GJYKATA SUPREME E KOSOVES

Gjykata Supreme e Kosoveés
Ap.—Kz. Nr. 338/2011
Prishtiné

08 néntor 2011

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata Supreme e Kosovés ka mbajtur seancé né pajtueshméri me Nenin 26 paragrafi
(1) té Kodit té Procedurés Penale té Kosovés (KPPK), dhe Nenin 15.4 té Ligjit mbi
Kompetencat, Pérzgjedhja e Léndéve dhe Caktimi i Léndéve té gjyqtaréve dhe
prokuroréve té EULEX-it né Kosové (LmK) mé 08 néntor 2011 né ndértesén e Gjykatés
Supreme né kolegjin e pérbéré nga gjyqtari i EULEX-it Gerrit-Marc Sprenger si Kryetar
i kolegjit, gjyqgtari i EULEX-it Horst Proetel dhe gjyqgtarét e Gjykatés Supreme té
Kosovés Nesrin Lushta, Emine Mustafa dhe Salih Toplica si anétar té kolegjit,

Dhe me Holger Engelmann si procesmbajtés,
Né praniné e

Avokatit mbrojtés A.K. pér P.P. dhe
Avokatit mbrojtés S.M. pér té pandehurin A.P.,

Né Iéndén penale me numér Ap.—Kz. Nr. 338/2011 kundér té pandehurve:

1. P.P.,ilindur mé XXX né XXX, Shqiptar i Kosovés, numri i letérnjoftimit: XXX,
adresa e banimit né rrugén XXX né Gjakové, emri i té atit XXX, emri dhe
mbiemri i vajzérisé i sé émés XXX, i martuar, baba i XXX fémijéve, ka té kryer
shkollén e mesme, mekanik, pronar i hotelit, “XXX”, me gjendje t€ dobét
ekonomike, nuk éshté i dénuar mé paré,

2. AP, nofka ‘S.’, i lindur mé XXX né XXX, Shqiptar i Kosovés, adresa e banimit
né rrugén XXX, emri i té atit XXX, emri dhe mbiemri i vajzérisé i sé émés XXX,
I martuar, baba i XXX fémijéve, ka té kryer shkollén e mesme, tregtar, pronar i
méparshém i barit ‘XXX’, me gjendje t&¢ dobét ekonomike, nuk éshté i dénuar mé
paré,



3. V.D., e lindur mé XXX né XXX, Moldavi, ku edhe banon né gytetin XXX,
shtetase e Moldavisé, vendbanimi i1 fundit i njohur n€ Kosové né rrugén ‘XXX,
Gjakové emri i té atit XXX, emri dhe mbiemri i vajzérisé i sé émés XXX, ka té
kryer shkollén fillore, e vejé, néné e XXX fémijéve, kameriere, me gjendje té
dobét ekonomike, nuk éshté e dénuar mé paré,

4. E.P., e lindur mé XXX in Moldavi, shtetase e Moldavisé, vendbanimi i fundit i
njohur né Kosoveé né rrugén XXX, Gjakové, emri i té atit XXX, emri dhe mbiemri
I vajzérisé i sé Emés XXX, ka té kryer shkollén fillore, e pamartuar, kameriere, me
gjendje té dobét ekonomike, nuk éshté e dénuar mé paré, e mbajtur né paraburgim
prej 29 shtatorit 2007 deri mé 26 tetor 2007,

Né pajtueshméri me aktgjykimin e sé shkallés sé paré té Gjykatés sé Qarkut té Pejés né
Iéndén P. Nr. 445/09, té datés 06 prill 2011 dhe té regjistruar né Shkrimoren e Gjykatés
sé Qarkut té Pejés po té njéjtén dité, té pandehurit jané shpallur fajtor pér veprat
penale té méposhtme:

Nén Pikén 1 té Aktakuzeés:

P.P., sepse né janar 2007 [ai] ka angazhuar palén e démtuar L.C., duke i paguar
shpenzimet e udhétimit nga Moldavia né Kosové. Ajo ishte mashtruar nga P.P. me
besimin se ajo do té vinte né Kosoveés té punonte si kameriere. Pas arritjes ajo ishte
detyruar nga P.P. tu ofronte shérbime seksuale klientéve té klubit té natés ‘W.P.”. L.C.
ishte ekonomikisht e dobét dhe e varur nga P.P.. Ai kishte paguar shpenzimet e udhétimit
té saj dhe nga ajo ishte kérkuar té ri-paguante kéto shpenzime nga té ardhurat e saj. Kéto
té ardhura pérfshinin paraté gé ajo fitoi nga ofrimi i shérbimeve seksuale klientéve té
‘W.P.”. P.P. ishte né njé pozité té pushtetit vis-a-vis L.C. dhe ai keqpérdori até pushtet pér
ta shfrytézuar até né ofrimin e shérbimeve seksuale klientéve té ‘“W.P.’.

Prandaj ai ka kryer veprén penale Trafikimi me Njeréz nén Nenin 139 par.1l té Kodit
Penal té Kosovés (KPK).

A.P., V.D. dhe E.P. [jané] liruar sepse nuk u provua gé ata kané kryer veprén penale nén
Pikén 1 té Aktakuzés.

Nén Pikén 2 té Aktakuzés:

A.P. dhe V.D., sepse nga néntori 2006 deri mé 07 prill 2007 né Gjakové, A.P. transferoi
nga Kosova te V.D. pérmes “Western Union” fonde n€ shumé prej 3,150 €. Gjaté t&
njéjtés periudhé kohore né Gjakové V.D. transferoi 10,900 € pranuesve t€ ndryshém né
Moldavi nga té cilat Gjykata &shté e sigurt se s€ paku 6,000 € ishin transferuar nga V.D.
né emér té A.P..



A.P. éshté kriminel i cili éshté pérfshiré né sé paku njé biznes té paligjshém. Gjykata ka
shikuar né ¢cdo burim té mundshém té ligjshém té té ardhurave té tij dhe gjeti se sé paku
9,150 € jané pérfitime nga krimi.

V.D. éshté e dashura e A.P.. Ajo ka punuar n€ ‘“W.P.”. Ata i kané théné gjykatés se po
planifikonin qé sé bashku té blinin proné né Moldavi. Ajo e dinte ose te pakten kishte
arsye té dinte se njé pjesé e transfereve té parave qé ajo béri né emér té tij ishte produkt i
krimit, dmth prostitucionit.

Gjykata konstaton se A.P., né iniciativé té pérbashkét me V.D., transferuan shumén prej
6,000 € pranuesve né Moldavi pér géllim t€ fshehjes s€ burimit té parave, q€ ishin
pérfitime nga prostitucioni duke ndihmuar veprat kyce penale.

Prandaj ata kané kryer veprat penale nén Nenin 10.2 té Rregullores s¢ UNMIK-it Nr.
2004/2, e ndryshuar me Rregulloren e UNMIK-ut Nr. 2006/53, né lidhje me Nenin 23 té
KPPK.

E.P. [éshté] liruar, sepse nuk éshté provuar se ajo ka kryer veprén penale nén Pikén 2 té
Aktakuzés.

Nén Pikén 4 té Aktakuzeés:

P.P. dhe A.P., sepse né mes té néntor 2006 dhe 07 prill 2007 né lokalet e klubit té natés
‘W.P.”, né fshatin XXX, komuna e Gjakovés, né bashkékryerje, né ményré té
vazhdueshme me dijeni ka angazhuar dhe organizuar vajzat duke pérfshiré O.C. dhe L.C.
pér qéllim té prostitucionit. Vajzat u jané shitur klientéve t€ ‘“W.P.” pér seks. Lokalet e
‘W.P.” gjenden né njé€ rreth prej mé pak se 350 metra nga shkolla fillore ‘XXX’ né fshatin
XXX.

Prandaj ata kané kryer veprén penale Mundésimi i prostitucionit, nga Neni 201 par 3
lidhur me par 1 dhe 2 dhe lidhur me Nenin 23 t& KPPK-sé;

Dhe jané dénuar me sa vijon:

P.P. pér veprén penale nén Pikén 1 té Aktakuzés me katér (4) vjet burgim dhe pér veprén
penale nén Pikén 4 té Aktakuzés me dy (2) vjet burgim, pérderisa né pajtueshméri me
Nenin 71 paragrafi 1 dhe 2 t&¢ KPK gjykata e shkallés sé paré ka caktuar njé dénim unik
prej pesé (5) vjet burgim;

A.P. pér veprén penale nén Pikén 2 té Aktakuzés me tri (3) vjet burgim dhe njé gjobé
prej 12,000 € dhe veprén penale nén Pikén 4 té Aktakuzés me dy (2) vjet burgim,
pérderisa né pajtueshméri me Nenin 71 paragrafi 1 dhe 2 t¢é KPK gjykata e shkallés sé
paré€ ka caktuar njé dénim unik prej katér (4) vjet burgim dhe njé gjobé prej 12,000 €;



V.D. pér veprén penale nén Pikén 2 té Aktakuzés me dy (2) vjet burgim dhe njé gjobé
prej 6,000 €; pér mé tepér, né pajtueshméri me Nenin 54 paragrafi 1 dhe 2 nén-paragrafi
9 1 KPPK, kundér saj éshté shqiptuar dénimi plotésues Débimi nga territori i Kosovés né
kohézgjatje prej pesé (5) vjet pasi gé aktgjykimi té marré formén e preré.

Avokati mbrojtés i té pandehurit A.P., Av. H.C. ka ushtruar ankesé né kohé mé datén 07
gusht 2011 kundér aktgjykimit. Eshté deklaruar se aktgjykimi pérmban shkelje esenciale
té procedurés penale, vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, shkelje té
Kodit Penal dhe t& kundérshtohet dénimi i shgiptuar pér té akuzuarin. Eshté propozuar té
ndryshohet aktgjykimi i kundérshtuar pér té liruar té& pandehurin nga té gjitha akuzat si
alternativé té anulohet aktgjykimi i kundérshtuar dhe lénda té kthehet pér rigjykim né
shkallén e paré ose — nése i pandehuri shpallet fajtor edhe nga Gjykata Supreme — té
shgiptohet njé masé mé e lehté e ndéshkimit.

Avokati mbrojtés i té pandehurés V.D., Av. A.G. ka ushtruar ankesé né kohé mé datén
10 gusht 2011 po ashtu kundér aktgjykimit. Ai gjithashtu ka theksuar se aktgjykimi
pérmban shkelje esenciale té procedurés penale, vértetim té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike, shkelje té Kodit Penal dhe té kundérshtohet dénimi i shqiptuar pér té
akuzuarin. Eshté propozuar té ndryshohet aktgjykimi i kundérshtuar pér té liruar té
pandehurin nga té gjitha akuzat.

Té pandehurit P.P. dhe A.P. secili ka ushtruar ankesé né kohé kundér aktgjykimit té
shkallés sé paré, i pandehuri A.P. mé datén 03 gusht 2011 dhe i pandehuri P.P. me datén
06 gusht 2011, qé té dyté me formulim dhe pérmbajtje té njéjté, duke pohuar shkelje té
ligjit penal dhe dénim jo i balancuar. Né kété ményré secili ka propozuar té prishet
aktgjykimi i kundérshtuar i shkallés sé paré dhe Iénda té kthehet né shkallén e paré pér
rigjykim, ose té ndryshohet aktgjykimi dhe té shgiptohet njé dénim mé i lehté.

Prokurori Special i Republikés sé Kosovés (PSRK) po ashtu ka paragitur né kohé
ankesé me datén 26 korrik 2011 kundér aktgjykimit té shkallés sé paré duke pohuar
shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, gjendje faktike gabimisht té
vértetuar dhe jo té ploté dhe shkelje té ligjit penalé, né vecanti né lidhje me lirimet té
plota té E.P. dhe té A.P. dhe V.D. né lidhje me aspekte té caktuara té Pikés 1 dhe 2 té
Aktakuzés. Prokurori publik ka propozuar té ndryshohet aktgjykimi i shkallés sé paré dhe
té pandehurit A.P., V.D. dhe E.P. té shpallen fajtor pér veprén penale Trafikim me njeréz
sipas Nenit 139 paragrafi 3 né lidhje me paragrafin 1 dhe Neni 23 té KPK, dhe e
pandehura E.P. té shpallet fajtor pér veprén penale Pastrim i parave ose té hedhet
aktgjykimi i kundérshtuar vetém né kété pjesé dhe lénda té kthehet né shkallén e paré pér
rigjykim.

Bazuar né aktgjykimin e shkruar né Iéndén P. Nr. 445/09 té Gjykatés sé Qarkut té Pejés té
datés 06 prill 2011 (té paraqgitur né Shkrimoren e Gjykatés té njéjtén dité), ankesat me
shkrim té dorézuara té pandehurve dhe avokatéve té tyre mbrojtés pérkatés, shkresat e
réndésishme té léndés dhe parashtresat gojore té paléve gjaté seancés sé dégjimit mé 08



néntor 2011, sé bashku me analizat e ligjit né zbatim, Gjykata Supreme e Kosovés pas
késhillimeve mé 08 néntor 2011, léshon kété:

AKTGJYKIM

Ankesat e té pandehurve P.P., A.P. dhe V.D. si edhe ankesa e Prokurorit Special
kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut té Pejés P. Nr. 445/2009, té datés 6 prill
2011, refuzohen si té pabazuara.

Aktgjykimi ex officio éshté ndryshuar sa i pérket cilésimit juridik dhe dénimit né
lidhje me pikén 4 té aktakuzés me sa vijon:

Té pandehurit P.P. dhe A.P. kané kryer veprén penale Mundésim i Prostitucionit
nén Nenin 201 par. 1 dhe 2 né lidhje me Nenin 23 té KPPK.

P.P. éshté dénuar me veprén penale nén pikén 4 me njé vit (1) dhe gjashté (6) muaj
burgim gé ka rezultuar né njé dénim unik prej pesé (5) vjet burgim.

A.P. éshté dénuar me veprén penale nén pikén 4 me njé vit (1) dhe gjashté (6) muaj
burgim gé ka rezultuar né njé dénim unik prej katér (4) vjet burgim dhe njé gjobé
prej 12,000 Euro.

Né lidhje me pjesét e mbetura, aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré vértetohet.

ARSYETIMI

Historia e Procedurés

1. Aktakuza PP. nr. 37/2007, e datés 17 dhjetor 2007 dhe e paraqitur mé 02 janar 2008,
fillimisht ka akuzuar gjashté (6) té pandehurit P.P., A.P., V.D., E.P., T.C. dhe U.K. pér
vepra té ndryshme penale, pjesérisht té kryera né bashkékryerje me njérin ose tjetrin nga
bashké té pandehurit pérkatés. Akuzat jané béré né vecanti pér Trafikim me Njeréz né
pajtueshméri me Nenin 139 paragrafi 1 dhe 3 té Kodit Penal té Kosovés (tash e tutje
KPK), Mundésim i Prostitucionit né pajtueshméri me Nenin 201 paragrafét 1, 2 dhe 3 té
KPK dhe Pastrim i Parave sipas Nenit 11.2 t& Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr. 2004/02 e
ndryshuar me Rregulloren e UNMIK-ut Nr. 2006/53, ¢donjéra nga ato né lidhje me
Nenin 23 té KPK.

2. Mé 04 shkurt 2008 akuzat kundér njérit nga té pandehurit, T.C., pér Trafikim me
Njeréz né pajtueshméri me Nenin 139 paragrafi 1 dhe 3 té KPK dhe Pastrim i Parave
sipas Nenit 11.2 té Rregullores s& UNMIK-ut Nr. 2004/02 té ndryshuar me Rregulloren e
UNMIK-ut Nr. 2006/53, secila nga ato né lidhje me Nenin 23 té KPK jané ndaré nga



procedura né fjalé pasi gé i pandehuri ka ikur nga drejtésia né Kosové para se té filloj
gjykimi i paré.

3. Seanca pér konfirmim éshté mbajtur dhe aktakuza éshté konfirmuar mé 20 shkurt
2008.

4. Né raundin e paré, njé séré seanca té shqyrtimit gjyqésor kané filluar né Gjykatén e
Qarkut té Pejés dhe éshté shpallur aktgjykimi (P. Nr. 56/2008) mé 27 maj 2008, pérmes
té cilit té pandehurit P.P., A.P., V.D. dhe E.P. jané shpallur fajtor pér veprat penale me té
cilat jané akuzuar, pérderisa i pandehuri U.K., i cili po ashtu akuzohet pér veprén penale
Mundésim i Prostitucionit sipas Nenit 201 paragrafét 1, 2 dhe 3 né lidhje me Nenin 23 té
KPK éshté liruar nga akuza pér shkak té mungesés sé provave (Neni 390 paragrafi 3 té
KPPK).

5. Kundér P.P., Gjykata e Qarkut ka shqgiptuar dénimin prej pesé (5) vjet burgim dhe njé
gjobé prej dy mijé (2,000) €, A.P. ka marré dénimin prej gjashté (6) vjet burgim dhe njé
gjobé prej 86,874 €, V.D. u dénua me pesé (5) vjet burgim dhe njé gjobé prej 86,874 € si
edhe E.P. &shté dénuar me katér (4) vjet burgim dhe njé gjobé prej 86,874 €.

6. Pérderisa asnjé ankesé nuk éshté paragitur kundér aktgjykimit (P. Nr. 56/2008) né
lidhje me té pandehurin U.K., aktgjykimi éshté kundérshtuar né kohé nga mbrojtja sa u
pérket té gjithé té pandehurve té tjeré.

7. Mé 22 tetor dhe mé 11 néntor 2009, Gjykata Supreme e Kosovés ka mbajtur seancat
dhe si rezultat i késaj pérmes Aktvendimit (Ap. Nr. 32/2009), pjesérisht ka vértetuar
ankesat, ndérsa ka anuluar Aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut té Pejés, té datés 27 maj
2008 (P. Nr. 56/2008) si dhe ka kthyer I1éndén prapa né rigjykim né gjykatén e shkallés sé
paré.

8. Njé varg prej gjithsej nénté (9) seancash té shqyrtimit gjygésor ka filluar para gjykatés
sé shkallés sé paré mé datén 24 néntor 2010, pastaj mé 12, mé 20 dhe mé 24 janar, mé 21
dhe mé 22 shkurt, mé 4 dhe mé 6 prill 2011, kur éshté shpallur edhe Aktgjykimi i fundit i
cili &shté kundérshtuar.

9. Gjaté shqyrtimit gjygésor, Gjykata e shkallés sé paré ka dégjuar té katér té pandehurit
P.P., AP., V.D. dhe E.P. mé 22 shkurt 2011 dhe mes tjerash i ka pérballuar ata me
déshmité e tyre t€ méhershme té dhéna para policisé mé 17 maj dhe mé 27 korrik 2007
(P.P. dhe A.P.), mé 3 maj dhe mé 11 shtator 2007 (V.D.) dhe para Prokurorit Special mé
25 tetor 2007 (E.P.). Pér mé tepér, déshmité e tyre té dhéna gjaté shqyrtimit té paré
gjygésor mé 22 maj 2008 (P.P.) dhe mé 23 maj 2008 (A.P., V.D. dhe E.P.), jané marré
parasysh dhe jané shqyrtuar né kété kontekst nga gjykata e shkallés sé paré.

Gjykata e shkallés sé paré me kété rast ka dégjuar déshmitarét né vazhdim: B.V., F.S. (12
Janar 2011); Nazim Osmani, Enver Ademi (02 Shkurt 2011); P.L., M.D. dhe A.Po. (21
Shkurt 2011).



Pér mé tepér, njé numér i madh deklaratash té déshmitaréve jané lexuar né procesverbal
si¢ jané déshmité e O.C. té datave 23 Janar, 08 Prill, 17 Prill dhe 10 Maj 2007; déshmité e
L.C. té datave 08 Prill dhe 17 Prill 2007, déshmité e N.D. té datés 23 néntor 2007 dhe 20
maj 2008, déshmia e A.B. e datés 23 néntor 2007, déshmité e L.M. té datés 23 Néntor
dhe 16 Korrik 2007, déshmia e A.C. e datés 15 Shtator 2007, déshmité e E.H. té datés 16
Korrik, 09 Prill 2007 dhe 20 Maj 2008, déshmité e O.Cr. té datés 03 Maj dhe 16 Korrik
2007, déshmia e T.C. e datés 03 Maj 2007, déshmité e M.P. té datés 16 Korrik dhe 08
Prill 2007, déshmia e G.S. e datés 19 Prill 2007 dhe déshmia e A.B. e datés 16 Janar
2007.

Né procesverbal po ashtu jané lexuar shumé raporte dhe dokumente té tjera si¢ éshté
Raporti i shkurtér i policis¢ me numér té rastit 2007-DI-056, i datés 16 Janar 2007;
Raporti i policit né 1éndén Nr. 2007-DI-056, i datés 17 Janar 2007, i hartuar nga polici
Sali Shoshi (#6257); Raporti hetues mbi zbatimin e masave té fshehta té vézhgimit té
klubit té natés ‘W.P.’, i datés 06 Shkurt 2007 dhe i hartuar nga dy policét me kode #0001
dhe #0002; Kallézimi penal i policisé kundér P.P. dhe A.P., me numér té Iéndés 2007-DlI-
056, i datés 10 Prill 2007, i pérpiluar nga polici Sali Shoshi (#6257); Raporti hetues mbi
zbatimin e masave té fshehta i datés 08 Prill 2007, i pérgatitur nga policét Enver Ademi
(#2027) dhe Nazim Osmani (#2201); fotokopjet e parave té pérdorura pér kinse blerje, dy
bankénota 100 € dhe katér bankénota nga 50 €, t€ cilat 1 jané bashkéngjitur kallézimit
penale, fotot e Klubit t&€ nat€s ‘W.P.” nga jashté dhe nga brenda, po ashtu té
bashkéngjitura kallézimit penal, regjistrimi i mbledhjes sé késhillit té shkollés, né té cilén
éshté shprehur pakénagésia e prindérve, e arsimtaréve dhe e késhillit t€ shkollés pér
hapjen e shtépisé publike prané shkollés fillore, e cila po ashtu i éshté bashkéngjitur
kallézimit penal; tri CD (t€ emértuara “koha e arrestimit”, “biseda me pronarin” dhe
“marréveshja me pronarin e klubit”), t€ cilat pérmbajné diskutimet né mes té policéve té
cilat po ekzekutonin masat e fshehta dhe P.P. e A.P.; transkriptimin e CD-sé sé
pérmendur; kontratén e punés né mes té P.P. dhe t€ pronarit t& Klubit t€ natés ‘W.P.” né
Gjakoveé si dhe E.P., té datés 08 Shtator 2006; kontratén e punés né mes té A.P. si pronar
i klubit té natés ‘XXX’ né Gjakové té datés 06 Shkurt 2006; ekstraktin nga regjistri i
Hotel Metropol-City; dokumentet e Departamentit pér regjistrim, status civil dhe
dokumente civile; Raportin e policisé sé aeroportit té datés 03 Korrik 2007, lidhur me
udhétimet e E.P., T.C., T.F., V.D. dhe L.V.; statusin e tatimpaguesit pér kompaniné ‘D.’
proné e P.P.; Raportin e Administratés tatimore té Kosovés mbi statusin e tatimeve té
Klubit té natés ‘D.’, proné e P.P. dhe “XXX’, proné e A.P.; Certifikatat mbi regjistrimin e
biznesit té klubeve té natés ‘D.’, proné e P.P. dhe ‘XXX, proné e A.P.; formularét e
paraqitjeve t€ punétoréve té Klubit té natés “XXX” pér personat N.M., N.S. dhe L.O. me
punédhénésin A.P.; Raportin e Agjencisé Kadastrale té Kosovés mbi pronén e
paluajtshme té P.P.; Raportin e PTK-sé té datés 19 Korrik 2007 mbi matjen dhe
vézhgimin e numrit 044 XXX XXX gjaté periudhés 01 Janar deri mé 17 Qershor 2007,
duke pérfshiré edhe pérmbajtijen e porosive SMS si dhe raportin mbi matjen dhe
pércjelljen e numrave 044 XXX XXX dhe 044 XXX XXX gjaté periudhés prej 01 Janar
deri mé 10 Prill 2007; raportet bankare té nxjerra nga ProCredit Bank dhe nga Raiffeisen
Bank, té datés 23 Maj 2007, pasqyrén financiare té xhirollogarisé P.P.; raportin e nxjerré
nga KasaBank mbi pasqyrén financiare té xhirollogarisé sé A.P.; raportet e Unionit
financiar té Prishtinés té datés 27 Shtator 2007 lidhur me pasqyrén financiare té



transaksioneve té kryera pérmes Western Union nga ana e V.D. dhe fotokopjet e
formularéve té parave té dérguara, té nénshkruara nga V.D. si dhe lidhur me transaksionet
e kryera nga P.P. dhe A.P., duke pérfshiré kétu edhe listén e transaksioneve, njoftimin e
Administratés Tatimore té datés 27 Janar 2011 dhe Raportin e prokurorit mbi
transferimin e parave nga e té pandehurve té datés 08 Shkurt 2011.

10. Duke u mbéshtetur né gjetjet e veta, mé 6 prill 2011, Gjykata e Qarkut shpalli
aktgjykimin e saj duke shpallur té akuzuarit fajtoré pér veprat penale té pérmendura mé
lart pér Pikat 1, 2 dhe 4 té Aktakuzés. Rrjedhimisht, Gjykata u ka shqiptuar té akuzuarve
dénimet té cilat jané pérmendur mé lart.

11. Avokati mbrojtés i té pandehurit A.P., avokati H.C., brenda afatit ka ushtruar
ankesén mé 7 gusht 2011 kundér Aktgjykimit duke vlerésuar si¢ u tha mé lart,

12. Avokati mbrojtés i té pandehurés V.D., avokati A.G. brenda afatit ka ushtruar
ankesén mé 10 gusht 2011 kundér Aktgjykimit duke vlerésuar si¢ u tha mé lart,

13. Té pandehurit P.P. dhe A.P. secili brenda afatit ligjor kané ushtruar ankesat kundér
Aktgjykimit té shkallés sé paré dhe até A.P. mé 3 gusht 2011 ndérsa P.P. mé 6 gusht
2011, té dyté me formulim dhe me pérmbajtje po thuaj identike, duke né to vlerésuar si¢
u pérmend mé lart,

14. PSRK-ja mé 26 Korrik 2011 po ashtu ka paraqgitur brenda afatit ligjor ankesé ndaj
Aktgjykimit té shkallés sé paré duke theksuar né té si¢ u pérmend mé lart.

15. Zyra e Prokurorit té Shtetit té Kosovés (ZPShK), pérmes mendimit té tyre té datés
19 Shtator 2011 ka mbéshtetur ankesén e PSRK-sé dhe ka propozuar vértetimin e késaj té
fundit, ndérsa refuzimin e ankesave té mbrojtjes si té pabaza.

16. Mé 8 Néntor 2011, Gjykata Supreme e Kosovés ka mbajtur seancén né pajtim me
Nenin 410 té KPPK-sé.

17. Té dy té pandehurit P.P. dhe A.P. jané pérfagésuar nga Avokaté té ri mbrojtés, té cilét
jané autorizuar vetém rreth 15 minuta para fillimit té seancés sé caktuar. Pér kété arsye, té
dy mbrojtésit e ri deklaruan se nuk kishte asnjé mundési gé ata té njoftoheshin me kété
Indé. Pér mé tepér, té dy mbrojtésit deklaruan — secili prej tyre pér klientin e vet — se té
pandehurit P.P. dhe A.P. do té ishin né Prishtiné té gatshém pér té marré pjesé né kété
seancé po ge se njé gjé e tillé do té kérkohej nga Gjykata, por qé kéta avokaté mbrojtés
nuk kishin numrat e tyre té telefonit pér t’i thirrur. Avokati mbrojtés i t€ pandehurit A.P.,
avokati S.M. propozoi gé seanca né fjalé té shtyhej né ményré qé ai té pérgatitej pér
strategjiné e vet té mbrojtjes.

18. Pér mé tepér éshté konstatuar se asnjéri prej té pandehurve, edhe pse né ményré
individuale kishin autorizuar nga njé avokat mbrojtés, nuk e kishte avokatin mbrojtés té
pranishém né sallén e gjykimit. Edhe pse, ftesat pér gjykaté pér té pandehurat VV.D. dhe
E.P. ishin dérguar né adresén e vendbanimit té fundit té tyre té njohur né Kosovg, ato



ishin kthyer prapa si té pa-dorézuara, duke cuar tek konstatimi se té dyja té pandehurat,
duke shkelur detyrimet e tyre pérkatése té pércaktuara me Aktgjykimin e kundérshtuar té
shkallés sé paré nuk kishin lajméruar Gjykatén lidhur me ndryshimin e adresés sé tyre,
ndérsa Avokatét e tyre mbrojtés ishin ftuar me sukses mé datén 27 tetor 2011.

19. Asnjé pérfagésues i ZPShK-sé nuk ka gené i pranishém gjaté seancés, edhe pse
ZPShK-ja ishte njoftuar me kohé.

Gjithashtu né seancé nuk ishin té pranishém asnjéra prej paléve té démtuara as
pérfagésuesit e tyre ligjoré, edhe kéta té fundit ishin ftuar me kohé.

20. Pas propozimit té avokatit mbrojtés té té pandehurit A.P., avokatit S.M. pér ta shtyré
seancén, Gjykata ka refuzuar té njéjtin propozim ndérsa seanca ka filluar pa asnjé
problem.

21. Avokati mbrojtés A.K. pér té pandehurin P.P. ka theksuar se Neni 34 dhe 36 i KPK-
sé do té shkeleshin prandaj dénimi duhej gé té rishqyrtohej.

22. Avokati mbrojtés S.M. pér té pandehurin A.P. gjithashtu theksoi shkeljen e neneve 34
dhe 36 té KPK-sé nga ana e Aktgjykimit té shkallés sé paré dhe pér mé tepér konstatoi se
gjoja vepra penale e Pastrimit té parave nuk éshté vlerésuar né ményré té drejté nga ana e
gjykatés sé shkallés sé paré, pasi qé nuk éshté béré asnjé analizé e ekspertit dhe se
gjykata nuk ka vlerésuar drejt statusin e tatimpaguesit pér té pandehurin A.P. si dhe faktin
qé té pandehurit i éshté ofruar mbéshtetje nga ana e familjes né biznesin e tij — e kéto dyja
aspekte shkojné né té mirén e té pandehurit.

GJETJET E GJYKATES

A. Autorizimi i Gjykatés Supreme pér té mbajtur seancén:

23. Lidhur me faktin gé asnjéri prej té pandehurve nuk ka gené i pranishém gjaté seancés
pérvec dy Avokatéve té tyre mbrojtés, té cilét ishin autorizuar shumé pak kohé para
fillimit té seancés duke mos pasur rastin gé té njoftohen si duhet me Iéndén né fjalé, kjo
céshtje duhet té diskutohet, pra nése Gjykata Supreme ka gené e autorizuar gé ta mbajé
seancén ashtu si¢ éshté caktuar apo jo. Kjo ¢éshtje né vecanti ngritét duke pasur parasysh
propozimin e Avokatit mbrojtés S.M. pér shtyrjen e seancés né ményré té ai té pérgatitet
pér 1éndén si dhe té planifikojé strategjiné e vet mbrojtése.

24. Né pérgjithési, Gjykata Supreme konstaton se kolegji nuk éshté i penguar gé té mbajé
seancén pér shkak té mungesés sé té gjithé té pandehurve si dhe té pérfagésuesit té
ZPShK-sé. Vendimtare né kété aspekt éshté dispozita e Nenit 410, paragrafét 1 dhe 4 té
KPPK-sg, e cila pércakton qé “Kur vepra penale ndiget sipas detyrés zyrtare, njoftimi
pér seancén e kolegjit i dérgohet prokurorit publik kompetent, té akuzuarit dhe mbrojtésit
t¢ tij” (paragrafi 1) dhe se “Mosardhja e paléve té thirrur me rregull nuk pengon
mbajtjen e seancés sé kolegjit. Kur i akuzuari nuk e ka njoftuar gjykatén pér ndérrimin e



adresés ose té vendgéndrimit, seanca e kolegjit mund té mbahet edhe pa njoftimin e té
akuzuarit.” (paragrafi 4).

25. Eshté konstatuar gjaté seancés se té pandehurit P.P. dhe A.P. ashtu sikur edhe té
gjithé mbrojtésit e autorizuar té té katér té pandehurve té cilét njihen nga Gjykata nga
informatat e dhéna né shkresat e 1éndés, kané gené té njoftuar lidhur me kohén dhe me
vendin e mbajtjes sé seancés mé datén 27 tetor 2011. Vetém njoftimet té cilat u jané
dérguar té pandehurave V.D. dhe E.P. jané kthyer prapa me vérejtjen “té pa-dorézuara”,
pasi gé té dyja kéto té pandehura jané larguar nga vendi pa lajméruar fare gjykatén pér
ndryshimin e adresés sé tyre, duke shkelur késhtu detyrimin e tyre té garté té caktuar me
aktgjykimin e shkallés sé paré.

26. Lidhur me autorizimin e dy avokatéve té ri mbrojtés pér té pandehurit P.P. dhe A.P.,
pra avokatit A.K. pérkatésisht avokatit S.M., pak kohé para fillimit té seancés, Gjykata
Supreme konstaton se parimi i “gjykimit té drejté€” i pércaktuar me Nenin 6, par. 1 té
Konventés Evropiane mbi té Drejtat dhe Lirité Themelore t€ Njeriut, e datés 4 néntor
1950 (KEDN}) dhe e specifikuar me Nenin 6, par. 3, pikat (b) dhe (c) t¢ KEDN;j-s&, nuk
éshté shkelur me faktin se kolegji ka refuzuar propozimin e mbrojtjes pér shtyrjen e
seancés me qéllim t€ dhénies s€ mundésisé mbrojté€sve pér t’u njoftuar me 1€ndén.

Dispozitat e pérmendura t& KEDNj-sé¢ mbéshtetin parimin ¢ “arméve té barabarta” né
mes té prokurorisé dhe mbrojtjes, pér shkak té té cilit t¢ pandehurit i jepet mundésia pér
ta pérgatitur mbrojtjen e vet. Kétij t&€ fundit duhet t’1 ofrohet mundésia pér té€ béré
gjithcka gé éshté e nevojshme pér pérgatitien e procedurés né meényré qé té keté
mundésiné e paragitjes sé té gjitha argumenteve té réndésishme para Gjykatés (Meyer-
Ladewig, Jens; Europaeische Menschenrechtskonvention — Hdhekommentar; Botimi i
dytés i vitit 2006; Neni 6, margjina 90).

Né 1éndén né fjalé, pérkundér faktit se té dy té pandehurit e kané ditur shumé miré se
kundér tyre procedura penale ishte né zhvillim e sipér pasi Kishin paragitur ankesé ndaj
Aktgjykimit té shkallés sé paré, si P.P. ashtu edhe A.P. jané njoftuar me kohé pér seancén
e kolegjit t& Gjykatés Supreme qysh mé 27 tetor 2011. Edhe nése konsiderojmé se ata
kishin planifikuar té ndérronin mbrojtésit e tyre t& méhershém, ata prapé kishin kohé té
mjaftueshme pér autorizimin e avokatéve té ri mbrojtés.

Gjykata Supreme e Kosoveés éshté e njoftuar se né parim gjithashtu njé avokati mbrojtés
duhet patjetér t’1 jepet kohé a mjaftueshme pér t€ pérgatitur 1éndén. Koha g€ 1 jepet njé
avokati mbrojtés pér pérgatitje varet nga natyra komplekse e njé lénde dhe kjo kohé
dallon prej rastit né rast. (p.sh. GJEDNj e datés 28 Qershor 1984 né Iéndén Campell dhe
Fell kundér Mbretérisé sé Bashkuar dhe GJEDNj e datés 31 mars 2005 né Iéndén Mattik
kundér Gjermanisé, té dyja kéto té cituara nga Meyer-Ladewig, Jens; Europaeische
Menschenrechtskonvention — Hdhekommentar; botimi i dyté, 2006; Neni 6 margjina
90a).

Pérkundér késaj, né rastin né fjalé ndérrimi i avokatit mbrojtés brenda njé afati aq té
shkurtér si¢ pérshkruhet mé lart konsiderohet té keté shkelur té drejtat ligjore té té
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pandehurve, duke u fokusuar né ményré arbitrare né shtyrjen e procedurave gjygésore.
Prandaj, parimi i pérmendur mé sipér nuk shkelet né Iéndén né fjalé, pasi gé té dy té
pandehurit jané pérfagésuar nga Avokatét e tyre mbrojtés qysh nga fillimi i kétij rasti.

B. Shkeljet esenciale té dispozitave té Procedurés penale

l. SHKELJA E NENIT 403, PIKES 12 TE KPPK-s¢ SIC THEKSOHET
NGA MBROJTJA

27. Avokatét mbrojtés té té pandehurve A.P. dhe V.D., avokati H.C. pérkatésisht A.G., té
dyté kané kundérshtuar Aktgjykimin e shkallés sé paré pér shkelje esenciale té
procedurés penale. Dispozitivi i Aktgjykimit té kundérshtuar do té ishte i pakuptueshém,
ndérsa Aktgjykimit do t’i mungonte arsyetimi i fakteve vendimtare. Né vecanti, ata kané
kundérshtuar kété duke théné se arsyet e paraqgitura ishin té pagarta dhe goxha
kundérthénése, konfuze dhe té papajtueshme me provat dhe faktet e konstatuara né
shqyrtimin gjyqésor. Pér kété arsye, Neni 403, pika 12 e KPPK-sé do té shkelej.

28. Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se né rastin né fjalé nuk mund té konstatohet
ndonjé shkelje e Nenit 403, pikés 12 té KPPK-sé, e cila do té shpinte né anulimin e
Aktgjykimit té kundérshtuar si dhe né rigjykimin e rastit. Edhe pse té dyja ankesat né kété
drejtim jané pak a shumé té padéshmuara, njé gjé e tillé shkurtimisht mund té sqarohet gé
kushtet e pércaktuara pér njé dispozitiv té aktgjykimit jané té rregulluara sipas Nenit 396,
par. 3 dhe 4, né kuptim té Nenit 391 t€ KPPK-sé.

Neni 396, par. 3 dhe 4 té KPPK-sé pércaktojné si mé poshté:

(3) Dispozitivi i aktgjykimit pérfshin té dhénat personale té té akuzuarit (neni 233,
paragrafi 1 i kétij Kodi) dhe vendimin me té cilin i akuzuari shpallet fajtor pér vepér
penale pér té cilén akuzohet, ose me té cilin lirohet nga akuza pér até vepér apo me té
cilin refuzohet aktakuza.

(4) Kur i akuzuari éshté dénuar, dispozitivi i aktgjykimit pérfshin té gjitha té dhénat e
nevojshme té parapara né nenin 391 té kétij Kodi, ndérsa kur ai éshté liruar nga akuza
ose akuza éshté refuzuar, dispozitivi i aktgjykimit pérfshin pérshkrimin e veprés pér té
cilén éshté akuzuar dhe vendimin pér shpenzimet e procedurés penale me kérkesén
pasurore juridike nése njé kérkesé e tillé &shté paraqitur.

Neni 391 i KPPK-s&, lidhur me Nenin 396, paragrafin 4 t¢ KPPK-sé pércakton né
paragrafin 1, i cili éshté i réndésishém pér rastin né fjalé, si mé poshté:

(1) Gjykata, né aktgjykimin me té cilin té akuzuarin e shpall fajtor shénon:
1) Pér cilén vepér shpallet fajtor sé bashku me faktet dhe rrethanat gé pérbéjné figurén e

veprés penale si dhe faktet dhe rrethanat nga té cilat varet zbatimi i dispozités pérkatése
té Kodit Penal;
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2) Emértimin ligjor té veprés penale dhe dispozitat e ligjit penal té zbatuara gjaté
marrjes sé aktgjykimit;

3) Dénimin e shqiptuar té akuzuarit ...

29. Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se dispozitivi i Aktgjykimit té kundérshtuar
pérmban dy shgetésime, té cilat kané té béjné me Pikén 2 té Aktakuzés, faktin qé
dispozitivi i Aktgjykimit i referohet “veprés penale sipas Nenit 11.2 té Rregullores sé
UNMIK-ut Nr. Nr.2004/02” dhe lidhur me Pikén 4 té Aktakuzés, faktin qé dispozitivi i
shpall fajtoré té pandehurit P.P. dhe A.P. pér kryerjen e “veprés penale té Mundésimit té
prostitucionit sipas Nenit 201, par. 3, lidhur me par. 1 dhe 2 si dhe né kuptim té€ Nenit 23
té KPK-sé¢”, pérderisa nuk pérmendet asnjé fakt vendimtar si¢ kushtézohet me Nenin 201,
par. 3 t& KPK-sé. Té dyja kéto shqgetésime nuk shpijné tek anulimi i Aktgjykimit té
kundérshtuar.
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1. Referencé né “veprén penale nén Nenin 11.2 té Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr.
2004/02”:

30. Gjykata Supreme gjen se vepra penale e Pastrimit té Parave éshté e rregulluar me
Nenin 10.2 t¢ Rregullores sé UNMIK-ut Nr. 2004/02, kurse Neni 11 i té njéjtés
Rregullore flet pér konfiskimin.

Megjithaté, né fund té dispozitivit Aktgjykimi i kundérshtuar i rendit dispozitat pérkatése
si té shkelura né 1énén né fjalé, duke théné se “[p]randaj, né pérputhje me dispozitat e
Neneve /.../, Neneve 10,2 (d), (e) té Rregullores s&¢ UNMIK-ut Nr. 2004/02 té ndryshuar
me Rregulloren e UNMIK-ut Nr. 2006/53 [...] Gjykata shqipton kéto dénime.” (f.5 deri 6
e Aktgjykimit té kundérshtuar né versionin e Gjuhés Angleze).

Prandaj, Gjykata Supreme e Kosovés konsideron referencén e béré ndaj Nenit 11.2 té
Rregullores pérkatése t¢ UNMIK-ut si gabim administrativ. Kjo e fundit po ashtu mund
lehté té kuptohet gjaté leximit té dispozitivit si térési.

2. Mungesa e fakteve vendimtare pérkitazi me Nenin 201 paragrafin 3 té KPK-
SE:

31. Eshté vértetuar se dispozitivi i Aktgjykimit té kundérshtuar shpall t& pandehurit P.P.
dhe A.P. fajtor pér kryerjen e veprés penale t& Mundésimit té Prostitucionit sipas Nenit
201 paragrafit 3 lidhur me paragrafét 1 dhe 2 t¢ KPK-s&, por nuk pérmban faktet
vendimtare si¢ kérkohet me paragrafin 3 té dispozités sé pérmendur.

Neni 201 paragrafi 3 i KPK-sé pércakton si né vijim:

Kushdo gé me dhuné, me kércénim se do ta pérdoré dhunén ose duke mbajtur personin
tjetér né situaté té varésisé personale a ekonomike e detyron personin tjetér t€ merret me
prostitucion dénohet me burgim prej njé deri né teté vjet.

Né té kundértén, dispozitivi né pjesét e veta pérkatése tregon si¢ vijon:

“P.P. dhe A.P. shpallen fajtoré, sepse né mes néntorit 2006 deri mé 7 prill 2007 né
lokalet e W.P., né fshatin XXX, Komuna e Gjakovés, né bashkékryerje, né ményre té
vazhdueshme me dashje kané rekrutuar dhe organizuar vajza duke pérfshiré O.C. dhe
L.C. pér géllim té prostitucionit. Kéto vajza jané shitur te klientét e W.P. pér seks.
Lokalet e W.P. gjendeshin né njé zoné prej mé pak se 350 metra larg nga Shkolla Fillore
XXX, né fshatin XXX.

Prandaj ata kané kryer veprén penale t¢ Mundésimit té Prostitucionit nga Neni 201 par.

3 lidhur me par. 1 dhe 2 dhe lidhur me Nenin 23 té KPPK-sé.” (£.5 e Aktgjykimit té
kundérshtuar né versionin né Gjuhén Angleze).
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Nuk éshté béré asnjé referencé né dhuné, kércénim pér pérdorim té dhunés ose né
mbajtjen e viktimés né situaté té varésisé personale apo ekonomike me qéllim té
detyrimit té tyre té merren me prostitucion.

Edhe pse Gjykata Supreme e Kosovés kupton se arsyetimi i Aktgjykimit té Shkallés sé
Paré pérmban njé numér indikacionesh lidhur me kufizimin e lirisé sé lévizjes té aplikuar
ndaj O.C. dhe L.C. nga i pandehuri P.P. si dhe se ato ia kané pasur frikén atij dhe se ato té
dyja ishin té varura ekonomikisht nga té pandehurit té cilét pretendohet se ia kané paguar
shpenzimet e tyre té udhétimit nga Moldavia pér né Kosové dhe kané kérkuar nga ato gé
ta kthejné borxhin nga fitimet e tyre, e téré kjo nuk éshté reflektuar né dispozitiv. Kjo
dobési nuk mund té kompensohet as me leximin e arsyetimit.

Megjithaté, Gjykata Supreme gjen se dispozitivi lidhur me kété mund t& ndryshohet
asisoj qé referenca ndaj Nenit 201 paragrafit 3 t&¢ KPK-sé té higet, por se nuk ekziston
nevoja qé Aktgjykimi té anulohet.

32. Sa i pérket pjesés sé mbetur, Gjykata Supreme e Kosovés gjen se dispozitivi i
Aktgjykimit té€ kundérshtuar plotéson té gjitha kushtet e lartshénuara. Sa i pérket té
dhénave personale si¢ kérkohet me Nenin 396 paragrafin 3 lidhur me Nenin 233
paragrafin 1 t¢ KPPK-sé, Aktgjykimi i kundérshtuar éshté shumé i sakté lidhur me té
gjithé katér té pandehurit.

E vetmja e dhéne gé mungon éshté numri i letérnjoftimit i secilit té pandehur, gé éshté
bazé pér sigurimin e identitetit té t& pandehurve pértej té gjitha dyshimeve. Pasi gé kjo
céshtje nuk ishte kontestuar né asnjé fazé té procedurés, mungesa e numrave té
letérnjoftimit nuk mund té qojné deri te anulimi i Aktgjykimit té kundérshtuar.

Aktgjykimi i Shkallés sé Paré pérvec késaj gartazi pohon né fajésiné e secilit té pandehur
P.P., A.P. dhe V.D. dhe i referohet né ményré té padiskutueshme veprimeve pér té cilat
ata ishin shpallur fajtoré né pérputhje me Aktakuzén, si¢ kérkohet me Nenin 396
paragrafin 3 té¢ KPPK-sé. (Madje edhe pérkitazi me té pandehurén E.P., e cila ishte liruar
nga akuzat kundér saj, dispozitivi i Aktgjykimit té kundérshtuar — po ashtu né pérputhje
me Nenin 396 paragrafin 3 té KPPK-sé — gartazi pohon kété si dhe prej cilés akuzé ajo
ishte liruar).

Dispozitivi pér mé shumé éshté né pérputhje té ploté me Nenin 396 paragrafin 4 lidhur
me Nenin 391 té KPPK-sé, pasi é sa i pérket té pandehurve P.P., A.P. dhe V.D., té cilét
jané shpallur fajtoré dhe jané dénuar, veprat pér té cilat ata jané shpallur fajtoré si dhe
rrethanat dhe faktet gé tregojné pér natyrén kriminale té veprave té kryera dhe faktet
vendimtare dhe rrethanat mbi té cilat varet zbatimi i dispozitave pérkatése té ligjit penal
jané shtjelluar drejt mbi dispozitivin e kundérshtuar. Po ashtu edhe cilésimi juridik i
veprave penale dhe dispozitave té ligjit té aplikuar penal jané referuar drejt.
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1. SHKELJA E NENIT 403 PIKA 12 E KPPK-sé SIC ESHTE
POTENCUAR NGA PROKURORIA

33. PSRK-ja ka kundérshtuar Aktgjykimin e Shkallés sé Paré pasi gé né pjesén
shfajésuese té Vendimit, Pika 1 e dispozitivit, Gjykata nuk ka caktuar arsyet pérkitazi me
faktet vendimtare. Pérve¢ késaj, do té keté “kontraste té shprehura né mes té asaj gé
éshté théné né arsyetim té Aktgjykimit dhe pérmbajtjes sé shénimeve lidhur me déshminé
gé ishte dhéne gjaté procedurés . Prandaj, do té shkelej Neni 403 pika 12 e KPPK-sé.

34. Gjykata Supreme e Kosovés gjen se pretendimet e Prokurorisé né kété aspekt jané pa
mérité dhe té pabazuara.

35. Sa i pérket Pikés 1 té dispozitivit t¢ Aktgjykimit té kundérshtuar mbi Trafikimin e
réndé me njeréz né bashkékryerje nga Neni 139 paragrafi 1 dhe Neni 23 i KPK-sg,
referim i béhet fages 3 té Aktgjykimit té kundérshtuar (né versionin né Gjuhen Angleze).
Aty thuhet:

“Nén Pikén 1

P.P.

Eshté

GUILTY

Sepse:

Né janar 2007 P.P. rekrutoi palén e démtuar L.C. pasi kishte paguar shpenzimet e saj té
udhétimit prej Moldavisé né Kosové. Ajo ishte mashtruar nga P.P. duke besuar se ishte
duke ardhur né Kosové pér té punuar si kameriere. Pas arritjes sé saj ajo u detyrua nga
P.P. t'u ofrojé shérbime seksuale klientéve t&¢ “W.P.-ut”. L.C. ishte ekonomikisht e
Iéndueshme dhe e varur nga P.P.. Ai kishte paguar shpenzimet e saj té udhétimit dhe nga
ajo kérkohej t’i kthente ato shpenzime nga fitimet e saj. Ato fitime pérfshinin paraté e
fituara nga ofrimi i shérbimeve seksuale klientéve té W.P.-ut. P.P. ishte né pozité té
autoritetit vis-a-vis L.C. dhe ai e abuzoi kété pozité pér eksploatimin e saj né ofrimin e
shérbimeve seksuale klientéve té W.P.-ut.

Prandaj, ai ka kryer veprén penale té Trafikimit me njeréz nga Neni 139 par.1 i Kodit
Penal t& Kosovés

A.P.,V.D.dhe E.P.
Jané

SHFAJESUAR
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Sepse nuk éshté vértetuar se ata kané kryer veprén penale nén Pikén 1 té Aktakuzés ~ (f.
3 e Aktgjykimit té kundérshtuar né versionin né Gjuhén Angleze).

36. Gjykata Supreme e Kosovés gjen se Aktgjykimi i kundérshtuar gartazi i referohet
Pikés 1 té Aktakuzés, e cila pércakton si né vijim:

“Té pandehurit P.P. dhe A.P., né bashkékryerje me V.D., E.P. dhe T.C., pérgjaté viteve
2006-2007, kané organizuar njé grup té njerézve pér té kryer veprén e marrjes me
Trafikim me njeréz, domethéné: ata rekrutuan, transportuan, strehuan dhe pranuan
femra nga Moldavia me ané té shtréngimit, duke pérfshiré mashtrimin, dinakériné dhe
kércénimin, me géllim té eksploatimit seksual té femrave té pérmendura si punétore seksi
né Klubin “XXX” dhe “W.P.” né Gjakové, ku té pandehurit V.D., E.P. dhe T.C. kané
mbéshtetur rekrutimin e viktimave té reja nga Moldavia pér né Kosové, duke iu dérguar
viktimave kontrata té punés dhe para pér biletat e fluturimit pér Kosové .

Pasi éshté pohuar né dispozitivin e kundérshtuar se i pandehuri P.P. éshté shpallur fajtor
pér veprén penale nga Pika 1 e Aktakuzés, Gjykata e Shkallés sé Paré pértej té gjitha
dyshimeve té arsyeshme dhe pa krijuar asnjé kegkuptim pérkitazi me kété ka pohuar mbi
shfajésimin e té pandehurve té tjeré (pérvec T.C., e cila ishte arratisur nga juridiksioni i
Kosovés dhe prandaj lénda e saj éshté proceduar ndaras) nga Pika pérkatése 1 e
Aktakuzés. Pasi Gjykata e Shkallés sé Paré i éshté referuar garté fakteve vendimtare té
Pikés 1 té Aktakuzés pérkitazi me kontributet e P.P., Gjykata Supreme nuk sheh asnjé
nevojé gé Gjykata e Shkallés sé Paré ta pérsérisé gjendjen faktike prapé thjesht vetém pér
arsye formale vetém pas njé gjysmé fageje

37. Sa i pérket pretendimit té PSRK-sé se do té keté “kontraste té shprehura né mes té
asaj gé éshté théné né arsyetim té Aktgjykimit dhe pérmbajtjes sé shénimeve lidhur me
déshminé gé ishte dhéne gjaté procedurés”, referimi i béhet fages 45 deri 55 té
Aktgjykimit t& kundérshtuar (né versionin né Gjuhén Angleze). Eshté e kuptueshme se té
pandehurit e pérmendur aty si ‘Té pandehurit e Paré té Dyté dhe té Katért’ jané A.P.,
V.D. dhe E.H. (P.), pasi gé sipas Aktakuzés ata jané té renditur né kété rashé si numrat 2.,
3. dhe 4. nga fillimisht gjashté (6) té pandehurit.

38. Sa i pérket té pandehurit A.P. Gjykata e Shkallés sé Paré ka gjetur se “N.D. [...] ka
mohuar se ajo ishte detyruar nga i Pandehuri i Dyté té keté marrédhénie seksuale me
klienté. O.C. [...] déshmoi se ajo nuk ishte detyruar nga i Pandehuri i Dyté qé t'u ofrojé
shérbime seksuale klientéve t& XXX.” Pérvec késaj, Gjykata ka gjetur “se mé 1 néntor
2006 vajzat e punésuar paraprakisht nga i Pandehuri i Dyté né XXX ishin transferuar né
W.P.. [...] Asnjé déshmi substanciale nuk ishte paraqitur para Gjykatés se i Pandehuri i
Dyté ka kryer veprén nga Neni 139 i KPPK (f.53 deri 54 e Aktgjykimit té kundérshtuar né
versionin né Gjuhén Angleze).

39. Pérkitazi me té pandehurén V.D. Gjykata e Shkallés sé Paré gjen se “N.D. déshmoi se
ajo ishte bindur nga T.C. gé té punojé si kameriere né Kosové. E pandehura e Treté dhe
T.C. jané motra. [...] Nuk ekzistonin déshmi se e Pandehura e Treté ka rekrutuar Znj. D.
pérmes T.C.-s”. Pérvec késaj Gjykata gjen se “O.C. ka théné se éshté bindur té vijé né
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Kosové nga L.M.. Qartazi ekzistonte njé lidhje né mes té Pandehurés sé Treté dhe L.M.
sepse transferimet e parave té gatshme né shumé totale prej 400 Euro ishin béré nga e
Pandehura e Treté tek L.M. né prill 2007. Kéto transferime ishin béré pasi O.C. kishte
arritur né Kosoveé. A ishte kjo pagesé pér L.M. pér rekrutimin e O.C.? Asnjé déshmi nuk
ishte paraqgitur para Gjykatés se e Pandehura e Treté kishte rekrutuar L.M. pérmes Znj.
C.. L.C. déshmoi se ajo ishte bindur nga T.C. gé té punojé si kameriere né Kosové. Ishte
Iéndé pér Prokuroring kur mé 1 dhe 2 shkurt 2007 e Pandehura e Treté i béri dy
transferime né shumé totale prej 1,200 Euro shumé e cila ishte e dedikuar pér pagesén e
shpenzimeve pérkatése té tyre té udhétimit. Megjithaté, Gjykata gjen se L.C. arriti né
Kosové né janar 2007 — para transferimeve pérkatése. [...]né gjashté muajt para ardhjes
sé L.C.s né Kosové e Pandehur e Treté béri dy transferime pérmes Western Union te T.C.
né shumé totale prej 3,500 Euro. Vérteté, C. déshmoi se ishte i Pandehuri i Paré ai gé
kishte paguar shpenzimet e saj té udhétimit. I Pandehuri i Paré mohoi se kishte kérkuar
nga e Pandehura e Treté té béjé transferimin e parave né emér té tij. Asnjé déshmi nuk
ishte paragitur para Gjykatés se e Pandehura e Treté kishte rekrutuar L.C. pérmes T.C.”
(f.54 deri 55 e Aktgjykimit té kundérshtuar né versionin né Gjuhén Angleze).

40. Sa i pérket té pandehurés E.P. referimi i béhet fages 55 té Aktgjykimit té
kundérshtuar né versionin né Gjuhén Angleze. Gjykata e Shkallés sé Paré gjen se “O.C.
dhe L.C. dhané déshmi se ato ishin bindur té vinin né Kosové nga L.M. dhe pérkatésisht
T.C.. Asnjé déshmi nuk ishte paragitur para Gjykatés se e Pandehura e Katért kishte béré
transferime té parave te L.M. ose te T.C.. Vérteté, asnjé déshmi nuk ishte paraqitur para
Gjykatés se e Pandehura e Katért as personalisht e as si pjesé e njé grupi té organizuar
kishte gené e angazhuar né trafikimin a O.C. ose té L.C.. /...] Asnjé déshmi substanciale
nuk ishte paragitur para Gjykatés se e Pandehura e Katért as vetém e as né
bashkékryerje ka kryer vepér penale nga Neni 139 i KPPK-s¢” (f.55 e Aktgjykimit té
kundérshtuar né versionin né Gjuhén Angleze).

Gjykata Supreme ka béré njé shtjellim té gjaté mbi kété ¢éshtje si¢c éshté adresuar nga
PSRK-ja lidhur me gartésimin se dispozitivi i Aktgjykimit té kundérshtuar éshté i bazuar
drejt né arsyetim logjik dhe té ploté dhe se né léndén konkrete nuk mund té vértetohet
asnjé shkelje e Nenit 403 pika 12 e KPPK-sg.

41. Sa i pérket theksimit té PSRK-sé se “kontraste té shprehura né mes té asaj qé éshté
théné né arsyetim té Aktgjykimit dhe pérmbajtjes sé shénimeve lidhur me déshminé gé
ishte dhéné gjaté procedurés” do té ekzistonin, Gjykata Supreme gjen se ky pretendim
nuk éshté vértetuar fare dhe prandaj nuk mund té analizohet né kontekstin e dhéne. Asnjé
aluzion nuk éshté dhéné pérkitazi me llojin e déshmive dhe pérkitazi me pjesén e
procedurés sé referuar.

C. Vértetimi i gabuar dhe jo i ploté o gjendjes faktike

. VERTETIMI | GABUAR DHE JO | PLOTE | FAKTEVE NE
FAVORIN E TE PANDEHURVE TE SHPALLUR FAJTORE
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42. Avokatét mbrojtés e té pandehurit A.P., Av. H.C., dhe té pandehurés V.D., Av. A.G.,,
té dyté né vecanti kané kundérshtuar Aktgjykimin e Shkallés sé Paré, pasi gé vértetimi i
gjendjes faktike si¢ ishte béré nga Gjykata e Qarkut do té ishte i gabuar dhe o i ploté. Sa i
pérket akuzave té Trafikimit me njeréz dhe Pastrimit té parave, Gjykata e Shkallés sé
Paré nuk kishte vlerésuar drejt se pa dyshim A.P. dhe V.D. kishin marrédhénie té aférta
intime dhe si pjesé e planifikimit té tyre té jetés do té ishin té gatshém té investonin né
Moldavi. Prandaj, té gjitha paraté e transferuara do té ishin para té pastra. Gjykata pérvec
késaj nuk kishte marré parasysh drejt déshmité e disa déshmitaréve té Mbrojtjes. Né fund,
sa i pérket akuzave lidhur me Mundésimin e prostitucionit Gjykata e Shkallés sé Paré nuk
kishte vlerésuar drejt se pa dyshim po ashtu edhe E.H. (P.) dhe i liruari U.K. kishin pasur
marrédhénie intime dashurie. Dy déshmitarét e Prokurorisé, Policét Nazim Osmani dhe
Enver Ademi, kishin dhéné déshmi té pagarta.

43. Gjykata Supreme e Kosovés gjen se Gjykata e Shkallés sé Paré ka vlerésuar plotésisht
té gjitha provat né dispozicion té léndés né fjalé. Referimi i béhet listés sé gjaté té
provave té dhéna né fagen 10 deri 12 té Aktgjykimit t€ kundérshtuar (né versionin né
Gjuhén Angleze) dhe té pérséritura né fage 8 dhe 9 té kétij Aktgjykimi té Gjykatés
Supreme.

Né vecanti, Gjykata e Shkallés sé Paré ka analizuar me kujdes té gjitha déshmité e
déshmitaréve dhe i ka kushtuar vémendje té vecanté té gjitha aspekteve pérkatése té
déshmive té tyre pér l1éndén né fjalé. Referimi i béhet fages 13 deri 32 té Aktgjykimit té
kundérshtuar (né versionin né Gjuhén Angleze). Pasi té katér té pandehurit ishin marré né
pyetje, sic éshté reflektuar né fage 32 deri 44 té Aktgjykimit té kundérshtuar (né
versionin né Gjuhén Angleze), Gjykata ka vlerésuar provat né ményré té hollésishme dhe
duke iu referuar té gjitha Pikave té Aktakuzés, qé éshté shénuar né faget 44 deri 72 té
Aktgjykimit té kundérshtuar (né versionin né Gjuhén Angleze).

Edhe pse Aktgjykimi nuk shtjellon shprehimisht besueshmériné e déshmive dhe
besueshmériné e déshmitaréve, té gjitha déshmité pérkatése té déshmitaréve jané té
lidhura me njéra tjetrén dhe vértetojné njéra tjetrén.

44. Sai pérket Pikés 1 té Aktakuzés, gé ka té béjé me Trafikimin e réndé me njeréz né
bashkékryerje nga Neni 139 paragrafi 1 dhe Neni 23 i KPK-sé dhe pér té cilén i
pandehuri P.P. éshté shpallur fajtor, arsyet e Aktgjykimit jané dhéné né fagen 45 deri 55
72 té Aktgjykimit té kundérshtuar (né versionin né Gjuhén Angleze).

Gjykata e Shkallés sé Paré né vecanti ka vlerésuar déshmité e té pandehurés E.H. (P.), e
cila ishte viktimé bashké me déshmitarét O.C., L.C. (té cilat té dyja gjaté kohés né fjalé
ishin punétore té té pandehurit té paré P.P.) dhe gjithashtu N.D. (e cila ka gené e punésuar
nga i pandehuri i dyté A.P.) dhe kané dhéné déshmité e tyre né lidhje me njéri tjetrin.
Gjykata ka gjetur se né vecanti té dy té pandehurat, O.C. dhe L.C. kané deklaruar se
vajzat n€ kafe barin ‘W.P.” e kané€ pasur t€ lejuar ose “...nuk kané guxuar qé té dalin né
Jjashté” né rrugé vetém me lejen e té pandehurit P.P., i cili ka gené “... shefi” (f.48 dhe 49
e versionit né gjuhén angleze té aktgjykimit té kundérshtuar). Gjykata gjithashtu ka gjetur
se né vecanti déshmitarja L.C. ka déshmuar se “... po ta dija se do té béja edhe puné
tjera pérvecg punés si kameriere, nuk do té kisha ardhur né Kosové” dhe se “gjithmoné ka
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gené kundér vullnetit toné” (£.50 e aktgjykimit té kundérshtuar né versionin né gjuhén
angleze). Edhe pse déshmitarja L.C. gjithashtu ka déshmuar se ajo “... éshté pajtuar né
ményré vullnetare sepse ka gené né interes té [saj]” (.51 e aktgjykimit té kundérshtuar
né versionin né gjuhén angleze), situata né té cilén gjithashtu O.C. ka gené, sipas
déshmisé sé saj, Gjykata ka gjetur se “pajtimi i viktimés sé trafikimit té genieve njerézore
pér géllim té eksploatimit éshté jo relevant” dhe se té dy déshmitaret pérfundimisht jané
pajtuar sepse kané gené né gjendje té véshtiré ekonomike dhe pérndryshe ato do té
dérgoheshin prapa né Moldavi (f.49 e aktgjykimit t& kundérshtuar né versionin né gjuhén
angleze). Té dy déshmitaret kané déshmuar se i pandehuri P.P. ua kishte paguar biletat e
tyre pér né Kosové dhe se ato duhej qé t’ia kthenin té hollat nga fitimi i tyre.

45. Sa i pérket pikés 4 té Aktakuzés, e cila éshté Mundésimi i prostitucionit sipas nenit
201 paragraféve 1, 2 dhe 3 né lidhje me nenin 23 té KPK-sé dhe pér té cilén té pandehurit
A.P. dhe P.P. jané shpallur fajtoré, arsyet e aktgjykimit jané dhéné né faqget prej 55 deri
né 64 té aktgjykimit té kundérshtuar (né versionin né gjuhén angleze). Né kété kontekst,
vértetimi i provave si¢ éshté vlerésuar nga gjykata e shkallés sé paré béhet i garté gjaté
analizés sé déshmive té pandehurés E.H. (P.), e cila ka déshmuar se ajo ka pranuar njé
shumé ekstra prej 50 € pér shérbime seksuale dhe se P.P. si pronar i kafe barit ka marré
50 € e tjera (faqet 56 deri 57 e versionit né gjuhén angleze), gjersa Polici Enver Ademi ka
déshmuar se “pronari na ka njoftuar se pér njé kameriere ¢mimi ka gené 100 €” (fage 63
e versionit né gjuhén angleze). Kjo né veganti éshté vértetuar nga fotokopjet e parave té
pérdorura pér blerjen e simuluar t€ dy bankénotave nga 100 € dhe katér bankénotave nga
50 € si¢ jané té bashkangjitura né kallézimin penal, e q€ kjo e fundit éshté lexuar né
procesverbal sipas pikés 6 té listés sé provave (fage 11 e versionit té né gjuhén angleze té
aktgjykimit té kundérshtuar).

46. Sa i pérket pikés 2 té Aktakuzés, e cila éshté Pastrimi i parave sipas nenit 10.2 té
Rregullores s&¢ UNMIK-ut Nr. 2004/02 e ndryshuar me Rregulloren e UNMIK-ut Nr.
2006/53 né lidhje me nenin 23 t& KPK-sé pér té cilén té pandehurit A.P. dhe V.D. jané
shpallur fajtoré, arsyet e aktgjykimit jané dhéné né faget prej 65 deri né 72 té aktgjykimit
té kundérshtuar (né versionin né gjuhén angleze). Gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar
né detaje deklaratén e tatimit t€ pandehurit té dyté A.P. pér vitet 2005 dhe 2006, vlera e
kafe barit ‘XXX’ né kohén e garkullimit té tyre pér periudhén 3/2006, e cila é&shté
deklaruar té jeté 1,132 €, transferet e parave dhe térhegjet né€ lidhje me xhirollogariné
bankare té té pandehurit A.P. né KasaBank dhe pérmes Western Union. Pranuesit e
transaksioneve té parave né Moldavi, né mes té ciléve gjithashtu edhe T.C. dhe A.C.
gjithashtu jané identifikuar. Analiza e cila mund té shikohet né faget 67 deri né 71 té
aktgjykimit té kundérshtuar (né versionin né gjuhén angleze) éshté béré né bazé té
raportit t& bankés si¢ éshté lexuar né procesverbal sipas listés sé provave té dhéna né
faget 12 deri 13 té aktgjykimit té kundérshtuar (né versionin né gjuhén angleze), e gé kjo
e fundit éshté vértetuar pérmes SMS protokolleve dhe éshté vlerésuar mbi historikun e
déshmive té té pandehurve té dhéna prané Gjykatés.

1. VERTETIM | GABUAR DHE JO | PLOTE | FATEVE SIC ESHTE
KONSIDERUAR NGA PROKURORIA NE LIDHJE ME LIRIMIN
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47. PSRK-ja ka theksuar se gjendja faktike lidhur me disa kontribute né veprat penale
nga ana e A.P. dhe V.D. si dhe né lidhje me kontributin e E.P., té cilat kané shpiré né
lirimin e pjesshém dhe té ploté té té pandehurve, jané vértetuar né ményré té gabuar dhe
jo té ploté nga ana e Gjykatés. Né veganti, Gjykata nuk ka vlerésuar né ményré té duhur
déshmité e Policéve Enver Ademi dhe Nazmi Osmani té regjistruara mé 02 maj 2007,
sipas té cilave té dy déshmitarét pa asnjé dyshim e kané identifikuar P.P. dhe A.P. mé 07
prill 2007 né kontekstin e ngjarjeve né hotelin W.P.. Pér mé tepér, njéra nga bankénotat e
regjistruara prej 50 € me numrin serik X11477267624 &shté gjetur mé& voné né njé kuleté
né apartamentin ku jetonte V.D.. Pérfundimisht, Gjykata nuk ka marré parasysh né
ményré té duhur se sipas déshmisé posacérisht té déshmitares N.D. vajzat jané sjellé né
Kosové nga E.P. dhe T.C. dhe se gjithashtu E.P. —si dhe V.D. — kané transferuar shumé té
médha té parave nga Kosova né Moldavi pérmes Western Union, me numrin 131 mé 05
gershor 2007 dhe me numrin 196 mé 27 shtator 2007.

48. Gjykata Supreme e Kosovés gjen se pretendimet e PSRK-sé jané jomeritore dhe
prandaj té pabazuara.

Pérkundér faktit gqé qgéllimi i PSRK-sé éshté i pagarté kur kundérshton vlerésimin e
déshmive té déshmitaréve Policéve Enver Ademi dhe Nazim Osmani, pasi qé kéto
déshmi jané té réndésishme posacérisht pér pikén 4 té aktakuzés mbi Mundésimin e
prostitucionit, pér té cilén té pandehurit e akuzuar jané shpallur fajtoré, Gjykata Supreme
ka gjetur se provat jané vlerésuar drejté. Né vecanti, i referohen fageve 25 deri né 31 té
aktgjykimit té kundérshtuar (né versionin né gjuhén angleze), ku té dy déshmité jané
analizuar né hollési.

E njéjta 1 referohet gjetjes s€ bankénotés prej 50 € me numér serik né njé kuleté€ né
apartamentin ku jetonte V.D.. Edhe pse V.D. nuk éshté akuzuar asnjéheré pér pikén 4 té
aktakuzés, pérséri duhet té konstatohet se dorézimi i parave nga Policét te A.P. nuk ka
gené asnjéheré diskutabile, vetém gjetja e kuletés e cila pérmbante njé bankénoté té tillé
né dhomén ku jetonte V.D. nuk shpien domosdoshmérish né mbylljen e listés sé gjérave
té konfiskuara né dém té késaj té fundit.

Sa i pérket pérfshirjes sé pretenduar té E.P. dhe V.D. né ¢éshtjet e trafikimit té personave
dhe pastrimit té parave si¢ éshté theksuar nga PSRK-ja né kontekstin né fjalé, referencé i
béhet shtjellimit tani mé té béré nén pikén A. Né faget 13 deri né 14 té aktgjykimit né
fjalé.

49. Né pérgjithési duhet té theksohet si¢ tanimé i jané referuar shumé vendimeve té
méparshme, né mes tjerash Iéndés kundér J.K. (Ap.-Kz. Nr. 84/2009) té datés 03 tetor
2009 ose kundér B.H. et al. (Ap.-Kz. Nr. 264/2011) té datés 11 tetor 2011, se Gjykata
Supreme e Kosoveés gjen se as nuk éshté né kompetenca té kolegjit pér ankesa e as né fakt
nuk éshté e mundur gé té zévendésohen gjetjet e gjykatés sé shkallés sé paré me ato té
vetat, posacérisht jo pa i marré té gjitha provat pérséri. Né I1éndén R., A. dhe D. (Gjykata
Supreme e Kosovés , AP-KZ 477/05 té datés 25 janar 2008, fage 20), Gjykata Supreme e
Kosovés né kété kontekst ka theksuar se “procedura ankimore né KPPK-& mbéshtetet
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mbi parimin se éshté kompetencé e trupit gjykues gé té dégjoj, vlerésoj dhe peshoj provat
gjaté gjykimit [ ... ]. Prandaj, nga gjykata e apelit kérkohet qé t’i jap trupit gjykues
hapésiré né gjetjen e fakteve. Nuk duhet t’i trazoj gjetjet e trupit gjykues me zévendésimin
me provat e tyre, pérve¢ nése provat né té cilat éshté bazuar trupi gjykues nuk do té
pranoheshin nga asnjé gjvkaté e arsyeshme e fakteve ku vlerésimi i tyre ka qené ‘térésisht

6«

i gabuar “.

D. Shkelja substanciale e Ligjit Penal

50. Té dy avokatét mbrojtés té lartpérmendur si dhe té pandehurit P.P. dhe A.P. kané
theksuar se aktgjykimi i kundérshtuar ka shkelur ligjin penal, pasi qé té pandehurit jané
shpallur fajtoré edhe pse gjendja faktike nuk éshté vértetuar né ményré té drejté.

51. Pasi gé mé paré éshté konstatuar se asnjé vértetim i gabuar apo jo i ploté i gjendjes
faktike nuk éshté gjetur né kété Iéndé, Gjykata Supreme e Kosovés gjen se gjithashtu nuk
mund té vértetohet asnjé shkelje e ligjit penal si pasojé e pastér e vlerésimit jo té duhur té
fakteve.

E. Vendimi mbi dénimin

52. Té dy avokatét mbrojtés si dhe té pandehurit P.P. dhe A.P. kané theksuar se dénimi i
shqiptuar éshté i padrejté dhe nése té pandehurit nuk ka mundési té lirohen nga té gjitha
akuzat — atéheré s€ paku duhet t’ju shqiptohet njé dénim mé i butg.

1. Reformatio in pejus:

53. Edhe pse nuk éshté kundérshtuar nga té pandehurit dhe avokatét mbrojtés té
lartpérmendur, duhet té theksohet para se té shtjellohet mé tutje né kété kontekst se nuk
éshté gjetur asnjé shkelje e parimit té kufizimit reformatio in pejus né aktgjykimin e
ankimuar. Gjykata Supreme ka konsideruar ¢éshtjen mbi historikun e faktit se aktgjykimi
I Gjykatés sé Qarkut né Pejé (P. nr. 56/2008), i datés 27 maj 2008 né 1éndén né fjalé ka
shpallur té pandehurit P.P., A.P., V.D. dhe E.P. fajtoré pér pikat e akuzés me té cilat i ka
akuzuar dhe ka dénuar P.P. me burgim prej pesé (5) viteve dhe me gjobé prej dymijé
(2,000) €, A.P. me gjashté (6) vite burgim dhe me gjobé prej 86,874 €, V.D. me burgim
prej pesé (5) viteve dhe me gjobé prej 86,874 € dhe E.P. me katér (4) vite burgim dhe me
gjobé prej 86,874 €.

Pasi qé vetém té pandehurit dhe avokatét e tyre mbrojtés kané paraqgitur ankesé kundér
aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé paré, mirépo jo edhe Prokuroria, Gjykata Supreme

21



gjen se ankesat né dobi té té pandehurve nuk mund té ¢ojné né njé dénim mé té ashpér,
edhe pasi gé Gjykata Supreme me ané té aktvendimit Ap.Nr. 32/2009, té datés 10 néntor
2009, ka anuluar aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né Pejé dhe e ka kthyer até pér
rigjykim né gjykatén e shkallés sé paré.

sidogofté, aktgjykimi i kundérshtuar i gjykatés sé shkallés sé paré, pérderisa liron té
pandehurén E.P. nga akuza kundér saj, ka shpallur té pandehurit P.P., A.P. dhe V.D.
fajtoré si¢ éshté cekur mé paré dhe ka dénuar P.P. me njé dénim unik prej pesé (5) viteve
burgim, mirépo pa shqiptuar ndonjé gjobé kundér tij, A.P. me dinim unik prej katér (4)
viteve burgim dhe me gjobé prej dymbédhjetémijé (12,000) € dhe V.D. me burgim prej
dy (2) viteve dhe me gjobé prej gjashtémijé (6,000) €.

54. Prandaj, Gjykata Supreme gjen se té gjitha dénimet jané qartazi mé té uléta se
dénimet e shqgiptuara nga aktgjykimi i paré i Gjykatés sé Qarkut né Pejé (P. nr. 56/2008)
té datés 27 maj 2008, késhtu gé parimi i kufizimit reformatio in pejus nuk éshté shkelur
né kété rast.

2. Ligjshméria dhe drejtésia e vendimit mbi dénimin:

55. Gjykata Supreme gjen se vendimi mbi dénimin duhet té rishqyrtohet pjesérisht dhe té
ndryshohet né lidhje me té pandehurit P.P. dhe A.P., duke e marré parasysh se njé pjesé e
dispozitivit e aktgjykimit té kundérshtuar i cili i shpallé fajtoré pér kryerjen e Mundésimit
té prostitucionit sipas nenit 201 paragrafit 3 té KPK-sé éshté larguar.

56. Né lidhje me dy té pandehurit P.P. dhe A.P., gjykata e shkallés sé paré ka shqiptuar
pér veprén penale nén pikén 4, e cila éshté Mundésimi i prostitucionit sipas nenit 201
paragraféve 1, 2 dhe 3 né lidhje me nenin 23 té KPK-sé, njé dénim té ndaré prej dy (2)
viteve burgim kundér secilit té pandehur.

Gjykata Supreme gjen se ky dénim i ndaré nuk mund té mbéshtetet mé tutje, pas fajésisé
sé dy té pandehurve pér kryerjen e Mundésimit té prostitucionit sipas nenit 201 paragrafit
3 té KPK-sé éshté dashur té largohet nga dispozitivi pér shkak té mungesés sé cekjes sé
fakteve vendimtare pérkatése té asaj dispozite. Prandaj, dénimi i ndaré pér kryerjen e
veprés penale Mundésimi i prostitucionit sipas nenit 201 paragraféve 1 dhe 2 té KPK-sé
duhet té zvogélohet né njé (1) vit e gjashté (6) muaj pér secilin nga dy té pandehurit.

57. Né lidhje me té pandehurin P.P., gjykata e shkallés sé paré pér veprén penale nén
pikén 1 té aktakuzés e cila éshté Trafikim i réndé me njeréz né bashkékryerje sipas nenit
139 paragrafit 1 dhe nenit 23 t€ KPK-sé, i ka shqgiptuar njé dénim té ndaré prej katér (4)
viteve burgim.

Si¢ éshté cekur mé paré, n€ bazé t&€ dy dénimeve té ndara, njé dénim 1 ri unik duhet t’i
shqgiptohet té pandehurit sipas nenit 71 paragraféve 1 dhe 2, pikés 2 t¢ KPPK-sé.
Sidoqofté, Gjykata Supreme e Kosovés konsideron se njé dénim unik prej pesé (5) viteve
burgim si¢ ka gené fillimisht i shqiptuar nga gjykata e shkallés sé paré éshté ende i
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pérshtatshém, duke e pasur parasysh intensitetin dhe réndésiné penale té akteve té kryera.
Kjo gjithashtu mbulohet me Ligj, duke i marré parasysh kornizat e dénimeve sipas nenit
201 paragrafit 1 (burgim deri né tri (3) vite dhe paragrafi 2 (burgim prej gjashté (6)
muajve deri né pesé (5) vite) t&¢ KPK-sé dhe nenit 139 paragrafit 1 (burgim prej dy (2)
deri né dymbédhjeté (12) vite) té KPK-sé.

58. Né lidhje me té pandehurin A.P. gjykata e shkallés sé paré pér veprén penale nén
pikén 2 té aktakuzés e cila éshté Pastrim i parave sipas nenit 10.2 té Rregullores sé
UNMIK-ut Nr. 2004/02 e ndryshuar me Rregulloren e UNMIK-ut Nr. 2006/53 né lidhje
me nenin 23 té KPK-sé, ka shqiptuar njé dénim té ndaré prej tri (3) viteve burgim.

Si¢ €shté cekur mé paré, né bazé t& dy dénimeve t€ ndara, njé¢ dénim i ri unik duhet t’i
shqiptohet té pandehurit. Sidogofté, Gjykata Supreme e Kosovés konsideron se njé dénim
unik prej katér (4) viteve burgim sipas nenit 71, paragraféve 1 dhe 2, pikés (2) té KPPK-
sé, éshté ende i pérshtatshém, duke e pasur parasysh intensitetin dhe réndésiné penale té
akteve té kryera.

Kjo gjithashtu mbulohet me Ligj, duke i marré parasysh kornizat e dénimeve sipas nenit
201 paragrafit 1 (burgim deri né tri (3) vite dhe paragrafi 2 (burgim prej gjashté (6)
muajve deri né pesé (5) vite) t&é KPK-sé dhe té nenit 10.2 t& Rregullores s&¢ UNMIK-ut
2006/53 (burgim deri né dhjeté (10 vite) dhe gjobé deri né trefishin e vlerés sé pronés, e
cila éshté objekt i veprés penale).

59. Né pjesét e saj t€ mbetura, vendimi mbi dénimin si¢ éshté caktuar nga gjykata e
shkallés sé paré konsiderohet i ligjshém si dhe i drejté. Referencé i béhet dénimeve té
shqiptuara si¢ éshté cekur mé paré. Gjykata e shkallés sé paré ka vendosur né pajtim me
kornizén e dénimeve té mundshme té pércaktuara me ligjet pérkatése.

60. Né lidhje me té pandehurén V.D. gjykata e shkallés sé paré pér veprén penale nén
pikén 2 té aktakuzés e cila éshté Pastrim i parave sipas nenit 11.2 té Rregullores sé
UNMIK-ut Nr. 2004/02 e ndryshuar me Rregulloren e UNMIK-ut Nr. 2006/53 né lidhje
me nenin 23 té KPK-sé, ka shqiptuar njé dénim prej dy (2) viteve burgim.

61. Gjithashtu gjobat e shqiptuara plotésuese kundér A.P. dhe V.D. né kontekstin e
kryerjes sé veprés penale Pastrim i parave, nuk jané né kundérshtim me ligjin. Neni 10.2 i
Rregullores s&¢ UNMIK-ut 2004/02 e ndryshuar me Rregulloren e UNMIK-ut 2006/53
pércakton pér veprén penale njé dénim té mundshém “...deri né dhjeté vite burgim dhe
gjobé deri né trefishin e vlerés sé pronés e cila éshté objekt i veprés penale”. Prandaj,
Gjykata Supreme gjen se gjobat jané brenda kornizés juridike té ligjit.
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62. Né pérgjithési Gjykata Supreme e Kosovés konsideron se gjykata e shkallés sé paré
né ményré té drejté dhe té ploté ka marré parasysh té gjitha rrethanat té cilat ndikojné né
ashpérsiné e dénimit dhe ato rrethana i ka vlerésuar né ményré té drejté. Prandaj, nuk
mund té gjendet asnjé arsye pér ulje té dénimit. Gjithashtu duke e marré parasysh nivelin
e rrezikut shogéror té kryerjes sé veprave penale si dhe nivelin e pérgjegjésisé sé té
pandehurve, kétyre té fundit ju éshté shqiptuar dénimi i duhur.

Né bazé té arsyeve té lartpérmendura, Gjykata Supreme ka vendosur si né dispozitiv.
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08 néntor 2011
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