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1 shkurt 2011

Prishtiné

NE EMER TE POPULLIT
Gjykata Supreme e Kosovés, né kolegjin e pérbéré prej Gjyqtarit t¢ EULEX-it Lars
Dahlstedt si Kryetar i Kolegjit dhe Gjyqtarét e Gjykatés Supreme Emine Mustafa dhe

Marije Ademi si anétare té kolegjit.

Té ndihmuar nga Zyrtari Ligjor i EULEX-it Sampsa Hakala si procesmbaijtés,

Né procedurén penale kundér AQENE) MG Shqiptar i Kosovés, i lindur (Y
GO 1 i babait QU crrri dhe mbiemri i vajzérisé sé nénés Gy
vendi i lindjes fshati@@ M Komuna Istog, me banim né té njéjtin vend, Numri i

letémjoﬂimit“i martuar, profesionigl D,

T€ dénuar me ané té aktgjykimit t& Gjykatés sé Qarkut né Pejé né 1éndén AP.nr. 93/2010,
t€ datés 7 shtator 2010 pér vepér penale Shpérdorim i pozités zyrtare ose i autorizimit né
kundérshtim t& Nenit 339 paragrafi 2 lidhur me paragrafin 1 t€ Kodit Penal té€ Kosovés
(KPK) me njé (1) vit e gjashté (6) muaj burg,

Duke vendosur pas kérkesés pér mbrojtje t& ligjshmérisé té paraqitur mé 19 tetor 2010,

nga Avokatét mbrojtés O\ Bggih dhe FD G né emér t& t& pandehurit kundér

aktgjykimeve t& Gjykatés Komunale né Kliné P.nr. 36/2010, t& datés 25 ma
atij t€ Gjykatés sé Qarkut né Pejé AP.nr. 93/2010, t& datés 7 shtator 2010,




Pas leximit té mendimit dhe propozimit t& Zyrés sé Prokurorit té Shtetit t& Kosovés t&
parashtruar mé 8 dhjetor 2010 nga Prokurorja e Shtetit Laura Pula dhe pas késhillimit dhe
votimit t& Kolegjit t& Gjykatés Supreme té mbajtur mé 1 shkurt 2011.

Duke vepruar né€ pérputhje me Nenet 454 dhe 456-457 t& Kodit t€ Procedurés Penale té
Kosovés (KPPK) l&shon kété

AKTGJYKIM

Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisg, e paraqitur mé 19 tetor 2010, nga i pandehuri
AGED VEEP-:rmes Avokatéve té tij mbrojtés kundér aktgjykimit té Gjykatés
Komunale né Kliné P.nr. 36/2010, t& datés 25 mars 2010, kundér aktgjykimit té
Gjykatés sé Qarkut né Pejé Ap.nr. 93/2010, té datés 7 shtator 2010, PRANOHET
PJESERISHT.

Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Pejé Ap.nr. 93/2010, ndryshohet si né vijim:
Duke u bazuar né Nenin 73 paragrafin 1 té Kodit Penal t& Kosovés dhe Nenet 278
paragrafin 7 dhe 391 paragrafin 5 té Kodit té Procedurés Penale t& Kosovés koha e

kaluar né paraburgim dhe né arrest shtépiak do té llogaritet né dénimin me burg.

Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé né pjesét e mbetura REFUZOHET si e

pabazuar.
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ARSYETIMI
I Historia e Procedurés

MéE 1 shkurt 2010 Prokuroria Speciale e Republikés sé Kosovés (PSRK) paragiti
aktakuzén (PPS.nr. 2/2010) pémmes sé cilés A-l\.u akuzua pér veprat penale
Shpérdorim i pozités zyrtare ose i autorizimit, né kundérshtim t& Nenit 339 paragrafit 2
lidhur me paragrafin 1 t&¢ KPK-sé dhe Mashtrim, né kundérshtim t& Nenit 261 paragrafit 1
té KPK-sé.

Shqyrtimi gjyqésor kundér A-N‘u mbajt mé 5 mars 2010 dhe 25 mars 2010
né Gjykatén Komunale né Kliné. Mé 25 mars 2010 ”M‘u dénua me
aktgjykimin (P.Nr. 36/2010) pér vepér penale Shpérdorim i pozités zyrtare ose i
autorizimit, né kundérshtim t& Nenit 339 paragrafit 2 lidhur me paragrafin 1 t& KPK-sé.
A. N. u dénua me burg né kohézgjatje prej njé (1) vit e gjashté (6) muaj.
Dénimi me burg u pezullua me kusht qé i pandehuri t& kompensojé démin e shkaktuar
ndaj (R dhe 1\_ sig u pércaktua me ané té aktgjykimit t& nj&jté
né shumé prej 4.500,00 (katérmijé e peséqind) Euro dhe 700,00 (shtatéqind) Franga
Zvicerane. Koha e kaluar né paraburgim dhe né arrest shtépiak éshté llogaritur si pjesé e

dénimit t& shqiptuar.

Gjykata Komunale né Kliné e liroi A. Iv. nga akuza pér Mashtrim, né
kundérshtim t& Nenit 261 paragrafit 1 t& KPK-s&.

Aktgjykimi i lartpérmendur u ankimua nga dy Avokatét mbrojtés t té pandehurit dhe nga
Prokurori Special. Duke vepruar sipas kétyre ankesave Gjykata e Qarkut né Pejé me
aktgjykimin (AP.Nr. 93/2010), t& datés 7 shtator 2010 refuzoi ankesat e mbrojtjes dhe
pjesérisht pranoi ankesén e Prokurorit Special. Aktgjykimi i Gjykatés Komunal

u ndryshua s ai pérket dénimit dhe A. l\'u dénua pér v

YA %
Shpérdorim i pozités zyrtare ose i autorizimit, né kundérshtim t& Nenit 3 2/paragra
S

lidhur me paragrafin | té KPK-sé lidhur me paragrafin | me njé (1) vite gj




burg pa e pezulluar dénimin. Aktgjykimi i shkallés s& paré u vértetua sa i pérket lirimit té

A. M~ pér veprén penale t& Mashtrimit, né kundérshtim t& Nenit 261 paragrafit
1 t& KPK-sé.

Aktgjykimi i Gjykatés s& Qarkut né Pejé iu dorézua té pandehurit mé 2 tetor 2010.

ME 19 tetor 2010 Avokatét mbrojtés O@iil) Bggiidhe RgilB GBI paragitén kérkess
pér mbrojtje t& ligjshmérisé né emér té té pandehurit A- _kundér aktgjykimit
t€ Gjykatés Komunale né Kliné (P.nr. 36/2010), dhe aktgjykimit t& Gjykatés sé Qarkut né
Pejé (AP.nr. 93/2010).

Mé 8 dhjetor 2010 ZPShK-ja paraqiti njé pérgjigie ndaj kérkesés pér mbrojtje té
ligjshmérisé.

Mé 12 dhjetor 2010 Kryetarja e Asamblesé sé& Gjyqtaréve t&é EULEX-it vendosi
(JC/EJU/OPEJ/2146/mgc/10) qé kolegji i Gjykatés Supreme t& pérb&hej prej njé Gjyqtari
té EULEX-it si kryetar dhe dy Gjyqtaréve Kosovaré si anétaré t& kolegjit.

I Céshtjet e ngritura né Kérkess pér Mbrojtje té Ligjshmérisé dhe pérgjigja e
prokurorisé '

Né kérkesé pér mbrojtje té ligjshmérisé mbrojtja pretendon shkeljet vijuese t& rregullave

té procedurés penale dhe njé shkelje té ligjit penal:

® Neni 403 paragrafi 1 pika 12 e KPPK-sé éshté shkelur nga té dyja instancat sepse

dispozitivi éshté né kundérshtim me arsyetimin e aktgjykimeve.




kodit penal. I pandehuri madje kurré nuk &shté akuzuar pér qéllim t& shkaktimit t&
démit.

® Neni 403 paragrafi 2 i KPPK-s& né lidhje me nenin 415 t&§ KPPK-sé &shté shkelur
nga Gjykata e Qarkut né Pejé sepse gjykata e shkallés sé dyté ka tejkaluar
shqyrtimin e ankesés duke e ri-cilésuar veprén penale né dém té té pandehurit.

* Ligji éshté shkelur sepse koha e kaluar né paraburgim dhe né arrest shtépiak nuk
&shté pérfshiré né dénimin e shqiptuar nga Gjykata e Qarkut né Pejé. Periudha e
sakté e llogaritur nga Gjykata Komunale né Kling, nuk éshté specifikuar né
ményré adekuate.

* Ligji penal &shté shkelur nga t& dy instancat sepse i pandehuri éshté dénuar pér

nj€ vepér penale t& cilén nuk e ka kryer.

Mbrojtjae A. M‘propozon q€ aktgjykimi i kundérshtuar t& anulohet dhe lénda
t& kthehet né€ shkallén e paré pér rigjykim ose, si alternativé, té lirohet i pandehuri ose sé

paku t'i zbutet dénimi duke i shgiptuar njé dénim me kusht.

Prokurorja e Shtetit me mendimin dhe propozimin e saj propozon qé kérkesa té refuzohet
si e pabazuar. Prokuroria konstaton se dispozitivi &shté i kuptueshém dhe pérshkruan
faktet vendimtare dhe veprimet inkriminuese t& t& pandehurit. Dispozitivi ofron arsye t&

mjaftueshme pa asnjé kontradikté mbi gietjet faktike dhe ligjore. Dénimi ka qené i duhur,
III Gjetjet e Gjykatés Supreme

A. Kompetencat e Gjykatés Supreme dhe pranueshméria e kérkesés

Sipas nenit 454 dhe nenit 26 paragrafit 3 t& KPPK-s€, Gjykata Supreme e Kosovés ka

kompetenca pér té gjykuar lidhur me kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé. Kolegji &shté

formuar né pérputhje me nenin 3.7 t& Ligjit mbi kompetencat, pérzgjedhjen e lgndgve




Gjykata Supreme gjen se kérkesa pér mbrojtien e ligjshmérisé &shté paragitur nga

personat e autorizuar brenda afatit kohor.

Gjykata Supreme tani do ta analizoj€ dhe vlerésojé secilén ¢éshtje t&€ ngritur né kérkesé

nga mbrojtja.

B. A4 éshté cilésuar né ményré té drejté vepra penale pér 1é cilén akuzohet A~
5 @Psipas nenit 339 paragrafit 2 15 KPK-5é?

Mbrojtja e A-M”ka pretenduar se Gjykata Komunale né Kliné dhe Gjykata e
Qarkut né Pejé nuk e kané aplikuar nenin 339 paragrafét | dhe 2 t& KPK-s& né ményré té
drejté. Kjo pérbén shkelje t& procedurés penale (duke krijuar kundérthénie né mes té
dispozitivit dhe pjesés sé& arsyetimit) si dhe shkelje té ligjit penal (qéllimi specifik pér té
shkaktuar dém nuk éshté vértetuar si¢ kérkohet).

Shkeljet e pretenduara té procedurés penale dhe ligjit penal do t& vlerésohen né t& njéjtén
kohé, pasi qé té dyja jané t& lidhura me t& nj&jtén pyetje: si do t& duhej t& aplikohej neni
339 paragrafét 1 dhe 2 t& KPK-s& né giendjen e vértetuar faktike né kété lénda?

Gjykata e Qarkut né Pejé me aktgjykimin AP.Nr. 93/2010 ka ndryshuar aktgjykimin e
shkallés sé paré vetém sa i pérket dénimit, kurse gjendja faktike &shté konsideruar si e
vértetuar né ményré té drejts nga gjykata e shkallés sé paré (fage 7 e aktgjykimit né
versionin né gjuhén angleze). Pérshkrimi i veprés penale pér té cilén A. M-
éshté dénuar mund t& gjenden né aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Kliné€ P.Nr.
36/2010 (faget 1 dhe 2 t& versionit né gjuhén angleze):

"I pandehuri shpallet fajtor Pér veprén Shpérdorim i pozités
autorizimit, né kundérshtim té nenit 339 paragrafit 2 né lidhje me p¢
KPK-5¢ sepse né cilésiné e tij si polic hetues né vrasjen ¢

vitin 2006, me qéllim té pérfitimit t¢ kundérligishém té dobisé



shpérdorur pozitén e tij zyrtare - gjaté muajve shkurt ose mars 2008 ai ka shkuar

né shtépiné e NP TG babai i té ndjerit, né Pogragjé dhe né prani té o
O i i ka kérkuar shumén prej 10.000 Euro pér ta zbuluar autorin e
vrasjes sé¢ VgD TS e arsyetimin se ai duhej ta paguante burimin e
informimit. Pra, ai ka vepruar né kété ményré edhe pse e ka ditur se ai mund ta
paguante informatorin nga buxheti i caktuar i Policisé sé Kosovés. Né kéte

ményré, ai ka pranuar shumén prej 4.500,00 Euro dhe 700 F ranga Zvicerane nga

‘he * né tri raste té ndara.”
2. N~ .

<
Mbrojtja e A-l\/.ka insistuar gjaté gjithé procedurés penale se edhe po té
déshmohej vepra penale pér té cilén akuzohet, i pandehuri nuk do t& mund t& dénohe;j
sipas formés sé cilésimit t& veprés penale sipas nenit 339 paragrafit 2 t& KPK-sé, sepse i
pandehuri nuk ka pasur pér géllim qé té shkaktoj dém. Mbrojtja né vecanti i referohet
formulimit t& nenit 339 paragrafit 2: *‘Nése vepra penale ... rezulton né dém i cili e
. tejkalon shumén 2.500 Euro... " kurse A.M. €shté akuzuar dhe dénuar pér
shpérdorim té pozités sé tij zyrtare me qéllim t& pérfitimit té dobisé pasurore (né
shumé 4.500 euro dhe 700 Franga Zvicerane). Prandaj, akuza ka mundur ta plotésoj
vetém kriterin e Shpérdorimit t& pozités zyrtare apo autorizimit né formén e saj bazike

(neni 339 paragrafi 1) e cila &shté e dénueshme me burgim deri né njé vit.

Gjykata Supreme gjen se arsyet € lartpérmendura né kérkesén pér mbrojtjen e
ligjshmérisé jané t& pabazuara. Vepra penale éshté cilésuar né ményré té drejté sipas nenit
339 paragrafit 2, dhe arsyetimi né& mbéshtetje t& gjetjeve ligjore né té dy aktgjykimet e
kundérshtuara éshté né bashképunim t& mjaftueshém me pérmbajtjen e dispozitivit té

kétyre aktgjykimeve.

[ pandehuri éshté dénuar pér shkak té shpérdorimit t& pozités sé tij zyrtare me qéllim té

drejtpérdre;jté pér té pérfituar dobi pasurore (né shumé prej 4.500 Euro dhe 700 )
ﬁ%ﬁ'__\f._o
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Zvicerane). Cilésimi i veprés si¢ pércaktohet me nenin 339 paragrafin 2 té

bazuar né faktin se vepra ka rezultuar né dém i cili e tejkalon shumén 2.500/E



Neni 339 paragrafét | dhe 2 t&€ KPPK, shkruajné si né vijim:

“Shpérdorim i pozités zyrtare ose i autorizimit

(1) Personi zyrtar i cili me géllim té pérfitimit té kundérligishém té dobisé
pasurore pér vete ose pér tjetrin ose pér organizatén e biznesit apo té shkaktimit
té démit pér personin tjetér ose pér até organizaté 1é biznesit shpérdoron pozitén
e tij zyrtare, tejkalon kompetencat ose nuk i pérmbush detyrat zyrtare dénohet me
burgim deri né njé vit.

(2) Nése vepra penale nga paragrafi 1 i kétij neni rezulton me dém i cili tejkalon
shumén 2.500 EUR apo me shkelje t¢ réndé té té drejtave té personit tjetér,

kryerési dénohet me burgim deri né tri vjet.”’

Si rregull udhézuese se si té interpretohet ligji penal mbi té gjitha qéndron Parimi i
ligishmérisé: pérkufizimi i njé vepre penale duhet t& pércaktohet né ményré té sakté dhe
nuk lejohet interpretimi sipas analogjisé. N& rast paqartésie, pérkufizimi i veprés penale
inferpretohet né favor t€ personit i cili hetohet, ndiget ose shpallet fajtor (neni 1 paragrafi
3 i KPK-s€).

A- M.ka kryer veprén penale duke kérkuar dhe pranuar pagesén e

kundérligjshme pérmes mashtrimit t& paléve té démtuara si¢ &shté pérshkruar mé lart. Si
pasojé e drejtpérdrejté e kétyre veprimeve palét e démtuara kané vuajtur emocionalisht, té
cilat i pandehuri €shté urdhéruar g€ t'i kompensojé. Me fjalé té tjera, t'i pérmbahemi
rregullit conditio sine qua non, njé lidhje e réndomté ekziston né mes t& veprés penale
dhe léndimit. Léndimi nuk do t& ishte shkaktuar pa vepér. Lidhja e réndomté é&shté
vértetuar n€ mes t€ veprés dhe rezultatit sepse veprimet e A-M- né ményré té
drejtpérdre;jté dhe té pashmangshme kané rezultuar né démin i cili tejkalon shumén 2.500
Euro. Nuk mbetet hapésiré pér keqinterpretim: elementi objektiv (actus reus) i formés sé

cilésimit té shpérdorimit t& pozités zyrtare apo autorizimit &shté pérmbushur.




Sa i pérket elementit subjektiv (mens rea) t€ veprés penale, Gjykata Supreme véren se-
pérkundér asaj qé pretendon mbrojtja - dashja e pér té shkaktuar dém nuk Eshié e

nevojshme né paragrafin e dyté té nenit 339 t& KPK-sé,

N€ rrethana té pérgjithshme, pérgjegjésia penale pércjell vetém veprimet e qéllimshme.
Kjo rezulton nga Neni 11 paragrafi 3 i KPK-sé i cili pércakton se njé person ka
pérgjegjési penale pér qé personi Eshté pérgjegjés penalisht pér kryerjen nga pakujdesia
t& veprés penale vetém nése kété shprehimisht e parashikon ligji.

Megjithaté, sa i pérket t& ashtuquajturés pasoja t€ rénda qé rrjedhin nga kryerja e veprés
penale kjo &shté e rregulluar me Nenin 17 t& KPK-sé (“Pérgjegjésia pér pasoja mé t&
rénda”) kur kryerja e veprés penale shkakton pasoja g€ tejkalon dashjen e kryerésit dhe
kur ligji parasheh njé dénim mé t& larté, dénimi mé i larté mund té shqiptohet nése pasoja

1 atribuohet pakujdesisé s& kryerésit.

Gjykata Supreme gjen se Neni 17 i KPK-sé vlen po ashtu edhe pér formén e cilésuar té
Shpérdorimit t€ pozités zyrtare ose autorizimit sipas Nenit 339 paragrafit 2 té KPK-sé
sipas t& cilit njé dénim mé i réndé do ti shqiptohet kryerésit kur vepra penale e
pércaktuar né paragrafin 1 té kétij Neni rezulton me dém i cili tejkalon shumén 2.500 EUR.
Vepra penale e parashikuar né paragrafin e par€ t€ Nenit 339 t&€ KPK-sé& mund t& referohet
si “formé themelore” e Shpérdorimit t& pozités zyrtare ose autorizimit. Qéllimi 1
drejtpérdrejté e té pandehurit keérkohet pér t€ kryer formén themelore té& veprés penale
kurse qéllimi pér t& shkaktuar démtim nuk kérkohet né ményré qé té konstatohet i
pandehuri penalisht pérgjegiés pér formén e cilésuar t& késaj vepre penale. Kjo ishte

vértetuar drejt nga gjykatat e shkallés sé paré dhe té dyté.

Pér t€ dénuar té pandehurin né kété 1éndé duhet t& pércaktohet vértetohet qé ai ka vepruar
me pakujdesi sa pérket pasojave (démit i cili tejkalon 2.500 EUR). Pérveg késaj, duhet t&
vértetohet se i pandehuri ka qené né dijeni t& mundshme pér t€ gjitha faktet relevante dhe

rrethanat por prapé e ka kryer veprén penale. A-N‘)uk mund t& shpalle
pér krimin e kualifikuar t& Shpérdorimit t& pozités zyrtare ose té autorizi :




kohén e kryerjes s& veprés penale ai nuk ka qené i vetédijshém me tiparet e asaj vepre
(neni 18 i KPK-s& “Lajthimi Sakik).

Gjykata Supreme gjen se né ményré té€ duhur éshté vértetuar nga t€ dy shkallét e
meéparshme pértej dyshimit té bazuar q& AGEE MEllBishte i vetédijshém pér veprimet
e tija. Ai me vetédije kérkoi dhe pranoni shumén e t& hollave (bile kérkoi mé shumé ) si¢
€shté akuzuar dhe ishte i vetédijshém qé kjo si pasojé do té rezultojé n€ humbje
ekonomike pér palét e démtuara. Aj pastaj me qéllim do t& vazhdonte me kryerjen e
veprés penale edhe pse ai ishte i vetédijshém pér démet qé& do té shkaktonte si rezultat i
késaj. Gjykata Supreme pérfundon qé edhe pse i pandehuri nuk ka pasur qéllim t&
drejtpérdre;jté qé ti shkaktojé déme paléve t& démtuara, ende ekziston vetédija e tij rreth
rrethanave cilésuese dhe pasojat e veprimeve té tija i atribuohet mé s& paku pakujdesisé
s€ t& pandehurit. Prandaj, vepra penale duhet t& cilésohet sipas nenit 339 paragrafit 2 té
KPK-s&¢ dhe argumentet e prezantuara nga mbrojtia né kété piké refuzohen si t&

pabazuara.

C. Shkelja e pretenduar e nenit 403 paragrafit 2 né lidhje me nenin 415 té KPPK-sé
sepse gjykata e shkallés sé dyté tejkaloi Jushén e shqyrtimit ankimoré

Mbrojtja pretendon né shkeljen e procedurés penale sepse Gjykata e Qarkut né Pejé ka ri-
cilésuar veprén penale edhe pse aktgjykimi i shkallés s& paré nuk éshté kundérshtuar riga
ankesa e Prokurorit Special né lidhje me kualifikimin e vepreés.

Pas ekzaminimit té versionit né gjuhén angleze té aktgjykimit (AP.nr.93/2010) t&
Gjykatés s& Qarkut né Pejé qé éshté nénshkruar nga anétarét e kolegjit, Gjykata Supreme

konstaton gjithashtu se kjo bazé e kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé &shté e pabazuar.

Fillimisht, duhet t& vérehet qé& Gjykata e Qarkut né Pejé e ka ndryshuar aktgjykimin e

shkallés s¢ paré vetém lidhur me dénimin ndérsa asnjé ri-

dénimin.




Mbrojtja ka véné né& pah qé& aktgjykimi i Gjykatés sé¢ Qarkut né Pejé do t& mund ti
referohej dispozitave tjera ligjore si¢ &shté béré n& aktvendimin (P.Nr. 36/2010) t&
Gjykatés Komunale né Kliné. Pérséri duke e shqyrtuar versionin né gjuhén angleze,
aktgjykimi tregon qé referencé e ploté i éshté béré dispozitivit t& aktgjykimit t& Gjykatés
s€ Qarkut né Pejé né nenin 339 Paragrafét 1 dhe 2 t& KPK-sé (fage 1 té versionit né
giuhén angleze). Saktésisht dispozita té njéjta gjenden né aktgjykimin e Gjykatés
Komunale né Kliné (fage 1 t& versionit né gjuhén angleze). Sa i pérket versionit né
giuhén angleze, i cili konsiderohet si version i miréfillté, nuk pérfshin asnjé ri-cilésim
aktual lidhur me emértimin e veprés penale apo té dispozitave té referuara té kodit penal,
asnjé shkelje t& rregullave t& procedurés penale nuk mund té vértetohen. Ky konfuzion
nga mbrojtja duket té jeté i shkaktuar nga disa mangési né pérkthimin shqip té
aktgjykimit t& Gjykatés sé Qarkut né Pejé (AP.nr.93/2010).

D. Ligji éshté shkelur sepse koha e kaluar né paraburgim dhe arrest shtépiak nuk éshté

PErfshiré né dénimin e shqiptuar nga Gjykata e Qarkut né Pejé

Me aktgjykimin e kundérshtuar té Gjykatés s& Qarkut né Pejé (AP.nr.93/2010), pérderisa
€shté ndryshuar dénimi né dém t& t& pandehurit, nuk &shté vendosur saktésisht pér
pérfshirjen e kohés s& kaluar né paraburgim dhe né arrest shtépiak. Llogaritja e hegjes sé
lirisé né dénimin me burgim é&shté e obligueshme si¢ kérkohet nga neni 73 Paragrafit | t&
KPK-sé dhe kjo duhet t& pérmendet né aktgjykim né pajtim me nenet 396 paragrafi 4 dhe
nenit 391 paragrafit | nénparagrafit 5 t& KPPK-sé.

Pér shkak t& kétij mosveprimi éshté vértetuar shkelje e ligjit penal si¢ &shté parashikuar
me nenin 404 paragrafi pika 6 e KPPK-sé dhe aktgjykimi i Gjykatés s& Qarkut né Pejé
(AP.nr.93/2010) do té ndryshohet né kété aspekt né t€ miré té pandehurit.




Gjykatés Komunale né Klinég, Gjykata Supreme gjen se llogaritja e sakté nuk kérkohet me

ligj dhe se né kété aspekt nuk mund t& vértetohet asnjé shkelje.

E. Shkelja e pretenduar e ligjit penal sepse A-A/.é'shté' dénuar pér veprén

penale t cilén nuk e ka kryer

Kjo pjesé e kérkesés né ményré té qarté vé né dyshim giendjen faktike t& vértetuar nga
aktgjykimet ¢ kundérshtuara t& Gjykatés Komunale né Kling (P.Nr. 36/2010) dhe té
Gjykatés sé€ Qarkut né Pejé (AP.nr.93/2010). Gjykata Supreme gjen se né pajtim me
nenin 451 paragrafit 2 t&¢ KPPK-sé kérkesé e tillé pér mbrojtje t€ ligjshmérisé, pér
vértetimin e gabuar dhe jo t& ploté té gjendjes faktike nuk mund té ushtrohet si¢ éshté

dorézuar nga mbrojtja né kété rast.

Megjithaté, Gjykata Supreme do t& vlerésoj nése arsyetimi lidhur me faktet materiale
ishin paragitur né aktgjykimet e kontestuara sipas rregullave té procedurés penale.
Dispozitat e procedurés penale pérshkruajné qé gjykatat duhet t& theksojné qarté dhe
shteruese se cilat fakte i konsideron t& déshmuara ose jo t& déshmuara, e gjithashtu edhe
bazat pér kété. Gjykatat gjithashtu duhet né veganti t& b&jné vlerésimin e besueshmérisé
s€ provave kontradiktore. Sa i pérket detyrave t& gjykatés sé shkallés sé dyté, né pajtim
me nenin 427 paragrafit 1 t& KPPK-sé, né arsyetimin pér aktgjykimin e vet, gjykata e
shkallés s& dyt&, duhet t& vlerésoj deklaratat q& jané subjekt i ankesés. Dashtimi pér té
pérmbushur kérkesat e kétyre dispozitave mund t& rezultojé né shkeljen substanciale té
dispozitave t& procedurés penale nése mosveprim i tillé nga gjykata ka ndikuar ose ka

mundur t€ ndikoj né marrjen e aktgjykimit t& ligjshém dhe t& drejté.

NE léndén né fjalé, Gjykata Supreme gjen se vlerésimi i provave éshté béré nga gjykata e

shkallés sé paré (Gjykata Komunale né Kling) né pajtim me kérkesat ligjore dhe né

ményré t€ kujdesshme, transparente dhe bindése. T& dyja pjesét fajésuese % Ejesqese
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dhe cilat pretendime faktike kané mbetur t& padéshmuara. Sa i pérket aktgjykimit té
Gjykatés sé Qarkut né Pejé si gjykaté e shkallés s& dyté ka siguruar pérgjigje né té gjitha
pyetjet relevante t& ngritura né ankesat e mbrojtjes. Kjo e shpien Gjykatén Supreme té
pérfundoj se asnjé shkelje e ligjit nuk é&shté vértetuar né kété pjesé té kérkesés pér

mbrojtjen e ligjshmérisé.

F. Dénimi

Sa i pérket dénimit, Gjykata Supreme mbron se Gjykata e Qarkut né Pejé nuk e ka
tejkaluar kompetencén e saj sipas ligjit (neni 38 dhe neni 339 paragrafét 1 dhe 2 t& KPK-
s€ dhe neni 404 pika 5 ¢ KPPK-s€ ) duke shqiptuar dénimin e burgimit prej njé (1) viti
dhe gjashté (6) muaj pér t& pandehurin. Dénimi ishte né pajtim me fushén e shqyrtimit
ankimor pasi qé& ishte subjekt i ankes€s s& Prokurorit Special. Si pérfundim, né kété
aspekt né aktgjykimin e kundérshtuar nuk mund té vértetohet asnjé shkelje e Ligjit Penal.
1V Pérfundim

Pér shkak té arsyeve té lartpérmendura éshté vendosur si né dispozitiv.

1 shkurt 2011.

Pkl. — Kzz. Nr. 97/2010

E pérgatitur né gjuhén angleze, si gjuhé e autorizuar.
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