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SUPREME COURT OF KOSOVO
GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA

KOSOVO PROPERTY AGENCY (KPA) APPEALS PANEL

KOLEG]JI I APELIT TE AKP-sé
ZALBENO VECE KAI

GSK-KPA-A-024/14

Prishting, 27 janar 2016

Né ¢éshtjen juridike té:

1. B.O.M.

Pala ankuese 1

dhe

2. J.M., mbiemri i vajzérisé R.
Pala ankuese 2

Podgoricé, Mali i zi

Kolegji i Apelit t¢ AKP-sé i Gjykatés Supreme té Kosovés, i pérbéré nga gjyqtarét Sylejman
Nuredini, Kryetar i Kolegjit, Rolandus Bruin dhe Krassimir Mazgalov, anétaré, duke vendosur lidhur
me ankesén kundér vendimit té Komisionit pér Kérkesa Pronésore t€ Kosovés (né tekstin e
métejmé: KKPK) nr. KPCC/D/C/200/2013, té datés 18 prill 2013, 1énda e regjistruar né Agjenciné
Kosovare té Pronés (né tekstin e métejmé: AKP) me numrin KPA51018 (né tekstin e métejmeé:

vendimi i KKPK-s€), pas shqyrtimit gjyqésor té mbajtur mé 27 janar 2016, mori kété:
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AKTGJYKIM

1. Hedhet poshté ankesa e J.M. si e papranueshme.

2. Refuzohet si e pabazuar ankesa e B.M. kundér vendimit t¢ KKPK-sé nr.

KPCC/D/C/200/2013, té¢ datés 18 prill 2013.

3. Vértetohet vendimi i KKPK-sé nr. KPCC/D/C/200/2013 pér sa i pérket kérkesés
nr. KPA51018.

Pérmbledhje e ¢éshtjeve procedurale dhe faktike

1. Mé 28 shtator 2007, B.M. (né tekstin e métejmé: pala ankuese 1) ka paraqitur kérkesé né
AKP. Kérkesa e tij ka té béjé me njé objekt afarist (avokaturé) me sipérfaqe prej 20 m’, qé
ndodhet né Pejé, né rrugén “Mbreti Petér” (né tekstin e métejmé gjithashtu: prona e
kérkuar). Sipas formularit té kérkesés ai e kérkon ri-posedimin. Ai ka theksuar se ai éshté
pronari i pronés sé kérkuar. Ai gjithashtu ka theksuar se objekti éshté i ndértuar nga materiali
1 forté por qé ishte hequr nga njé komshi. Ai ka theksuar se posedimi mbi pronén e kérkuar
ishte humbur me datén 12 gershor 1999 pér shkak té konfliktit t€ armatosur té viteve

1998/1999.

2. Pala ankuese 1 ka dorézuar inter alia né AKP:

o Certifikatén e martesés té léshuar mé 26 shtator 1979 nga Zyra e Regjistrimit Civil e
Komunés sé Pejés, e cila paraget se pala ankuese 1 éshté 1 martuar me J.R. (né tekstin
e métejmé: pala ankuese 2);

e Vendimin e Kuvendit Komunal t€ Pejés, Sekretariatit pér Urbanizém, Shérbime
Publike dhe Céshtje Banesore, nr. 05-353/38, t€ datés 15 mars 1977. Me kété
vendim, palés ankuese 1 i ishte dhéné leja gé té zhvendos objektin e pérkohshém —
avokaturén -, nga ngastra kadastrale nr. 3442/2 né ngastrén kadastrale 3385/2 né
Komunén Kadastrale té Pejés, qé éshté e regjistruar si proné shoqérore (né tekstin e

métejmé gjithashtu: Leja);
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e Raportin e datés 6 gershor 1977, qé pérmban skicén e ngastrés kadastrale 3385/2
me pozitén e avokaturés né até ngastér (né tekstin e métejmé: Raporti);
e Foton e objektit komercial, njé personi dhe dy automjeteve dhe foton e njé personi

prapa tavolinés sé punés.

Sipas raportit té verifikimit t& AKP-sé té datés 9 mars 2010, Leja dhe Raporti ishin verifikuar
pozitivisht. AKP gjithashtu kishte gjetur fletén poseduese nr. 2600. Sipas késaj flete
kadastrale, ngastra kadastrale 3385/2 né Zonén Kadastrale té Pejés, qé pérmendet né Leje,

éshté proné shoqérore dhe e regjistruar né emér té “P.SH. Rrugét dhe Rrugica -Pejé."

Mé 16 tetor 2012 AKP kishte béré njoftimin e kérkesés duke vendosur njé njoftim né
ngastrén kadastrale 3385/2 né rrugén “Mbreti Petér” né Pejé. AKP kishte konstatuar se

ekziston njé trotuar publik né vendin ku éshté dashur té ndodhet prona e kérkuar.

Asnjé palé tjetér nuk kishte marré pjesé né procedurén para KKPK-sé.

KKPK kishte vendosur né vendimin ¢ KKPK-sé pér té hedhur poshté kérkesén. Né
arsyetim t€ vendimit té vet, KKPK ka theksuar se né bazé té provave, pala ankuese 1 ka
fituar vetém té€ drejtén e pérkohshme té shfrytézimit t€ pronés sé kérkuar dhe prandaj ishte e
autorizuar vetém pér té€ ndértuar njé strukturé té€ luajtshme né proné. KKPK pér mé tepér
thekson se kérkesa ka té béjé me pronén e luajtshme dhe jo me pronén e paluajtshme

private. KKPK konstaton se ajo nuk ka juridiksion mbi kérkesén.

Vendimi i ishte dorézuar palés ankuese 1 mé 19 gusht 2013.

Pala ankuese 1 dhe pala ankuese 2 kané paraqitur ankesé né Gjykatén Supreme mé 18 shtator

2013.
Gjykata Supreme ka dérguar urdhrin e gjykatés né AKP mé 2 korrik 2015. Gjykata Supreme

ka kérkuar nga AKP-ja té verifikoi nése dosja e 1éndés e dérguar né Gjykatén Supreme éshté

e kompletuar pasi € pala ankuese 1 dhe pala ankuese 2 né ankesé i referohen dokumenteve
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qé nuk jané né dosjen e léndés. AKP ishte pérgjigiur mé 7 korrik 2015 dhe ka theksuar se né

Gjykatén Supreme ishin dorézuar té gjitha provat.

Gjykata Supreme mé pastaj 1 ka dérguar urdhrin e gjykatés, té datés 16 shtator 2015, palés
ankuese 1 dhe palés ankuese 2. Né até urdhér, palés ankuese 1 né njérén ané i éshté dhéné
mundésia té jep pérgjigie né pérgjigien e AKP-sé lidhur me urdhrin paraprak té gjykatés. Né
anén tjetér Gjykata Supreme thekson se pala ankuese 1 dhe pala ankuese 2 né ankesé 1
referohen jo vetém pronés sé kérkuar por edhe njé kérkese né lidhje me njé proné tjetér. Kjo
prona tjetér ka té béjé me palén ankuese 1 dhe 2 dhe ka gené subjekt i procedurés para
Komisionit pér Kérkesa Pronésore Banesore (KKPB). Ajo proceduré kishte rezultuar né njé
vendim té atij Komisioni me datén 29 prill 2005, nr. HPCC/D/177/2005/23. Gjykata
Supreme ka kérkuar nga pala ankuese 1 dhe pala ankuese 2 té sqaroj, kur ankesa gjithashtu
synohet té paraqitet kundér ndonjé vendimi né lidhje me até pronén tjetér, mbi ¢faré baze

Gjykata Supreme mund t€ vendos né lidhje me njé ankesé té tillé.

AKP e ka vértetuar pér Gjykatén Supreme se urdhri i gjykatés ishte dérguar né adresén e
njohur té palés ankuese 1 dhe palés ankuese 2 dhe gjithashtu 1 ishte dérguar atyre pérmes e-
mail-it, né bazé té marréveshjes me ta. Pala ankuese 1 dhe pala ankuese 2 nuk kané ofruar

pérgjigje ndaj urdhrit t€ gjykatés.

Pretendimet e palés ankuese dhe palés ankuese 2

Pala ankuese 1 dhe pala ankuese 2 theksojné se vendimi i KKPK-sé pérmban njé gabim
thelbésor dhe shkel réndé té drejtén materiale dhe procedurale si dhe éshté i bazuar né

vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike.
Ankesa pérbéhet nga dy baza.
Baza e paré e ankesés ka té béjé me pronén (e shkatérruar) té palés ankuese 2 né rrugén e

Ferizajit 8 né Pejé, g€ kishte gené subjekt i kérkesés s¢ DCPB-sé nr. DS502212 dhe vendimit

té KKPB-sé qé pérmendet mé larté né paragrafin 10.

Page 4 of 8



15.

16.

GSK-KPA-A-024/2014

Né bazén e dyté té ankesés theksohet si mé poshté. Avokatura ishte ndértuar né tokén nén
pronési shtetérore, mé paré nén pronési shoqgérore, né pérputhje me Lejen dhe Vendimin e
organit kompetent t&¢ Komunés sé Pejés té datés 6 gershor 1956. Avokatura ishte ndértuar
nga materiali 1 forté, gjithashtu né pérputhje me Lejen e Komunés sé Pejés. Pala ankuese 1
thekson gjithashtu se ai i kishte dorézuar AKP-sé vendimin mbi té drejtén e shfrytézimit, njé
foton nga ajri, skicén e themeleve té pérkufizuara té zyrés dhe lejen pér ndértimin nga
materiali 1 forté. Pala ankuese 1 thekson se KKPK nuk kishte béré vlerésimin e ploté dhe té
duhur té kétyre provave. Ai gjithashtu thekson se kéto prova vértetojné se pérmes kérkesés
sé tij ai kérkon kompensim pér pronén komerciale mbi bazén e té drejtés sé shfrytézimit dhe
jo mbi bazén e uzurpimit té€ pronés sé¢ dikujt tjetér. Kérkesa e tij nuk bazohet mbi té drejtén e

pronésisé mbi tokén por vetém mbi t€ drejtén e shfrytézimit té ngastrés kadastrale.

Arsyetimi ligjor

Pranueshmeéria e antkesés

Baza e paré e ankesés pérbéhet nga ankesat né lidhje me kérkesén pér pronén (e shkatérruar)
(shtépin€) e palés ankuese 2. Kérkesa né lidhje me kété shtépi nuk ishte pérfshiré né
kérkesén né proceduré para KKPK-sé, si¢ pérmendet mé larté né paragrafin 1. KIKPB kishte
vendosur né lidhje me kérkesén pér kété shtépi né vendimin e saj t€ datés 29 prill 2005, nr.
HPCC/D/177/2005/23. Kundér kétij vendimi nuk éshté e mundur paragitja e ankesés né
Gjykatén Supreme. Neni 14.1 i Rregullores s¢ UNMIK-ut 2000/60 vetém e parasheh me sa
vijon: “¢do palé né kérkesé mund 1¢ dorézej né Drejtoratin pér Céshtje Pronésore Banesore njé kérkesé pér
Komisionin, pér rishqyrtimin e vendimit té Komisionit brenda tridhjeté (30) ditéve nga njoftimi pér
vendimin”. Dispozitat e késaj rregulloreje nuk parashohin asnjé mijet juridik (ankesat apo
mijetet e jashtézakonshme juridike) kundér vendimeve té plotfugishme té Komisionit pér
Kérkesa Pronésore Banesore (KKPB) né Gjykatén Supreme. Gjykata Supreme prandaj nuk
ka juridiksion mbi vendimet e KKPB-sé. Kjo do té thoté se pérderisa ankesa ka té béjé me
ndonjé kérkese té palés ankuese 2 lidhur me shtépiné e palés ankuese 2 — pérfshiré kérkesén

pér ¢farédo kompensimi pér até shtépi -, ankesa éshté e papranueshme.
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Ankesa e palés ankuese 1 kundér vendimit t¢ KKPK-sé ishte paraqgitur brenda 30 ditéve pas
pranimit t€ atij vendimi, si¢ parashihet me nenin 12.1 té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50
mbi Zgjidhjen e Kérkesave qé kané té béjné me Pronén e Paluajtshme Private pérshiré
Pronén Bujqésore dhe Komerciale, ¢ ndryshuar me Ligjin nr. 03/L-079 (né tekstin e
métejmé: Rregullotja e UNMIK-ut 2006/50). Pér aq sa pala ankuese 1 e ka paraqitur ankesén

kundér atij vendimi ajo éshté e pranueshme.

Meritat e ankesés

Gjykata Supreme, pas shqyrtimit té shkresave né dosjen e 1éndés, vendimit t€ kundérshtuar
dhe pretendimeve té palés ankuese 1, konstaton se ankesa kundér vendimit té¢ KIKPK-sé

éshté e pabazuar.

Sipas nenit 3.1 t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50, KKPK ka kompetencén té zgjidhé
kategorité vijuese té kérkesave qé ndérlidhen me konfliktin qé pérfshijné rrethanat qé
drejtpérdrejté ndérlidhen apo rezultojné nga konflikti i armatosur qé ka ndodhur né mes té
datave 27 shkurt 1998 dhe 20 gershor 1999: a) kérkesat e pronésisé né lidhje me pronén e
paluajtshme private, pérfshiré pronén bujgésore dhe komerciale, dhe b) kérkesat qé kané té
béjné me té drejtat e shfrytézimit té€ pronés pér sa 1 pérket pronés sé¢ paluajtshme private, ku
paraqitési i kérkesés pér té dyja kategorité tani nuk éshté né gjendje t€ ushtroj té drejtat e tilla
pronésore. Sipas késaj dispozite, juridiksioni i KKPK-sé éshté i kufizuar vetém ndaj
zgjidhjes, gjykimit dhe vendosjes sé kérkesave pér té drejtat pronésore mbi pronén e

paluajtshme private, pérfshiré pronén private bujgésore dhe pronén e paluajtshme

komerciale.

Pér sa i pérket asaj g€ pala ankuese 1 né ankesén e tij thekson se kérkesa e tij bazohet né té
drejtén e shfrytézimit ndaj ngastrés kadastrale 3385/2 né Zonén Kadastrale Pejé, ankesa e tij
nuk mund t€ keté sukses pér dy arsye. S€ pari kérkesa e tij para KKPK-sé si¢c pérmendet mé
larté né paragrafin 1 ka pasur té béjé vetém me objektin (avokaturén) né até ngastér dhe jo
me ndonjé té drejté té shfrytézimit té asaj ngastre. Mirépo, edhe nése ka synuar té kérkoj
ndonjé t€ drejté té shfrytézimit ndaj ngastrés, kérkesa e tij né kété proceduré nuk do té jeté e

suksesshme sepse ajo kérkesé éshté paraqitur né lidhje me pronén shogérore. KKPK nuk ka
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juridiksion pér té vendosur né lidhje me kérkesat qé kané té béjné me té drejtat e shfrytézimit
té pronés sé paluajtshme qé nuk éshté private. Kjo rezulton nga neni 3.1 i Rregullores sé

UNMIK-ut 2006/50.

Pér sa i pérket asaj qé pala ankuese 1 thekson se ai ka pasur té drejtén pronésore ndaj
avokaturés té€ ndértuar apo t€ montuar né até ngastér, ankesa e tij gjithashtu nuk mund té jeté

e suksesshme.

Pala ankuese 1 nuk ka ofruar prova bindése se avokatura e cila ishte montuar apo ndértuar
né ngastrén 3385/2 ishte proné e paluajtshme. Pasi € avokatura ishte larguar kur AKP-ja
kishte béré njoftimin e kérkesés, AKP-ja nuk ka mundur té konstatoj se avokatura ishte
proné e paluajtshme si¢ pércaktohet me nenin 10 té Ligjit pér Pronésiné dhe té Drejtat tjera
Sendore (Ligji nr. 03/L-154). Pélqimi dhe vendimi té organit kompetent t&€ Komunés sé
Pejés té datés 6 gershor 1950, si¢ citohen nga pala ankuese 1 né ankesén e tij por té cilat nuk

jané dorézuar, dhe Leja té cilés i referohet pala ankuese 1, 1 ka dhéné atij lejen vetém pér té

montuar dhe pér té zhvendosur objektin e karakterit té pérkohshém. Kéto vendime
sugjerojné se avokatura nuk ka gené e lidhur me bazamentin tokésor dhe prandaj ka qené
proné e luajtshme dhe jo proné e paluajtshme. Provat té cilave iu referohet pala ankuese 1 né
ankesé, pérderisa ato gjenden né dosjen e 1éndés, nuk déshmojné se avokatura ka qené né
mospérputhje me kéto vendime. Fotoja e avokaturés nuk éshté bindése pér nxjerrjen e njé
konstatimi tjetér. Dokumentet e tjera té cilave ai i referohet né ankesén e tij nuk ishin gjetur
né dosjen e léndés si¢ kishte konstatuar AKP-ja né pérgjigien e saj ndaj urdhrit t€ gjykatés
ndérsa pala ankuese 1 nuk e kishte kundérshtuar kété informacion té€ ofruar nga AKP-ja. Kjo
do té thoté se KKPK ka vendosur drejté qé kérkesa e palés ankuese nuk ka té béjé me
pronén e paluajtshme dhe KKPK nuk ka juridiksion pér té vendosur né lidhje me kété

kérkesé.

Konstatim

Prandaj, né pérputhje me nenin 13.3 (c) t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50, Gjykata

Supreme ka vendosur si né dispozitiv t€ kétij aktgjykimi.
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Késhillé ligjore

Né pérputhje me nenin 13.6 t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50, ky aktgjykim éshté i
plotfuqgishém dhe nuk mund té kundérshtohet pérmes mjeteve té rregullta apo atyre té

jashtézakonshme juridike.

Sylejman Nuredini Kryetar i kolegjit

Rolandus Bruin, Gjyqtar i EULEX-it

Krassimir Mazgalov, Gjyqtar i EULEX-it

Urs Nufer, Referent i EULEX-it
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