GJYKATA SUPREME E KOSOVES

15 gershor 2010
Prishtiné
Pkl-Kzz 131/09

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata Supreme e Kosovés né kolegjin e pérbéré nga gjyqtari i EULEX-it, Gerrit-Marc
Sprenger si kryetar i kolegjit, gjygtari i EULEX Norbert Koster dhe gjyqtarét Kosovaré
Avdi Dinaj, Emine Ka¢iku dhe Emine Mustafa si anétaré t& kolegjit, me zyrtarin ligjor t&
EULEX-it Andrea Chmielifiski Bigazzi si procesmbajtés, né léndén penale Pkl-Kzz nr.
131/09 t€ Gjykatés Supreme t€ Kosovés;

Kundér t& pandehurit |  \}.&- mashkull, shqiptar i Kosovés, emri i babait
1 mbiemri 1 vajzérisé sé nénés lindur ., me
vendbanim né rrugén . i shkolluar, ka

mbaruar katér vite t& shkollés fillore, nuk ka kryer shérbimin ushtarak, me gjendje t€
mesme ekonomike, nuk éshté i dénuar mé paré, né paraburgim qé nga 5 prilli 2004;

I akuzuar me ang t& aktakuzgs sé ndryshuar pér kryerje t& veprés penale Vrasje t€ réndé
(neni 30 paragrafi 5 i Kodit Penal té€ Krahings Socialiste Autonome t&€ Kosovés
KPKSAXK-s&) lidhur me nenin 22 té Kodit Penal t& Republikés Socialiste Federative t&
Jugosllavisé KPRSFJ-s8, lidhur me nenet 146, 147 paragrafét 5 dhe 6 dhe nenit 23 t&
Kodit Penal t& Kosovés (KPK-sé), tri vepra penale Shkaktim i rrezikut t& pérgjithshém
(neni 157 paragrafét 1 dhe 3 t& KP t& KSAK-sé lidhur me nenin 164 paragrafin 2 dhe
nenin 22 t&€ KP RSFJ-s&, nenin 291 paragrafét 1, 3 dhe 5 lidhur me nenin 23 t& KPK-s€),
tri vepra penale Pjesémarrje né grup gé kryen vepér pepale (neni 200 paragrafi 1 i KP
KSAK-sé lidhur me nenin 22 t& KP RSFJ-s&, nenin 320 paragrafin 1 lidhur me nenin 23
t& KPK-s€).

I dénuar né shkallén e paré me aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né Gjilan té datés 19
maj 2005 P.nr. 142/04, pér kryerjen e veprave penale:
- Vrasjes té réndé, né kundérshtim t& neneve 146 dhe 147 pikés 5 Kodit t&
Pérkohshém Penal t& Kosovés (KPPK-s€) lidhur me nenin 23 t&€ KPPK-sé,
- Pjesémarrje né grup qé kryen vepér penale, né kundérshtim t€ nenit 200
paragrafit 1 t& KP KSAK-s¢;
Eshté dénuar me dénim unik prej 16 (gjashtémbédhjeté) vjet burgim, sipas nenit 71
t& KPPK-sé, i cili &shté bazuar né dénimin e vetém prej 15 (pesémbédhjeté) vjet burgim
pér veprén penale Vrasje té réndé dhe 2 (dy) vjet e 6 (gjashté) muaj burgim pér veprén
penale Pjesémarrje né grup q& kryen vepér penale, pérfshiré kohén e kaluar né
paraburgim nga data 5 prill 2005 dhe né vazhdimési, derisa aktgjykimi t€ béhet i formés
sé preré;



I dénuar né shkallén e dyté sipas aktgjykimit t& Gjykatés Supreme t&€ Kosovés Ap.-Kz.
Nr. 179/2007, t& datés 23 qershor 2009, me pranimin e pjesshém té ankesés s& té
akuzuarit sa i pérket cilésimit ligjor Vrasjes sé réndé sipas nenit 30 paragrafit 2 pikés 5 t€
KP KSAK-sé;

Duke vepruar lidhur me kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé te paragitur nga i
Pandehuri dhe gjithashtu nga avokati i tij mbrojtés mé 25 néntor 2009, t& dyja kundér
aktgjykimit t& shkallés s& paré t& Gjykatés sé¢ Qarkut n& Gjilan € datés 19 maj 2005
(P.Nr. 142/04), dhe aktgjykimit t& Gjykatés Supreme t€ datés 23 maj 2009 (Ap.-Kz.Nr.
179/2007);

Duke e pasur parasysh pérgjigjen e ZPShK-s¢ t€ paragitur mé 30 dhjetor 2009, me
daté 3 dhjetor 2009 (PKXK nr. 138/2009);

Pas késhillimit dhe votimit t& mbajtur mé 15 gershor 2010;

Duke vepruar sipas nenit 456 t& Kodit t& Procedurés Penale t& Kosovés (KPPK-s€).

Léshon kété:
AKTGJYKIM

Kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé e t& pandehurit dhe gjithashtu ajo e avokatit t€ tij
mbrojtés t& dyja me datén 25 maj 2009, kundér aktgjykimit t& shkallés s& paré t& datés 19
maj 2005 (P.Nr. 142/04), dhe aktgjykimit t8 Gjykatés Supreme t& Kosovés t& datés 23
gershor 2009 (Ap.-Kz.Nr. 179/2007)

Refuzohen si té pabazuara



ARSYETIM
I. Historia e procedurés

Akuza ka t& béjé me Vrasje té réndé p.sh. e kryer mé 17 mars 2004 né Gjilan, Kosové, ku
disa t€ pandehur né bashkékryerje me té tjeré kané marré jettne < ._§ 5 kané
lénduar réndé  Ao9.  dhe kané démtuar pronén e tyre pasi qé prona e tyre ishte
sulmuar nga njé turmé e madhe e zeméruar.

NE bazé t& hetimeve t& policisé, N\ R gshté arrestuar mé 5 prill 2004;
paraburgimi i €sht€ vazhduar me ané té aktvendimit t& Gjykatés sé Qarkut né Gjilan t&

datés 19 maj 2005, deri sa aktgjykimi t& béhet i formés sé preré.

Kundér’ N NN * dhe pesé bashkékryerésve t& tierg t& pohuar respektivisht
A-T- VS sf LOXh.5e , D5 dhe
A , Prokurori Publik Ndérkombétar ka paragitur aktakuzén e datés

28 shtator 2004 me akuza pér vraSJe t€ rend€, dy vepra penale shkaktim i rrezikut t&

pérgjithshém, dy vepra penale pjesémarrje né grup q& kryen vepér penale, kurse X -
Se jithashtu &shté akuzuar pér veprén penale posedim i kundérligjshém i armés

dhe municionit pa autorizim ligjor dhe veprén penale pengim i déshmive.

Pretendimet kané t€ bé&né me vrasjen e . “ Ts dhe Iéndimet e rénda t&€ marra

nganénaetij. P - 1é 17 mars 2004 né Gjilan.

Pér gjashté t& Pandehurit aktakuza &shté konfirmuar pér t€ gjitha akuzat me aktvendimin
e datés 14 tetor 2004,

Shqyrtimi gjyqé€sor ka filluar prané Gjykatés sé Qarkut né Gjilan mé 25 janar 2005, &shté
mbajtur né prani t€ Prokurorit Publik, t& pandehurve dhe avokatéve t& tyre mbrojtés dhe
ka pérfshiré 25 seanca deri mé 19 maj 2005. Déshmi kané qgené deklaratat e déshmitaréve
t€ dégjuar gjaté shqyrtimit gjyqésor dhe fazés sé& hetimeve, prej t€ cilave disa prej tyre
kané qené anonime, si dhe déshmité e t& pandehurve né Polici, prané Gjyqtarit hetues dhe
gjaté shqyrtimit gjyqésor. Disa prova materiale si rrobat e viktimave, fotografité dhe
ekspertizat gjithashtu jané marré parasysh.

Né seancén e 12 majti 2005 Prokurori ka ndryshuar aktakuzén e tij duke akuzuar:

1 pNaRe sé bashku me . /v e LN " dhe
N 6. pér veprén penale Vrasje e réndé kundér '~ . - e kryer
né ménvré mizore dhe t& dhunshme dhefose pér motive racore, nacionale apo fetare;
27 NaRe sé bashku me A 1. S B ‘S-
St dhe Xh-s- | pér veprén penale Shkaktim i rrezikut t&
pérgjithshém me njé akt t& rrezikshém t& pérgiithshém landér | S e
31 NoRs s& bashku me , Aol - [, oD i, =S
L4 ; S dhe . A -A-. pér veprén penale




Shkak%)im i rrezikut t€ pérgjithshém me njé akt t& rrezikshém té pérgjithshém kundér
e -

4" N-R> s& bashku me /# A1 i 4.9 . &
She , 7(]‘.- £.Ss . dhe  _A.a 7 7777 pér veprén penale

Pjesémarrje né grup qé ka marré jeténe 5 ..

5 NeR- sébashkume A v, T 77 O,8- L S
Stee Wy dhe / Ars A pér veprén penale

Pjes€marrie n€ grup qé i ka shkaktuar Iéndime t& rénda oP-

6 )Ul\§ pér veprén penale Posedim 1 kunderhgjshem i armés dhe

municionit pa autorizim ligjor ,

7 NS~ veprén penale Pengim i déshmive,

8 NsRo s& bashku me A<l - e i 5D =
S Kh.5- dhe A pér veprén penale

Piesélparrie € grup qé€ i kane shkaktuar déme te konsiderueshme pronés sé

3 o™ oY e

9" Vo Ro _ { sé bashku me AoIo , 4B 5.

SH- Xheg- AP pér veprén penale

Shkaktim i rrezikut te pergnthsném me zjarr 1 cui ka shkaktuar mezik té
konsiderueshém pronés sé {7“0 e AP

~

ME 19 maj 2005, Aktgjykimi i shkallés s& paré &sht€ shpallur duke e dénmar }\)

Q. , &shtd cekur mé lart. 1 pandehuri &shté liruar nga t& gjitha akuzat e
mbetura.
Mé 12 dhjetor 2006 avokati mbrojtés i t& pandehurit ~ JoR. ka paragitur

ankes€ kundér aktgjykimit t€ gjykatés sé shkallés s& paré Gjykatss s& Qarkut n& Gjilan
Prokurori ndérkombétar ka shprehur mendimin e tij mé 28 janar 2009.

Pas dorézimit t& 1éndés gjyqtaréve t€ EULEX-it n€ janar t€ vitit 2009, Gjykata Supreme e
Kosovés ka caktuar seancén ankimore mé 23 qershor 2009 ku kryetari i kolegjit ka dhéné
raportin e tij, t& pandehurit dhe avokatét e tyre mbrojtés kané sqaruar ankesat e tyre,
Prokurori ndérkombétar &sht€ pérgjigjur, pérfundimisht avokatét mbrojtés dhe t&€
pandehurit kang dhéné deklaratat e tyre t& fundit, si¢ Eshté regjistruar né procesverbal.

Ankesa e paragitur né dobi t€ ! N“i'(‘ S e datés 12 dhjetor 2006 éEshté
PRANUAR pjesérisht sa i pérket cilésimit juridik t€ veprés penale Vrasje e réndé€ sipas
nenit 30, paragrafit 2, pikés 5 t& KP t€ KSAK-sé, dhe éshte REFUZUAR né pjesén e
mbetur.

Me aktvendim t& ndaré, Gjykata e Qarkut né Gjilan ka vendosur lidhur me vazhdimin e

paraburgimit t& = JLR- ras neneve 426 dhe 393 t&€ KPPK-sé. Ankesa
kundér kétij aktvendixﬁj i’shté retuzuar nga Gjykata Supreme mé 23 shtator 2009.
Prandaj, i pandehuri~ Mo ™~ - ishté ende né paraburgim.




Avokati mbrojtés dhe i pandehuri © Noko . kohé kané paragitur dy kérkesa
té ndara pér mbrojtjen e ligjshmeérisé kundér aktgjykimeve t& shkallés s€ 1-ré dhe 2-t€ mé
25 néntor 2009.

ZPShK-ja ka paragitur mendimin e saj t& datés 3 dhjetor 2009, mé 30 dhjetor 2009, (PKK
nr. 138/2009).

Kérkesa pér mbrojtien e ligishmérisé e Avokatit Mbrojtés i t& pandehurit N~
' andérshton aktgjykimet e shkallés sé 1-ré dhe 2-t& nga aspekte t€ ndryshme

si né vijim:

Aktgjvkimi i shkallés sé 1-r&€ kundérshtohet pér shkak té:
1. shkeljes esenciale t& procedurés penale té nenit 403, paragrafit 1, pikés 12 t&
KPPPK-sé
2. shkeljes s€ Ligjit penal nenit 404 t& KPPPK-s¢.

Aktgivkimi i shkallés s& 2-t& kundérshtohet pér shkak t€ shkeljes se Ligjit Penal té
Kosovés.

Avokati mbrojtés propozon:
- t& ndryshohet aktgjykimi i shkallés sé parg si¢ éshté kérkuar n€ ankesé,
- té pranohet kérkesa e t& Pandehurit,
- t& ndryshohet aktgjykimi dhe t& lirohet i akuzuari nga pérgjegjésia penale, ose
- ti shqiptohet dénim mé i butg, ose
- & prishet aktgjykimi dhe 1énda té kthehet n& gjykatén e shkallés s& paré pér
rigjykim.,

Kérkesa pér mbrojtien e ligishmérisé e té pandehurit NeRe éshté
paraqgitur mé 25 néntor 2009.

Aktgivkimet e shkallés s&¢ 1-ré dhe 2-t8 kundérshtohen pér shkak t& shkeljeve t€ ligjit
penal dhe shkeljeve esenciale t& procedurés penale (psh. Neni 451, paragrafi 1,
nénparagrafét 1 dhe 2).

I pandehuri propozon:
- t& prishet aktgjykimi i gjykat8s sé& shkallés s& 1-ré sa i pérket akuzés vrasje e
réndé dhe ai té lirohet nga kjo akuzg, ose
- t’i shqiptohet atij vetém njé dénim lidhur me veprén penale pjesémarrje né grup
qé kryen vepér penale.

Zyra e Prokurorit té Shtetit t& Kosovés (ZPShK), e pérfagésuar nga Kryeprokurori i
EULEX-it Theo Jacobs, ka paragitur mendimin né Gjykatén Supreme té Kosovés mé 30

dhjetor 2009 duke argumentuar se kérkesat e t& pandehurit dhe avokatit t& tij mbrojiés
jané t& pabazuara, duke i propozuar Gjykatés Supreme gé t’i refuzoj ato.




1I. Gjetjet e Gjykatés Supreme
1. Pranueshmeéria e kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé

Kérkesa pér mbrojtien e ligishmérisé &shté e pranueshme. Esht® paragitur prané
gjykatés kompetente sipas nenit 453 t& KPPK-sé, dhe brenda afatit kohor t&
pércaktuar me nenin 452, par. 3 t&€ KPPK-sé.

2. Procedurat e ndjekura nga Gjykata Supreme

Kolegji i Gjykatés Supreme ka vendosur né seancé sipas nenit 454, par. 1 t&€ KPPK-
sé. Palét nuk jané njoftuar lidhur me seancén, pasi g€ sipas neneve 451 deri 460 &
KPPK-sé Gjykata Supreme nuk &shté e obliguar gé t’i njoftoj palét.

3. Mbi meritat e Kérkesés pér mbrojtjen e ligishmérisé
a. Kérkesa e avokatit mbrojtés e datés 25 néntor 2009:
Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé &shté e pabazuar.

Avokati mbrojtés né kérkesén e tij p&r mbrojtjen e ligishmérisé€ t& datés 25 shtator
2009, ka kundérshtuar aktgjykimin e shkallés sé€ 2-té t€ Gjykatés Supreme t€ Kosovés
(Ap.Kz.Nr.179/2007) t& datés 23 gershor 2009 si e bazuar né aktgjykimin e shkallés
s& 1-r& t& Gjykat&s s& Qarkut né Gjilan (P.Nr. 142/04) té datés 19 maj 2005, edhe pse
ky aktgjykimi n& ményré esenciale kishte shkelur procedurén penale t€ pércaktuar
posagérisht me nenin 403, paragrafin 1. pikén 12 t& KPPK-sé si dhe Ligjin penal si¢
pércaktohet me nenin 404 t& KPPK-sé.

Pérveg késaj, avokati mbrojtés ka kundérshtuar aktgjykimin e shkallés s€ 2-t€ t&
Gjykatés Supreme t€ Kosovés pér shkak té shkeljes s& Ligjit Penal t&€ Kosovés.

Nuk ka shkelje t€ nenit 403, par. 1, nén-par. 1 t&€ KPPK-sé.

aa. Shkeljet substanciale té dispozitave té procedurés penale (neni 402, paragrafi
1, pika 1 lidhur me nenin 403 té¢ KPPK-s¢):

(1) Shkeljet e pretenduara té nenit 403, par. 1, nén-par. 1, pikés 12 t&¢ KPPK-sé
nga gjykata e shkallés s& pareé.

Avokati mbrojtés ka theksuar se posagérisht aktgjykimi i shkallés s& 1-r€ i Gjykatés
s& Qarkut né Gjilan né ményré esenciale shkel ligjin ¢ procedurés penale, si¢ do té
ishte e pakuptueshme, kundérthénése né brendi tij dhe me arsyet e dhéna, dhe kéto t&
fundit nuk do t& ishin bindése lidhur me faktet vendimtare kurse arsyet respektove do
1€ ishin né ményré t& konsiderueshme t& paqarta dhe kundérthénése né mes veti si dhe
me pérmbajtjen e shkresave t& lindés dhe procesverbalin e shqyrtimin gjyqésor.




Prandaj, aktgjykimi i shkallés s paré do t& ishte konfuz deri né at€ masé sa qé nuk do
& mund té studiohet lidhur me até se ¢faré ka marré parasysh gjykata si fakte
relevante pér vendosjen e késaj 1énde.

Gjykata Supreme e Kosovés gjen se Ky shqetésim térésisht i referohet nenit 403,
paragrafit 1, pikés 12 t& KPPK-s& mirépo qé pretendimi nuk qéndron pérkundér faktit
qé nuk vértetuar fare. Gjykata Supreme né veganti ka identifikuar se aktgjykimi i
shkallgs s& paré i Gjykatés sé Qarkut né Gjilan &shté shumé i qart® lidhur me até se
pér cilat pika t& aktakuzés i akuzuari éshté shpallur fajtor, pér t€ cilat éshté liruar,
¢faré dénimi i éshté shgiptuar, dispozitat e ligjit t& aplikuara, si dhe gjetjet faktike
lidhur me pranueshmériné dhe vlerésimin e déshmive.

N& kété kontekst, gjykata e shkallgs s€ dyté tanimé ka vendosur si né vijim:

“_ Tanimé si¢ éshté vérejtur mé lart (shih pikén IL1) me ligi nuk kérkohet qé

dispozitivi té pérmbajé njé pérshkrim té detajuar té sjelljes sé personit t¢ dénuar,

sidogofté, ai duhet té jeté i “kuptueshém”, qé do té thoté se ajo g€ i pandehuri ka

bére.

Né kété rast dispozitivi duket té jeté shumé i qarté sa i pérket sjelljes sé secilit té

pandehur, pérfshiré edhe até té1 R .

Né fakt sqaron se mé 17 mars atje ishte njé turmé e madhe e zeméruar e cili ka

sulmuar .6 , nénén e tij dhe pronén e tij né Gjilan.

Né kéto rrethana 1 pandehuri NoR- , duke vepruar mizorisht dhe

dhunshém, ka shkaktuar vdekjen e ; o

Pas sulmit kundér pronés, , dhe turma e zeméruar kané pércjellur
T I e ka goditur viknimén dy heré me shkop, njé heré né duar dhe

njé heré né koké, pastaj ai ka kércyer né trupin e viktimés.

Kjo sjellje dhe ajo e té bashképandehurve té tjeré té cilét e kané sulmuar = P, me

shkopinj dhe guré, e ka privuar viktimén nga jeta.

Dispozitivi shton pércaktimin ligjor té sjelljes sé pérshkruar faktike té té pandehurve

dhe kryerésve té tjeré.

Dispozitivi pérmban té gjitha elementet e kérkuar me ligj dhe nuk ka asnjé

kundérthénie né brendi.

- Sa i pérket mungesés sé pohuar té arsyeve bindése lidhur me faktet vendimtare,
pjesa e arsyetimit ekzaminon deklaratat dhe mbrojijen e i %4 1€ shumé pika.
Neklaratat e tij jané konfrontuar me ato 1é€ déshmitaréve 1€ prokurorit si . .

Ve s s, 0 L Dok fheté ferét.

Deklaratat e tij gjaté gjykimit jané ekzaminuar (fage 38) né vecanti lidhur me
konsistencén e tyre.

Gjykata e shkallés sé paré shqyrton ¢éshtjen e pranueshmérisé sé deklaratave té tij né
Polici (faget 44 dhe 45).

Pérfundimisht (faget 47 dhe 48) ekzaminojné bazat e dénimit té kétij té pandehuri.

Té gjitha elementet e paragitura nga akigjykimi i atakuar duket té jené koherente me
njéra tjetrén, bindése dhe shpien né rezultatin e njéjté té dispozitivit.




- Déshmits né té cilat Gjykata e Qarkut e ka bazuar akigjykimin e saj lidhur me
Nojlo jané treguar né ményré té qarté né pjesén e arsyetimit té

aktgjykimit pa kontradikta.

Pasi qé gjykata ka sqaruar se cilat déshmi i ka konsideruar si té besueshme dhe

arsyet pér kété zgjedhje (qé jané deklaratat e té pandehurit né Polici, shih fage 41)

pastaj né ményré koherente iu ka pérmbajtur zgjedhjes sé saj.

Arsyet pér dénimin e ] . Ro . bazohen né deklaratat e . fos% -

- MXh.%- dhe AN A [ né Polici.

T kujton:

- Se ai sé bashku me shokét e tij . 92 - dhe: o ndihmuan té tjerét

né djegien e njé veture me targa Serbe,

- Se ata té tre iu bashkuan protestuesve dhe gjuajtén guré né shtépiné e viktimés
Serbe,

- Se né até moment viktima doli jashté shtépisé me armé dhe shkoi né drejtim 1€
nendrés Q.- e pércolli até “me shkop né dorén e tij”, po ashtu

1P lhe. A - e pércollén viktimén,

- Meaté shkopl o e goditi Serbin né duar, késhtu gé arma dhe po ashtu

viktima rané né toke,

- se. ?Qh‘ nori me vete armén automatike,
- se pas késaj “u bé rrémujé” sepse turma e goditi Serbin me guré dhe shkopinj
druri.”

Gjykata Supreme i drejtohet né térési kétij arsyetimi pér t€ refuzuar kérkesén e
Avokatit mbrojtés si t& pabazuar.

(2) Shkelja e pretenduar e nenit 403, paragrafit 2, pikés 2 t&¢ KPPK-sé.

S& fundi, Avokati mbrojtés né kontekst t& Aktgjykimit t& shkallés s& paré potencoi se
nuk i jang dorézuar atij procesverbalet e pérkthyera t& shqyrtimit gjyqésor, edhe pse ai
e ka kérkuar kété gjaté téré procedurés, Prandaj, &shté krijuar njé pengesé serioze pér
mbrojtje efikase t€ cilésisé s& larté.

Gjykata Supreme kupton se Avokati mbrojtés né két€é ményré kundérshton
Aktgjykimin e shkallés s& paré — si dhe Aktgjykimin e shkallés s& dyté pér
mbéshtetjen tij — pér shkeljen e t& drejtave t& mbrojtjes t& pércaktuara me nenin 403,
paragrafin 2, pikén 2 t&€ KPPK-sé.

Piké s& pari, &shté e réndésishme se duke u bazuar né ligj gjykata e shkallés s€ paré
nuk kishte obligim ti dorézojé avokatit mbrojtés procesverbalin e pérkthyer t&
shqyrtimit gjyqésor. Neni 77, paragrafi 3 i KPPK-s€ né mes tjerash arsyeton se
“mbrojtési ka té drejté té shikojé shkresat dhe provat e ¢éshijes né pajtim me
dispozitat e kétij kodi evidence”. Po ashtu, neni 142, paragrafi 1 i KPPK-s€
pércakton duke pérdorur fjalé t& ngjashme se “né asnjé fazé té procedurés mbrojtésit




nuk mund t’i mohohet shikimi i shkresave té marrjes né pyetje té té pandehurit ...”.
Prandaj, Gjykata Supreme kupton se ligji n& fuqi nuk obligon gjykatén & jet€ pro-
aktive pra t'i dérgojé kopjet e pérkthimeve t& gati t€ gjitha shkresave t€ 1éndés te
Avokati mbrojtés pas pérfundimit t€ shqyrtimit gjyqé&sor.

Pérveg késaj, Gjykata Supreme konstaton se veté i akuznari ishte vazhdimisht i
pranishém gjaté shqyrtimit gjyqésor t& shkallés s€ paré. Si dhe, mé 17 janar 2005
Kryetari i Gjykatés s& Qarkut né Gjilan caktoi avokatin e tanishém mbrojtés ex officio
pér t& pandehurin, i cili prej asaj kohe ishte po ashtu i pranishém vazhdimisht gjaté
seancave té shqyrtimit gjyqésor dhe prandaj kishte t€ gjitha mundésité dhe shanset t&
jeté i pérgatitur né ményre adekuate pér seancat dhe pérmbajtjen e tyre. Kishte vetém
njé seancé (mé& 22 mars 2005) kur avokati mbrojtési i t& pandehurit caktuar ex officio
nuk ishte i pranishém né gjykim, por ishte z&€vendésuar nga avokat 1. - (o5 in
ményré adekuate dhe ligjore.

(3) Shkelja e nenit 395, paragrafit 1 t&é KPPK-sé.

S& fundi, duhet t& adresohet ¢éshtja e kohés sé gjaté deri sa &shté paraqitur arsyetimi i
aktgjykimit me shkrim. N& kété kontekst, dhe duke marré parasysh nenin 6 té
Konventés Evropiane mbi t& Drejtat e Njeriut (KEDNj), Aktgjykimi i shkallés s& dyté
potencoi si né vijim:

Vecanérisht koha e kaluar nga shpallja e aktgjykimit dhe pérpilimi dhe dorézimi i
aktgjykimit éshté definuar si e tepruar nga ana e avokatit mbrojtés i N,,

Lo i cili potencon se ky i pandehur ishte né paraburgim gjaté kohés ku
giykata ka pérgatitur aktgjykimin me shkrim. Né kété rast sipas nenit 393.1 té
KPPPK-sé aktgjykimi duhet té dorézohet brenda pesémbédhjeté ditéve nga shpallja e
tij. Njé vlerésim analog mund té béhet edhe pér . {1\ 5. i cili ishte
vazhdimisht né paraburgim qé prej datés 31 mars 2004, giersa ankuesit tjeré ishin
liruar para shpalljes sé aktgjykimit té shkallés sé paré.

Kjo léndé éshté e veganité sa i pérket kompleksitetit: shkalla e paré kishte té béjé me
giashté 1€ pandehur, secili prej tyre i akuzuar pér vepra penale specifike, gjaté
shqyrtimit gjyqésor ishin dégjuar tridhjeté e pesé déshmitaré dhe u nevojitén njézet e
giashté shqyrtime, pér shkak té pjesémarrjes sé gjyqtaréve dhe prokuroréve
ndérkombétaré ¢do gjé ishte pérkthyer né gjuhén angleze dhe shqipe, pérmasat e
shkresave 1€ léndés pérfshinin mé shumé se tre mijé fage, aktgjykimi me shkrim ishte
pesédhjeté e gjashté fage.

Nuk mohohet se ky ndérlikim kérkon kohé pér mbajtjen e shqyriimit gjyqésor, pér
marrjen e vendimit dhe shkrimin e akigjykimit.

Aktgjykimi i shkallés sé paré u shpall mé 19 maj 2005; vendimi me shkvim éshté
paragqitur né shkrimore t€ Gjykatés sé Qarkut né Gjilan UNMIK mé 29 néntor 2006.
Ankesa e fundit éshté paragitur mé 26 janar 2007; seanca ankimore nuk ishte
caktuar para dorézimit té késaj lénde te EULEX-i mé 30 janar 2009. Kjo gjykaté
mendon se koha ashtu si¢ pohohet ishte shumé e gjaté dhe nuk ishte né pérputhje me
kohézgjatien e “arsyeshme” té procedurés té pércaktuar me konventa ndérkombétare.




Duke u bazuar né jurisprudencén e Gjykatés Evropiane mbi té Drejtat e Njeriut dhe
legjislacionin e Shteteve Anétare té Késhillit t¢ Evropés zgjatja e “paarsyeshme” e
procedurés mund té drejtoj deri né njé formé kompensimi ekonomik.

Kjo gjykaté nuk éshté kompetente pér t¢ vendosur mbi formén e kompensimit
ekonomik bazuar né vonesén e paarsyeshme té procedurés penale.

Megjithaté, né rast té dénimit, kjo piké mund té konsiderohet nén dispozitén e nenit
66 nr. 2 té KPPK-sé si rrethané lehtésuese’, e cila megjithaté duhet té krahasohet me
rrethanat rénduese dhe peshén e vepreés.

Sidoqgofté, Gjykata Supreme tani konstaton se kjo piké, e cila nuk bie nén nenin 403
t€ KPPK-sé ku nuk mund té vler8sohet ex officio, nuk ishte kundérshtuar nga
Mbrojtja (neni 455, paragrafi 1 i KPPK-s€).

bb. Shkelja e ligjit penal (neni 402 paragrafi 1 pika 2 lidhur me nenin 404 té
KPPK-sé):

Edhe pse Avokati mbrojtés né kérkesén e tij pér mbrojtje t& ligjshmérisé ka propozuar
t& kundérshtohet Aktgjykimi i shkallés s& paré pér shkak té shkeljes s€ ligjit penal,
asnjéheré nuk &shté sjellé pérpara nj€ arsyetim i qarté kundér Aktgjykimit.

Gjykata Supreme prandaj kupton se géllimi i Avokatit mbrojtés &shté t& theksohet se
Aktgjykimi i Gjykatés s& Qarkut né Gjilan éshté i bazuar né prova jo ekzistuese sa i
pérket asaj qé& 1 akuzuari &shté shpallur fajtor pér vrasjene <. . lhe jané
injoruar rrethanat t& cilat do ta kishin parandaluar t& akuzuarin t€ ndjekej penalisht
dhe t€ dénohej né kété 1éndé.

Gjykata e shkallés s& paré — pérkrahur edhe nga gjykata e shkallés s& dyt€ — ka béré
njé vlerésim t& hollésishém dhe t& plot8 mbi pranueshmériné dhe besueshmérin€ e t€
gjitha déshmive, t& cilave i adresohet edhe kjo Gjykaté. Sa i pérket vler&simit t&
deklaratave t€ bashké t&€ pandehurve, gjykata e shkallés s& dyté konstaton:

“asnjé kundérthénie né mes arsyeve té dhéna nga Gjykata e Qarkut dhe provave té
mbledhura nuk mund té gjendet né aktgjykimin e kundérshtuar.

Mund té shtohet se J R° " veté pranoi para Policisé se ka takuar . -:I-_“ o
dhe: A. se i éshté bashkéngjitur njé grupi protestuesish gé gjuanin guré
né shtépine Serbe, se ka marré pjesé bashké me shokét e tij né gjuajtjen e guréve, se
ka pércjellé personin Serb kur ai ishte duke ecur né rrugé, se ka sjellé né dorén e tij
njé shkop, se né kété rast ishte pércjellé nga . L {dhe s+ A .

Kjo Gjykaté...ndan vierésimin e gjyqtarit té paré, duke marré parasysh se deklaratat e
para ishin té vérteta, t¢ paprishura nga gjérat e mésuara nga deklaratat e té
pandehurve tjeré apo nga dashja e thjeshté pér tu mbrojtur.

! N& kéts kuptim n& krahasim me Gjykatén e Qarkut né Prishtiné 9 néntor 2007 § 5#3/4 ) o1,
Givkatén e Qarkut né Prishting 5 tetor 2007 B.M dhe Gjykatén Supreme t& Kosovés 10 prill 2009 ' < _

‘r( " etal.
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Lidhur me sjelljen e . Neo QG déshmia e dhéné nga ¢ # S -
XW-%o dhe . A,.,A ° J para Policisé mund té kompletohet
pérmes deklaratave té dhéna né rrethana té njéjta nga veté i pandehuri.
s 101 se ka gené i pranishém gjaté trazirave sé bashkume . | ..
dhe A se kishte gjuajtur guré né shtépiné e viktimés, se kishte pérgjellé
oF> auke mbajtur njé shkop né dorén e tij.
T¢ gjitha kéto elemente pérputhen me njéra tjetrén né kuptim té asaj qé éshté
shprehur me ané té akigjykimit té gjyqtarit té paré.
- sa i pérket rezultatit té ekspertizés sé rrobave dhe képucéveté. .+ Ko  vérehet
se ky i pandehur ishte intervistuar nga Policia mé 6 prill 2004, 20 dité pas fakteve.
Se mé 17 mars ai kishte veshur rroba dhe mbathur képucé té caktuara éshté vetém njé
supozim i tij i pavértetuar.
Pérveg késaj, para intervistimit nga Policia , ﬂ 3 I kishte gjithé até kohé pér té
pastruar rrobat dhe képucét.
- Sjellja e 5% duke ecur né rrugé me Kallashnikov né doré nuk mund té
konsiderohet jashté kontekstit té pérgjithshém té fakteve té asaj dite.
Ai doli nga shtépia e tij pasi ishte sulmuar dhunshém nga njé turmé e madhe dhe e
inatosur duke e gjuajtur me guré.
" kujton veganérisht se gjaté kétij sulmi ndaj shtépisé ai kishte paré
pe; sonin Serb duke shikuar pérmes njé dritareje té shtépisé.
Kur @@ mé né fund doli jashté atij i rridhte gjak nga koka e tij, njé shenjé se
giuajtjet né shtépiné e tij e kishin goditur edhe trupin e viktimés.
Peric pérdori armén pér tu mbrojtur nga njé aksion qé mund t€ komsiderohet si
kércénim.
Ai nuk kishte shténé, si¢ vértetohet nga déshmitarét dhe nga numri i plumbave té
gjetur né karikatorin e armés pas disa ditéve.
Ai ishte rrethuar nga njé turmé e madhe dhe e inatosur qé kishte sulmuar shtépiné e
tij dhe e kishin lénduar.
Sjellja e tij nuk mund té konsiderohet si njé rrezik i jashtéligishém pér protestuesit né
turmé por vetém si njé mjet pér mbrojtje té domosdoshme: ai ishte nén sulm té
pashmangshém real dhe té paligishém dhe veprimi i tij (t€ kércénojé turmén pér té
qaré rrugén) ishte pr Poz7orcional me shkallén e atij rreziku (neni 8 KPPK).
Sjellja e _ Sk nuk arsyeton até té turmés, dhe nuk pérbén rrethané
lehtésuese pér kryerésit”,

cc. Vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike (neni 402, paragrafi 1,
pika 3 lidhur me nenin 405 t&¢ KPPK-s€):

Avokati mbrojtés, prapé pa arsyetim t€ vértetuar, kundérshton se Gjykata e shkallés
s€ paré, né kéte rast e mbéshtetur nga Gjykata e shkallés sé dyté, ka marré parasysh
deklaratat e déshmitarit t& dhéna né polici. Eshté propozuar se kéto deklarata jané
kundérshtuar nga i akuzuari kurse bashké t& pandehurit tjeré kishin mohuar & gjitha
deklaratat e dhéna né€ polici, duke shfajésuar té akuzuarin. Ende né pozité mbrojtése,
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duke ditur se kéto rrethana nuk ishin marré parasysh né térési nga Gjykata e Qarkut,
do t& mungojné provat pér t& dénuar t€ pandehurin.

Edhe pse nuk pérmendet shprehimisht né kérkesé pér mbrojtje t& ligjshmérisé,
Gjykata Supreme kupton se qéllimi i Mbrojtjes éshté t&€ potencojé se Gjykata né
Aktgjykimin e saj ka vértetuar gjendjen faktike gabimisht dhe n€ ményré jo t& ploté,
si¢ pércaktohet me nenin 405 t&€ KPPK-sé.

N& kété masé, Gjykata Supreme shprehimisht i referohet nenit 451, paragrafit 2 t&
KPPK-sg, i cili qartazi pércakton se “kérkesé pér mbrojtie té ligishmérisé nuk mund
t€ ushtrohet pér shkak té konstatimit té gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike
....”. Prandaj, vlerésimi mbi rikonstruktimin e gjendjes faktike nuk mund ti
nénshtrohet shqyrtimit t&€ Gjykatés Supreme né kété kontekst.

Pér t€ qené t& kujdesshém né shqyrtimin e aspekteve i€ kundérshtuara, Gjykata
Supreme nénvizon se Aktgjykimi i shkallés s& paré pasqyron hollésisht peshimin e
provave né Gjykatén e Qarkut, posacérisht kur kemi t€ b&jmé me deklaratat e
déshmitaréve si dhe t& bashkakuzuarit apo veté té pandehurit. Gjykata e shkallés sé
paré ka bazuar vendimin e vet né t& gjitha provat e vlerésuara me kujdes t€
konstatuara si t& pranueshme. Prandaj, nuk &shté vértetuar asnjé konstatim i
gabueshém e jo i ploté i gjendjes faktike nga Gjykata e shkallés s€ paré.

dd. Shkeljet e pretenduara té nenit 403, par. 1, nén-par. 1 pikés 12 t&§ KPPK-sé
nga Gjykata e Shkallgs sé Dyté

Avokati mbrojtés ka potencuar se Aktgjykimi i shkallés sé dyté ishte i pakuptueshém,
sepse nuk ka gené e mundur t& konstatohet “cka &shté pranuar e gka éshté refuzuar”.

Gjykata Supreme, pas shqyrtimit t& Aktgjykimit, konstaton se pretendimi i ngritur
gshté i pabazuar. Gjykata e shkallés sé& dyté pranoi pjesérisht ankesén e paragitur né
dobi t& té pandehurit sa i pérket ri-cilésimit juridik t€ veprés penale t€ Vrasjes s&€
réndé né kundérshtim t& nenit 147 t& KPK-sé né até t€ Vrasjes né kundérshtim t&
nenit 30, paragrafit 2, pikés 5 t& KP t& KSAK-sé, por refuzoi ankesén sa i pérket
pjesés s&€ mbetur. N& két& ményré, Aktgjykimi i shkallés s€ paré ishte vértetuar pa
marr€ parasysh cilésimin juridik t€ veprés penale t& Vrasjes sé€ rénd€ si¢ u tha mé lart.

Nuk mund t& ngrihen dyshime serioze sa i pérket késaj, pasi q&€ formulimi 1 fjaléve né
Aktgjykimin e shkallés s& dyté dhe referimit t€ saj né vendimin e shkall8s s& paré e
béjné té qarté se Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut n& Gjilan ishte vértetuar sa i pérket:

- Dénimit pér veprén e ri-cilésuar penale Vrasje e réndé né€ Vrasje né kundérshtim
t& nenit 30, paragrafit 2, pikés 5 t& KP t& KSAK-sé (15 vjet burgim);

- Dénimit pér veprén penale Pjesémarrje né grup qé kryen vepér penale né
kundérshtim té nenit 200, paragrafit 1 t&€ KP t€ KSAK-s&;
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- Dénimit pér veprén penale Pjesémarrje né grup qé kryen vepér penale (2 vjet e 6
muaj burgim);
-~ Dénimit unik me 16 (gjashtémbédhjeté) vjet burgim.

ee. Shkeljet tjera t€ ligjit penal té pohuara nga Gjykata e shkallés sé dyté

Pérfundimisht, avokati mbrojtés né kérkesén e tij pér mbrojtje té ligjshmérisé ka
kundérshtuar aktgjykimin e shkallés s& dyté pér ri-cilésimin e veprés penale vrasje e
rénd€ dhe dénimin e t€ akuzuari sipas nenit 30, par. 3, pikés 5 t&€ KP t& KSAK-s€, né
vend t€ nenit 147 t€ Kodit Penal t& Kosovés (KPK), edhe pse ai nuk kishte propozuar
njé gjé té tillé n& ankesén e vet dhe pér shkak se dispozita e méhershme do té ishte mé
e favorshme.

Pas shqyrtimit t€ kujdesshém t& aktgjykimit t€ shkallés sé& dyt&, Gjykata Supreme
konstaton se ri-cilésimi i veprés penale t& Vrasjes sé réndé &shté béré né ményre t&
qarté né favor t€ t& pandehurit. N& két€ kuptim, Gjykata Supreme i referohet
arsyetimit t€ aktgjykimit t& shkallés s€ dyté, i cili konstaton si mé poshté:

Gjykata e shkallés sé paré ka zbatuar gabimisht lidhur me veprén penale té vrasjes sé
réndé dispozitat ligjore té neneve 146 dhe 147, pikén 5 té KPPK-sé (lidhur me nenin
23 pér o dhe nenin 25 pér & A,  né vend té dispozités sé duhur
ligjore té nenit 30, par. 2, pikés 5 té Ligjit Penal té Kosovés (lidhur me nenet e Kodit
penal té RSFJ-s¢, 22 pér] Re Tdhe 24 pér! Se .

Céshtja e ligjit té zbatueshém sé pari duhet té zgjidhet pérmes zbatimit té ligjit né fuqi
né kohén e kryerjes sé veprés penale: né kété kuptim nenit 2, paragrafit 1 t¢ KPPK-sé
dhe nenit 4, par. 1 t& KP té RSFJ-sé.

Té dy dispozitat e pérmendura parashohin mundésiné e ndryshimit né ligjin penal
giaté periudhés mé mes té faktit dhe té vendimit té formés sé preré rreth tij, kur do té
zbatohej ligji mé i favorshém (ose mé pak i rrepté) (shih nenin 2, par. 2 t& KPPK-sé
dhe nenin 4, par. 2 té KP té RSFJ-sé).

Né kété rast, krimi i pohuar i vrasjes sé& réndé éshté kryer mé 17 mars 2004, para se
KPPK-ja té hynte né fugi, d.m.th. né kohén kur né fugi ishte LPK-ja me dispozitat e
vela.

Gjykata e shkallés sé paré ka shqyrtuar kété g¢éshtje (faget 51 dhe 52) dhe ka
vendosur té zbatojé ligjin e ri (nenet 146 dhe 147, lidhur me nenin 23) sepse kjo gjé
éshté konsideruar té jeté mé e favorshme pér té pandehurin.

Kjo gjykaté konsideron se duhet zbatuar ligjin e vjetér (nenin 30, par. 2, pikén 5 té
LPK-5é), sepse ligji i ri nuk éshté mé i favorshém pér té pandehurin.

Sipas dispozitave ligjore té LPK-sé, fakti né fjalé éshté i dénueshém me dhjeté deri né
dyzet vjet burgim.

Eshté njé lloj unik i dénimit (me burgim) sepse Rregullorja e UNMIK-ut nr. 2000/59,
neni 1.6 ka zévendésuar dénimin me vdekje, té pércaktuar fillimisht nga LPK-ja, me
dénim maksimal prej dyzet vjetésh burgim.
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Sipas nenit 38 té KP té RSFJ-sé, personi i dénuar me burgim mund té fitojé lirimin
me kusht pasi té keté vuajtur gjysmén e dénimit té tij.

Neni 147 i KPPK-sé pércakton dy lloje dénimesh: dhjeté deri né njézet vjet burgim
(lexo nenin 147 sé bashku me nenin 38, par. 1 té KPPK-sé) dhe burgim afatgiaté qé
d.m.th. njézet deri né dyzet vjet burgim (shih nenin 37, par. 2 té KPPK-sé).

Duhet patjetér té theksohet se burgimi afaigjaté éshté mé pak i favorshém sesa
burgimi i paraparé me nenin 30 t& LPK-sé, edhe pse kohézgjatia maksimale éshté e
njéjté.

Kjo ndodh pér shkak té dy arsyeve: minimumi i burgimit afatgjaté (njézet e njé vjet)
éshté mé shumé sesa minimumi i burgimit (dhjeté vjet); personi i dénuar me burgim
afatgjaté mund té fitojé livim me kusht vetém pas vuajtjes sé tri té katértave té dénimit
dhe jo gjysmés sé tij.

Sipas ligjit té ri, gjyqtari ka mundésiné té zgjedhé né mes té burgimit dhe burgimit
afatgjaté; qé d.m.th. ka mundésiné té caktojé njé dénim (burgim afaigjaté) i cili éshté
mé pak i favorshém sesa dénimi i paraparé me ligjin e vjetér.

Pér kéto arsye, né rast se té pandehurit dénohen, patjetér duhet té zbatohet neni 30,
par. 2, pika 5 e Ligjit Penal té Kosovés.

Nuk mund té shihet ndonjé dallim pérmbajtiesor né mes té nenit 22 té KP té RSFJ-sé
dhe nenit 23 té KPPK-sé.

Né fund, mund té thuhet se gjyqtari i paré me té drejté ka zbatuar nenin 200, par. 1 té
LPK-sé si ligj qé ka qené né fuqi né kohén e veprés né vend té nenit 320 té KPPK-sé,
sepse kéto dy dispozita ligiore jané té ngjashme sa i pérket dénimit.

Fakti q& ri-cilésimi i krimit nuk ka pasur ndonjé efekt mbi dénimin, i cili mbetet 16
(gjashtémbédhjeté) vjet burgim, nuk ka ndikim né vlerésimin ligjor t¢ pérmendur mé
lart sepse ai &sht® mé i favorshém sesa vlerésimi tjetér me pérmbajtie t& nj&jté
juridike. Nuk ka garanci se i akuzunari do t& pérfitojé ¢do heré nga obligimi i gjykatés
pér té zbatuar ligjin mé t€ favorshém.

Tashmé, Gjykata e shkallés sé dyté ka konstatuar sa vijon:

“Gjykata e paré konsideron se si rrethanat rénduese (shkalla e pérgjegjésisé penale,
motivet pér kryerjen e veprés, rrethanat e veganta, brutaliteti i aktit, pesha e veprave)
ashtu edhe rrethanat lehtésuese (sjellja e méhershme, dosja e pastér, mosha e njomé,
rrethanat personale dhe familjare té té pandehurit), kané pércaktuar dénimin pér
vrasje té réndé né pesémbédhjeté vjet dhe dénimin pér veprén penale té pércaktuar
me nenin 200.1 té¢ LPK-sé né dy vjet e gjashté muaj.

Dénimet pra jané pércaktuar té jené afér minimumit,

Dénimi unik ka qené gjashtémbédhjeté vjet burgim.

Sipas nenit 64.1 té KPPPK-sé dénimi pércaktohet duke marré parasysh té gjitha

rrethanat lehtésuese dhe rénduese dhe duhet té jeté proporcional me peshén e veprés,
sfelljen dhe rrethanat e té pandehurit.
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Kjo gjykaté pajtohet me vierésimin e gjyqtarit té¢ paré mbi ekzistimin edhe té
rrethanave rénduese dhe té atyre lehtésuese.

Kétij té pandehuri mund t'i njihet edhe rrethana lehtésuese gé ka té béjé me kohén e
stérzgjatur pér dorézimin e akigjykimit té shkallés sé paré.

Megjithaté, pesha e veprés dhe motivet e saj qé lidhen me urrejtien kundér etnisé
tjetér duket té jené aq té larta sa té€ mbizotérojné ¢do rrethané lehtésuese.

Kohézgjatja e dénimit mbetet e njéjté si¢ éshté vendosur edhe nga Gjykata e shkallés
€ paré edhe pse cilésimi juridik i krimit té vrasjes sé réndé duhet patjetér té bazohet
né nenin 30, par. 2, pikén 5 té LPK-sé e jo né nenin 146 dhe 147, pika 5 e KPPK-5é.
Né keté rast, dénimi i caktuar (pesémbédhjeté vjet) pérputhet me kushtet ligjore té
Dpércaktuara me ligjin né fugi”.

Gjykata Supreme i referohet plotésisht kétij arsyetimi.
b. Keérkesa e t&€ pandehurit e datés 25 néntor 2009:
Kérkesa pér mbrojtje t€ ligjshmérisé éshté e pabazg.

I pandehuri né kérkesén e vet pér mbrojtje t€ ligishmérisg, t& datés 25 néntor 2009
ka kundérshtuar edhe Aktgjykimin e shkallés sé paré t€ Gjykatés sé& Qarkut t& Gjilanit
(P. Nr. 142/04) t& datés 19 maj 2005, edhe Aktgjykimin e shkallés s€ dyté té Gjykatés
Supreme t& Kosovés (Ap. Kz. Nr. 179/2007), t& datés 23 gershor 2009, pér shkak t&
shkeljes esenciale t& procedurés penale t€ pércaktuar me nenin 403, par. 1, pikat 3, 8
dhe 9 t&€ KPPK-sé. Po ashtu i pandehuri e kupton se t&€ dy gjykatat kan€ shkelur
parimin »ne bis in idem. '

Sa u pérket t€ dy aktgjykimeve, i pandehuri ka theksuar gjithashtu shkeljen e
pohuar t€ ligjit penal t& pércaktuar me nenin 404 t& KPPK-s€, pasi q€ ai éshté shpallur
fajtor pér vrasje t& rénd€ né shkallén e parg dhe pasi qé né shkallén e dyté gjykata
kishte zbatuar gabimisht nenin 30 t& KP té¢ RSFJ-sé né vend t& nenit 147 t&€ KPK-s&.

aa. Shkeljet e pohuara t& kodit t&€ procedurés penale

(1) I pandehuri ka theksuar keqtrajtimin gjaté marrjes n€ pyetje né polici dhe né
prokurori, duke pretenduar se para se t& merrej né pyetje nga ana e Prokurorit, policia
ia kishte marré atletet, késhtu q& si pasojé e késaj atij iu desh t& paraqitej
kémbézbathur para Prokurorit. Pér mé tepér, Gjykata e shkallés s& paré kishte
konsideruar si t& pranueshme t€ gjitha deklaratat € marra nga policia, edhe pse ShPK-
ja dhe Policia e UNMIK-ut kishin qené t€ suspenduara nga KFOR-1 gjaté trazirave t&
marsit, késhtu g€ t& gjitha kéto hetime jané zhvilluar duke shkelur Rregulloren e
UNMIK-ut Nr. 2001/28 mbi t& drejtat e personave té arrestuar.

15



Gjykata Supreme e kupton géllimin e t& pandehurit se sipas mendimit t& tij kéto
aktgjykime jané bazuar né déshmi té€ papranueshme, si¢ pércaktohet me nenin 403,
par. 1, pika 8 e KPPK-sé.

Gjykata Supreme e ka té qart€ se — pérderisa KFOR-i sipas mandatit t& tij duhej té
ruante rendin dhe getésiné sa mé shumé qé kishte mundési — UNMIK-u dhe ShPK-ja
né rastin né fjalé vetém kishin asistuar né mbledhjen dhe né ruajtjen e déshmive.
Prandaj, Gjykata Supreme nuk sheh ndonjé shkelje t& Rregullores s¢ UNMIK-ut nr.
2001/28, t€ kundérshtuar nga i pandehuri.

Pér mé tepér, i pandehuri né kété kuptim ka theksuar se ishte intervistuar nga policia
né ményre t& parregullt, pasi q€ atij iu desh t& jepte deklaratén pasi policia ia kishte
konfiskuar képucét.

Gjykata Supreme konstaton se ky pohim tashmé &shté trajtuar me aktgjykimin e
shkallés sé dyté. Kjo ankesé ka konstatuar keqirajtimi i pohuar me rastin e
konfiskimit t& képucéve gjaté marrjes né pyetje nuk mund t& pranohet si keqtrajtim,
pasi qé sipas déshmive t€ policéve képucét i jané hequr t€ pandehurit pas e jo gjaté
marrjes né pyetje (Gjykata Supreme e Kosovés, Ap.-Kz. No. 179/2007, mé 23
gershor 2009, fage 15 né versionin né gjuhén angleze).

(2) Pérveg késaj, i pandehuri ka theksuar se Gjykata e shkallés s€ paré nuk e ka 1éné
t€ jet€ i shogéruar téré kohén nga avokati i tij mbrojtés dhe né két€ ményré ka shkelur
nenin 73 t&€ KPPK-sé duke zbatuar gabimisht nenin 69 t& KPPK-sé.

Gjykata Supreme e ka t& qarté se i pandehuri déshiron t& shprehé mendimin e vet se ai
kishte t€ drejtén e mbrojtjes sé detyruar dhe se shqyrtimi gjyqésor &shté mbajtur né
mungesé t€ personave prania e t& ciléve &shté kérkuar nga i akuzuari, si¢ pércaktohet
me nenin 403, par. 1, pika 3 e KPPK-sé. \

Gjykata Supreme tashmé ka theksuar se q& nga data 17 janar 2005 i pandehuri ka
pasur mbrojtje t& detyrueshme (pérveg periudhés nga data 22 mars 2007, kur i &shté
gjetur nj& avokat si zévendésim) dhe se gé nga ajo kohé ai ka qené vazhdimisht i
shogéruar nga avokati népér seanca (fage 9).

(3) I pandehuri né fund thekson se aktgjykimi i shkallés s€ dyt€, pérmes pranimit té
etjeve faktike t€ aktgjykimit t€ shkallés sé par€, kishte shpérfillur faktin se — edhe
pse ai ishte deklaruar i pafajshém pér té gjitha pikat — gjaté gjykimit né shkallén e
paré ai ishte dégjuar para se té paragiteshin t€ gjitha déshmit€ Né& két€ meényré ai
kundérshton t&€ dy aktgjykimet pér shkelje t& nenit 403, par. 1, pikés 9 t&€ KPPK-s&.

NE pérgjithési, vlen t€ theksohet se Gjykata e shkallés s& dyté tashmé ka konstatuar se

nuk pasur shkelje t&€ nenit 403, par. 1, pikave 1, 2, 6, 8, 9, 10, 11 dhe 12 t&€ KPPK-sg,
piképamje juridike kjo me t& cilén pajtohet plotésisht Gjykata Supreme.
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bb. Shkeljet e pohuara té ligjit penal

(1) Sa i pérket aktgjykimit t€ shkallés sé paré, i pandehuri ka theksuar shkeljen e
pohuar té ligjit penal té pércaktuar me nenin 404 t& KPPK-sé, pasi q& €shté shpallur
fajtor pér Vrasje t& réndé edhe pse ai nuk kishte kryer krimin as nuk kishte déshiruar
njé gjé té tillé dhe se déshmité q& ¢uan Gjykatén né marrjen e vendimit t€ till& ishin
siguruar né ményré t€ paligjshme.

Gjykata Supreme tashmé ka theksuar se ¢éshtja e rekonstruktimit t€ gjendjes faktike
bie nén nenin 405 t& KPPK-sé dhe ka t€ b&jé me vértetimin gjoja té gabuar dhe jo t&
ploté t& gjendjes faktike, qé sipas nenit 451, par. 1 t&€ KPPK-s€ nuk bie nén shqyrtimin
e Gjykatés Supreme né kontekstin e kérkesés pér mbrojtje té ligjshmérisé.

(2) Sa i pérket aktgjykimit t& shkallés s& dyté, i pandehuri gjithashtu ka theksuar
shkeljen e pohuar t& ligjit penal t€ pércaktuar me nenin 404 t€ KPPK-s€, pasi qé
Gjykata Supreme kishte konstatuar gabimisht se neni 30, par. 2, pika 5 ¢ KP t&
KSAK-sé éshté ligji mé i favorshém sesa neni 147 i KPK-s& dhe né két& ményré
kishte ri-cilésuar pjesérisht veprén penale, por pa zvogéluar dénimin e paré.

Gjykata Supreme né kété kontekst tashmé ka theksuar se ri-cilésimi i krimit nuk
duhet patjetér té ndikojé né dénim, i cili pé& rastin konkret mbetet 16
(gjashtdmbeédhjeté) vjet burgim dhe se nuk ka garanci se i akuzuari pérfiton digka nga
detyrimi i gjykatés pér ta zbatuar ligjin mé t€ favorshém.

(3) Pérveg késaj, i pandehuri ankohet se t& dy gjykatat e kishin shpallur até fajtor pér
dy vepra penale — njé vrasje t& réndé dhe njé vepér penale t&€ pjesémarrjes né grupin
qé kryen veprén penale, edhe pse ai kishte kryer vetém njé vepér. Kjo ngase t€ dy
gjykatat kané shpérfillur parimin ne bis in idem dhe né kété¢ ményré kané shkelur
nenin 404 t& KPPK-sé.

Gjykata Supreme né kété kuptim pajtohet plotésisht me até qé ka theksuar Gjykata e
shkallgs sé dyté q& Eshté né harmoni me standardet ligjore ndérkombétare dhe
evropiane. Eshté e veté-shpjegueshme se nuk &shté e pamundur t& kryhen dy (ose
madje edhe mé shumé) krime né t€ nj&jtén kohé, qé d.m.th. t& pérmbushen kushtet e
dy veprave t& ndryshme penale t& pércaktuara nga ligji pérkatés penal pérmes njé
veprimi ose sjelljeje t& vetme. Ajo q& éshté e papranueshme é&shté rasti kur i
pandehuri dénohet pér t& njéjtin fakt sipas dy apo mé tepér procedurave t€ ndryshme
ligjore, qé d.m.th. ai dénohet dy heré pér t& njéjta veprime, gjé e cila shkel parimin
juridik t€ ne bis in idem. Megjithekéts, njé gjé e tillé nuk &shté€ dhéné né rastin
konkret.

4, Konstatim i Gjykatés Supreme t€ Kosovés

Pér arsyet e cekura mé lart, Gjykata Supreme konstaton se Kérkesat pér mbrojtje t&
ligjshmérisé jané t& pabaza dhe pér kété arsye té njéjtat refuzohen.
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Aktgjykimi i Gjykatés Supreme t€ Kosovés, i dat€s 23 qershor 2009 (Ap.-Kz. Nr.
179/2007) VERTETOHET NE TERESL

Né pajtim me nenet 100 dhe 121 t& KPPK-sé, shpenzimet e procedurés penale i
ngarkohen t€ pandehurit.

Rrjedhimisht, né pajtim me Nenin 456 t&¢ KPPK-s&, Gjykata Supreme e Kosovés
vendos si né dispozitiv.
GIYKATA SUPREME E KOSOVES NE PRISHTINE
Pkl-Kzz 131/09, 15 gershor 2010
Pérgatitur né gjuhén angleze, si gjuhé té€ autorizuar.

Kryetari i kolegjit nga EULEX-i, Zyrtari ligjor 1 EULEX-it si procesmbajtés,
Gerrit-Marc Sprenger Andrea Chmieliriski Bigazzi

Gjyqtari i EULEX-it,
Norbert Koster

Gjyqtari kosovar,
Avdi Dinaj

Gjyqtarja kosovare,
Emine Kagiku

Gjyqtarja kosovare,
Emine Mustafa

Késhillé juridike

Kundér kétij Aktgjykimi nuk mund té paraqitet tjetér kérkesé pér mbrojtje t€ ligjshmérisé
(Neni 451, paragrafi 2 i KPPK-s€).
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