GJYKATA E APELIT

Prishtiné

Numri i 1éndés: PAKR 220/16
(PKR 1098/13 Gjykata Themelore e Prishtinés)

Data: 26 prill 2017

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata e Apelit, né trupin gjykues té pérbéré nga gjyqtari i Gjykatés sé Apelit Vahid Haliti
(kryetar i trupit gjykues), gjyqtari i EULEX-it Radostin Petrov (gjyqgtar raportues), gjyqtari i
Gjykatés sé Apelit Fillim Skoro si anétaré té trupit gjykues, dhe zyrtarja ligjore e EULEX-it
Sandra Gudaityte si procesmbajtése, né céshtjen penale kundér té pandehurve, né mesin e té

tjeréve

G.K,;
S.S;
N.D,;
S.A;
N.Z.;
JR,;
N.S.;
Xh.H.;
V.K.;

Z.S.;
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Té akuzuar sipas aktakuzés PP: 11 111/2013 té datés 11 dhjetor 2013 dhe e plotésuar me 8
korrik 2014 pér veprat penale Si né vijim:

G.K, SS,ND, SA,N.Z, JR, NS, XhH., VK, ZS. dhe LR. me PIKEN 1: Keqtrajtimi
gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té
Kodit Penal t& Kosovés (né tekstin e métejmé “KPK”’); PIKA 2: Sulmi, né kundérshtim me nenin
187 (1) té KPK-sé lidhur me nenin 31 té KPK-sg; PIKA 3: Sulmi, né kundérshtim me nenin 187
(2) te KPK-sé lidhur me nenin 31 t& KPK-sé; PIKA 4: Sulmi, né kundérshtim me nenin 187 (3) té
KPK-sé lidhur me nenin 31 t& KPK-sé;

G.K., N.D. dhe S.A. me PIKEN 5: Keqgtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé, i lidhur me nenin 31 té KPK-sg;

S.A. me PIKEN 6: Kanosja, né kundérshtim me nenin 185 (4) lidhur me paragrafin 1 té KPK-s&;

G.K. me PIKEN 7: Kanosja, né kundérshtim me nenin 185 (4), lidhur me paragrafin 1 t¢ KPK-
sé; PIKA 8: Sulmi, né kundérshtim me nenin 187 (1) té KPK-sé; PIKA 9: Sulmi, né kundérshtim
me nenin 187 (2) lidhur me paragrafin 1 té KPK-sé; PIKA 10: Sulmi, né kundérshtim me nenin
187(3), lidhur me paragrafin 1té KPK-sé;

S.S., N.Z., N.S. dhe Xh.H. me PIKEN 11: Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose
autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1), té KPK-sé, lidhur me nenin 31 té KPK-

Sé;

V.K., ZS., JR. dhe I.LR. me PIKEN 12: Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té& detyrés zyrtare ose
autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-s&, lidhur me nenin 31 té KPK-

SE;
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G.K. me PIKEN 13: Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né
kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé, PIKA 14: Sulmi, né kundérshtim me nenin 187(3)
lidhur me paragrafin 1 t¢ KPK-sé;

S.S. me PIKEN 15: Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né
kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé, PIKA 16: Sulmi, né kundérshtim me nenin 187 (3)
lidhur me paragrafin 1 t¢ KPK-sé;

G.K. dhe N.D. me PIKEN 17: Keqtrajtimi gjaté ushtrimit t& detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé lidhur me nenin 31 té KPK-s&; PIKA 18:
Sulmi, né kundérshtim me nenin 187 (2) lidhur me paragrafin 1 té KPK-sé&, lidhur me nenin 31 té
KPK-sg; PIKA 19: Sulmi, né kundérshtim me nenin 187 (3), lidhur me paragrafin 1 té KPK-sg,

lidhur me nenin 31 té KPK-sé;

Duke vepruar sipas ankesave kundér Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore té
Prishtinés té datés 18 néntor 2015 té paragitur nga avokati mbrojtés A.R. né emér té té
pandehurit G.K. mé 12 mars 2016, avokatit mbrojtés N.S. né emér té té pandehurit S.S. mé 10
mars 2016, avokatit mbrojtés R.D. né emér té té pandehurit S.A. mé 10 mars 2016, avokatit
mbrojtés K.P. né emér té té pandehurit N.D. mé 16 mars 2016, avokatit mbrojtés G.A. né emér té
té pandehurit N.Z. mé 16 mars 2016, avokates mbrojtése A.K. né emér té té pandehurit 1.R. mé
14 mars 2016, té pandehurit I.R. mé 9 mars 2016, dhe Prokurorisé Themelore té EULEX-it (né

tekstin e métejmé "Prokurori™) mé 11 mars 2016;

Pas shqyrtimit té pérgjigjeve né ankesé té Prokurorisé Themelore té EULEX-it, té paragitura nga
avokati mbrojtés R.D. né emér té té pandehurit S.A. mé 21 mars 2016, avokates mbrojtése F.B.
né emér té té pandehurit N.S. mé 22 mars 2016, avokates mbrojtése M.S.E. né emér té té
pandehurit Z.S. mé 23 mars 2016, avokatit mbrojtés N.S. né emér té té pandehurit J.R. mé 31
mars 2016 dhe pérgjigjes né ankesa té paragitura nga avokati mbrojtés dhe té pandehurit nga
Prokurori mé 6 prill 2016;
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Pas shgyrtimit té mocionit té Prokurorisé sé Apelit (né tektin e métejmeé "Prokurori i Apelit™) té

parashtruar mé 9 gershor 2016;

Pas mbajtjes sé seancés publike mé 25 prill 2017;

Pas shqyrtimit dhe votimit mé 26 prill 2017;

Né pajtim me nenet 389, 390, 394, 398 dhe 401 té Kodit té Procedurés Penale té Kosovés (né

tekstin e métejmé: ’KPP”?)

Iéshon si né vijim

AKTGJYKIM

. Refuzohet si_e bazuar ankesa kundér Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés

Themelore té Prishtinés té datés 18 néntor 2015 e parashtruar nga Prokuroria
Themelore e EULEX-it mé 11 mars 2016.

1. Ankesat kundér Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore té Prishtinés té
datés 18 néntor 2015, té paragitura nga avokati mbrojtés A.R. né emér té té
pandehurit G.K. mé 12 mars 2016, avokatit mbrojtés NS né emér té té pandehurit
S.S. mé 10 mars 2016, avokatit mbrojtés R.D. né emér té té pandehurit S.A. mé 10
mars 2016, avokatit mbrojtés K.P. né emér té té pandehurit N.D. mé 16 mars 2016,
avokatit mbrojtés G.A. né emér té té pandehurit N.Z. mé 16 mars 2016, avokates
mbrojtése A.K. né emér té té pandehurit I.R. mé 14 mars 2016, té pandehurit I.R.

mé 9 mars 2016 pjesérisht aprovohen.
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I11.  Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015

ndryshohet si vijon:

a. | pandehuri G.K.

I pandehuri G.K. lirohet nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) té
KPK-sé (Pika 2) dhe Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) t¢ KPK-sé (Pika 8) si¢
pérshkruhet né aktgjykimin e shkallés sé paré, pér shkak se vepra penale e Sulmit si¢
pérshkruhet né nenin 187 (1) té KPK-sé, pérfshihet nga vepra penale mé specifike
Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, si¢ pérshkruhet né
nenin 198 (1) té KPK-sé.

I pandehuri G.K. lirohet nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (2) té
KPK né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 3), Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (2) té
KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 18) dhe Sulmit, né kundérshtim me nenin
187 (2) té KPK-sé (Pika 9), si¢c pérshkruhet né aktgjykimin e shkallés sé paré, pér shkak se
elementet e veprés penale té Sulmit si¢ pérshkruhen né nenin 187 (2) té KPK-sé nuk jané
plotésuar deri mé tani pasi qé nuk éshté vértetuar se sulmi éshté kryer me armé,
instrument té rrezikshém ose ndonjé objekt tjetér gé mund té shkaktojé Iéndim té réndé

trupor ose démtim serioz pér shéndetin.

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 _mbetet

i_pandryshuar né pjesét qé éshté vértetuar pértej dyshimit té arsyeshém se i pandehuri

G.K. ka kryer veprat penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose
autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé té kryera kundér palés
sé démtuar M.J. (Pika 1), Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, 1.P. (Pika 1), Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimit publik,
né kundérshtim me nenin 198 (1) t¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryer né
vazhdim ndaj palés sé démtuar B.M. (Pikat 5 dhe 13), Kanosje né kundérshtim me nenin
185 (4), lidhur me paragrafin 1 t¢ KPK-sg, dhe né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryer
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kundér palés sé démtuar B.M. (Pika 7) dhe Keqgtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare
ose autorizimeve publike né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé né lidhje me nenin 31
té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar D.V. (Pika 17).

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 _mbetet
i pandryshuar né pjesét gé sipas nenit 364 (1) (1.3) t¢ KPK-sg, i pandehuri G.K. ishte liruar

nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje me paragrafin 1 té
KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 4), Sulmit né bazé té nenit 187 (3) né lidhje
me paragrafin 1 té KPK-sé (Pika 10), Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje me
paragrafin 1 té KPK-sé (Pika 14) dhe Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje
me paragrafin 1 t&¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 19).

Fjalia ndryshohet si mé poshté:

Pér veprén penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé té kryer kundér palés sé démtuar
M.J. (Pika 1), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) t¢ KPK-sé&, i pandehuri dénohet me
burgim prej 8 (teté) muajsh ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) té KPK-sé pér
periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér

penale gjaté periudhés sé verifikimit.

Pér veprén penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar
I.P. (Pika 1), sipas neneve 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-sé&, i pandehuri dénohet me burgim
prej 8 (teté) muajsh ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) t¢ KPK-sé pér
periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér

penale gjaté periudhés sé verifikimit.

Pér veprén penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sg, té
kryer né vazhdim ndaj palés sé démtuar B.M. (Pikat 5 dhe 13), sipas nenit 41, 45, 74 dhe
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198 (1) té KPK-sg, i pandehuri dénohet me burgim prej 8 (teté) muajve ndérsa ekzekutimi
pezullohet sipas nenit 51 (2) t¢é KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 2 vjetésh nése i

pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.

Pér veprén penale té Kegtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publik, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryera
kundér palés sé démtuar D.V. (Pika 17), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-
sé, 1 pandehuri dénohet me burgim prej 8 (teté) muajsh ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas
nenit 51 (2) té KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk

kryen ndonjé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.

Pér veprén penale té Kanosjes, né kundérshtim me nenin 185 (4), né lidhje me paragrafin 1
té KPK-sé, dhe né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar B.M.
(Pika 7), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 185 (4) t& KPK-s&, i pandehuri dénohet me
burgim prej njé (njé) viti ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) t¢ KPK-sé pér
periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér

penale gjaté periudhés sé verifikimit.

Né bazé té nenit 80 té¢ KPK-sé, Gjykata e Apelit shgipton dénimin unik prej 1 (njé) vitie 6
(gjashté) muaj burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) té KPK-sé pér
periudhén e verifikimit prej 3 (tri) viteve nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér

penale gjaté periudhés sé verifikimit.

b. | pandehuri S.S.

I pandehuri S.S. lirohet nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) té
KPK-sé (Pika 2) si¢ pérshkruhet né aktgjykimin e shkallés sé paré, sepse vepra penale e
Sulmit si¢ pérshkruhet né nenin 187 (1) t¢é KPK-sé& pérfshihet nga vepra penale mé
specifike Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, si¢
pérshkruhet né nenin 198 (1) té KPK-sé.
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I pandehuri S.S. lirohet nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (2) té
KPK-sé (Pika 3), si¢c pérshkruhet né aktgjykimin e shkallés sé paré, pér shkak se elementet
e veprés penale té Sulmit si¢ pérshkruhen né nenin 187 (2) t¢ KPK-sé nuk jané plotésuar
deri mé tani pasi gqé nuk éshté vértetuar se sulmi éshté kryer me armé, instrument té
rrezikshém ose ndonjé objekt tjetér gé mund té shkaktojé Iéndim té réndé trupor ose

démtim serioz pér shéndetin.

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet

i pandryshuar né pjesét gé éshté vértetuar pértej dyshimit té arsyeshém se i pandehuri S.S.

ka kryer veprat penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé té kryer né vazhdim ndaj palés sé
démtuar B.M.1 (Pikat 1 dhe 15), té KPK-sé dhe Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare ose autorizimeve publike né kundérshtim me nenin 198 (1) t¢ KPK-sé té kryera

kundér palés sé démtuar I.P. (Pika 1).

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet
i pandryshuar né pjesét gé sipas nenit 364 (1) (1.3) t¢ KPK-sé, i pandehuri S.S. ishte liruar

nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje me paragrafin 1 té
KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 4), Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare ose autorizimeve publike né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé né lidhje me
nenin 31 té KPK-sé (Pika 11) dhe Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje me
paragrafin 1 t&é KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 16 ).

Fjalia ndryshohet si mé poshté:

Pér veprén penale té Kegtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé té kryer né vazhdim kundér palés sé
démtuar B.M.1 (Pikat 1 dhe 15), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-sé, i
pandehuri dénohet me 1 (njé) vit burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) té
KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen ndonjé

vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.
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Pér veprén penale té Kegtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar
I.P. (Pika 1), sipas neneve 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-sg, i pandehuri dénohet me 1 (njé)
vit burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) t¢ KPK-sé pér periudhén e
verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér penale gjaté

periudhés sé verifikimit.

Né bazé té nenit 80 té KPK-sé, Gjykata e Apelit shgipton dénimin unik prej 1 (njé) viti e 6
(gjashté) muaj burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) té KPK-sé pér
periudhén e verifikimit prej 3 (tri) viteve nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér

penale gjaté periudhés sé verifikimit.

c. | pandehuri S.A.

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet
i pandryshuar né pjesét gé éshté vértetuar pértej dyshimit té arsyeshém se i pandehuri S.A.

ka kryer veprat penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé
kundér palés sé démtuar B.M. (Pika 5) dhe té Kanosjes né kundérshtim me nenin 185 (4),
lidhur me paragrafin 1 t¢ KPK-sé, dhe né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryer kundér té
démtuarit B.M. (Pika 6).

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet
i pandryshuar né pjesét gé sipas nenit 364 (1) (1.3) té KPK-sé, i pandehuri S.A. ishte liruar

nga veprat penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé(Pika 1)
Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) té KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika
2), Sulmit né kundérshtim té nenit 187 (2) t&¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika
3), dhe Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje me paragrafin 1 té KPK-sé né
lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 4).
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Fjalia ndryshohet si mé poshté:

Pér veprén penale té Keqgtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé
kundér palés sé démtuar B.M. (Pika 5), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-
sé, i pandehuri dénohet me 1 (njé) vit burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51
(2) té KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen
ndonjé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.

Pér veprén penale té Kanosjes, né kundérshtim me nenin 185 (4), né lidhje me paragrafin 1
té KPK-sé, dhe né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar B.M.
(Pika 6), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 185 (4) t¢ KPK-s&, i pandehuri dénohet me 1
(njé) vit burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) té KPK-sé pér periudhén e
verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér penale gjaté

periudhés sé verifikimit.

Né bazé té nenit 80 té KPK-sé, Gjykata e Apelit shqgipton dénimin unik prej 1 (njé) viti e 6
(gjashté) muaj burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) té KPK-sé pér
periudhén e verifikimit prej 2 (dy) viteve nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér

penale gjaté periudhés sé verifikimit.

d. | pandehuri N.D.

I pandehuri N.D. lirohet nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) té
KPK-sé si¢ pérshkruhet né aktgjykimin e shkallés sé paré, sepse vepra penale e Sulmit si¢
pérshkruhet né nenin 187 (1) té KPK-s& pérfshihet nga vepra penale mé specifike
Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, si¢ pérshkruhet né
nenin 198 (1) té KPK-sé.
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I pandehuri N.D. lirohet nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (2) té
KPK né lidhje me nenin 31 té€ KPK-sé (Pika 18) si¢ pérshkruhet né aktgjykimin e shkallés
Sé paré, sepse elementet e veprés penale té Sulmit si¢ pérshkruhen né nenin 187 (2) té KPK-
sé nuk jané plotésuar deri mé tani pasi qé nuk éshté vértetuar se sulmi éshté kryer me
armé, instrument té rrezikshém ose ndonjé objekt tjetér gé mund té shkaktojé l1éndim té

réndé trupor ose démtim serioz pér shéndetin.

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet

I_pandryshuar né pjesét qé éshté vértetuar pértej dyshimit té arsyeshém se i pandehuri

N.D. ka kryer veprat penale té Kegtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose
autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té
KPK-sé té kryer né vazhdim ndaj palés sé démtuar B.M. (Pika 5), dhe Keqtrajtimi gjaté
ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike né kundérshtim me nenin 198 (1) té

KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar D.V. (Pika 17).

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet
i pandryshuar né pjesét gé sipas nenit 364 (1) (1.3) té KPK-sg, i pandehuri N.D. ishte liruar

nga veprat penale té Keqgtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike né kundérshtim me nenin 198 (1) t¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 t€ KPK-sé (Pika
1), Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) té KPK-sé né lidhje me paragrafin 1 té KPK-sé
né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 2), Sulmit né bazé té nenit 187 (2) né lidhje me
paragrafin 1 t¢ KPK-sé (Pika 3), Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje me
paragrafin 1 t¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 4 ) dhe Sulmit, né
kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje me paragrafin 1 t&¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té

KPK-sé (Pika 19).

Fjalia ndryshohet si mé poshté:

Pér veprén penale té Kegtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) t¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té
kryer kundér palés sé démtuar B.M. (Pika 5), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té
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KPK-sg&, i pandehuri dénohet me 1 (njé) vit burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas
nenit 51 (2) té KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk

kryen ndonjé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.

Pér veprén penale té Keqgtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) t¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té
kryera kundér palés sé démtuar D.V. (Pika 17), sipas neneve 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-
sé, 1 pandehuri dénohet me 1 (njé) vit burgim ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51
(2) té KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen

ndonjé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.

Né bazé té nenit 80 té KPK-sé, Gjykata e Apelit shgipton dénimin unik prej 1 (njé) viti e 6
(gjashté) muaj burgim, ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) t¢ KPK-sé pér
periudhén e verifikimit prej 2 (dy) viteve nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér tjetér

penale gjaté periudhés sé verifikimit.

e. | pandehuri N.Z.

I pandehuri N.Z. lirohet nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) té
KPK-sé (Pika 2) si¢ pérshkruhet né aktgjykimin e shkallés sé paré, sepse vepra penale e
Sulmit si¢ pérshkruhet né nenin 187 (1) t¢ KPK-sé, pérfshihet nga vepra penale mé
specifike Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, si¢
pérshkruhet né nenin 198 (1) té KPK-sé.

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet

i pandryshuar né pjesét qé éshté vértetuar pértej dyshimit té arsyeshém se i pandehuri N.Z.

ka kryer veprat penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar
I.P. (Pikat 1 dhe 11).
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Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet
i pandryshuar né pjesét gé sipas nenit 364 (1) (1.3) té KPK-sé, i pandehuri N.Z. ishte liruar

nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (3) né lidhje me paragrafin 1 té
KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 3) dhe Sulmit, né kundérshtim me nenin 187
(3) né lidhje me paragrafin 1 t¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 4).

Fjalia ndryshohet si mé poshté:

Pér veprén penale té Kegtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé té kryer kundér palés sé démtuar I.P.
(Pikat 1 dhe 11), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-sé&, i pandehuri dénohet
me burgim prej 6 (teté) muajsh, ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51 (2) té KPK-sé
pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen ndonjé vepér

tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.

f. | pandehuri |.R.

I pandehuri I.R. lirohet nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) té
KPK-sé (Pika 2) si¢ pérshkruhet né aktgjykimin e shkallés sé paré, sepse vepra penale e
Sulmit si¢ pérshkruhet né nenin 187 (1) t¢é KPK-sé pérfshihet nga vepra penale mé
specifike Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, sic
pérshkruhet né nenin 198 (1) té KPK-sé.

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet

i pandryshuar né pjesén ku éshté vértetuar tej dyshimit té arsyeshém se i pandehuri LLR. e

ka kryer veprén penale té keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshti me nenin 198(1) t¢ KPK-sé, kundér té démtuarit B.M.1 (pika 1 e

aktakuzés).

Aktgjykimi PKR 1098/13 i Gjykatés Themelore té Prishtinés i datés 18 néntor 2015 mbetet
i_ pandryshuar né pjesét né té cilat, sipas nenit 364(1)(1.3) té¢ KPK-sg, i pandehuri I.R. é&shté
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liruar nga akuzat pér veprat penale té sulmit, né kundérshti me nenin 187(2) té KPK-sg, né
lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 3 e aktakuzés), sulmit, né kundérshti me nenin 187(3),
né lidhje me paragrafin 1 t¢ KPK-sé, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 4 e aktakuzés),
dhe keqgtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti
me nenin 198(1) té KPK-sé, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 12 e aktakuzés).

Dénimi ndryshohet si vijon:

Pér veprén penale té keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sé, kundér palés sé démtuar B.M.1 (pika 1
e aktakuzés), sipas neneve 41, 45, 74 dhe 198(1) té KPK-s&, i pandehuri dénohet me burgim
prej 6 (gjashté) muajve, ndérsa ekzekutimi pezullohet sipas nenit 51(2) t¢ KPK-sé pér
periudhén e verifikimit prej 1 (njé) viti, nése i pandehuri nuk Kryen vepér penale tjetér

gjaté periudhés sé verifikimit.

IV.  Pjesét e tjera té ankesave gé jané radhitur né pjesén Il té dispozitivit refuzohen si té

pabazuara.
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ARSYETIM

. Historiku i procedurés

1. Mg 12 dhjetor té vitit 2013, Prokuroria Themelore e EULEX-it e ka ngritur Aktakuzén PP: |1
111/2013 kundér G.K. dhe té pandehurve té tjeré, duke i ngarkuar ata me 19 pika té
aktakuzés pér veprat penale té keqgtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshti me nenin 198 té Kodit Penal té Kosovés (KPK-sé); sulmit, né

kundérshti me nenin 187 t& KPK-sé; dhe kércénimit, né kundérshti me nenin 185 té KPK-sg.

2. Shqyrtimi gjygésor ka filluar mé 8 korrik té vitit 2014, ndérsa éshté pérfunduar mé 11 néntor
té vitit 2015. Gjaté tij jané mbajtur 43 seanca gjygésore. Mé 18 néntor té vitit 2015, Gjykata
Themelore e ka marré Aktgjykimin PKR 1098/13.

3. G.K. éshté shpallur fajtor pér veprat penale né vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) t¢ KPK-sé, e kryer
pjesérisht, né bashkékryerje, sipas nenit 31 té KPK-sé&; sulmi, né kundérshti me nenin 187(1)
té KPK-sé; sulmi, né kundérshti me nenin 187(2) té KPK-sg, té kryer né bashkékryerje, sipas
nenit 31 té KPK-sé; dhe kércénimi, né kundérshti me nenin 185(4) té KPK-sé, té kryer né
bashkékryerje, sipas nenit 31 té KPK-sé. Atij i &shté shqgiptuar dénimi né bashkim me burgim
prej 1 (njé) viti e 6 (gjashté) muajve, ndérsa i éshté ndaluar gé té ushtrojé funksione té
administratén publike ose né shérbimin publik pér 2 (dy) vite. G.K. éshté liruar nga akuzat né
vijim: Sulmi, né kundérshti me nenin 187(3), né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin
31 té KPK-sé (pika 4 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin 187(3), né lidhje me
paragrafin 1 t& KPK-sé (pika 10 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin 187(3), né
lidhje me paragrafin 1 t¢ KPK-sé (pika 14 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin

187(3) né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 19 e aktakuzés).

4. S.S. éshté shpallur fajtor pér veprat penale né vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés

zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) t¢é KPK-sé; sulmi, né

Page 15 of 69



kundérshti me nenin 187(2) té KPK-sé; dhe sulmi, né kundérshti me nenin 187(1) té KPK-sé.
Atij i éshté shqgiptuar dénimi né bashkim prej 2 (dy) viteve burgim me pezullimin e
ekzekutimit té dénimit sipas nenit 51(2) t& KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 3 (tri)
viteve, ndérsa i éshté ndaluar qé té ushtrojé funksione té administratén publike ose né
shérbimin publik pér 3 (tri) vite. S.S. éshté liruar nga akuzat né vijim: Sulmi, né kundérshti
me nenin 187(3) né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 t¢ KPK-sé (pika 4 e
aktakuzés); keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né
kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sg, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 11 e
aktakuzés); dhe sulmi, né kundérshti me nenin 187(3) né lidhje me paragrafin 1 t¢ KPK-sé
(pika 16 e aktakuzés).

. S.A. éshté shpallur fajtor pér veprat penale né vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sé né lidhje me
nenin 31 té KPK-sé; dhe kércénimi, né kundérshti me nenin 185(4) té KPK-sé, té kryer né
bashkékryerje sipas nenit 31 té KPK-sé. Atij i éshté shqiptuar dénimi né bashkim me 1 (njé)
vit e 6 (gjashté) muaj burgim me pezullim té ekzekutimit t¢ dénimit sipas nenit 51(2) té
KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) viteve, ndérsa éshté urdhéruar gé té mos
mbajé kurrfaré arme gjaté kohés sé verifikimit. Té pandehurit pastaj i éshté shqgiptuar dénimi
me ndalim té ushtrimit té funksioneve né administratén publike ose né shérbimin publik pér 2
(dy) vite. S.A. éshté liruar nga akuzat né vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare
ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sg, né lidhje me nenin 31 té
KPK-sé (pika 1 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin 187(1) né lidhje me paragrafin
1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 2 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin
187(2), né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 t&¢ KPK-sé (pika 3 e aktakuzés);
sulmi, né kundérshti me nenin 187(3) né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té
KPK-sé (pika 4 e aktakuzés).

N.D. éshté shpallur fajtor pér veprat penale né vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) té¢ KPK-s&, né lidhje me
nenin 31 té KPK-sé&; sulmi, né kundérshti me nenin 187(1) t¢ KPK-sé& dhe sulmi, né

kundérshti me nenin 187(2) té KPK-sé, i kryer né bashkékryerje, sipas nenit 31 t¢ KPK-sé.
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Atij i éshté shqiptuar dénimi né bashkim me 2 (dy) vite burgim me pezullim té ekzekutimit té
dénimit sipas nenit 51(2) t¢ KPK-sé pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) viteve. Té
pandehurit pastaj i éshté shqgiptuar dénimi me ndalim té ushtrimit té funksioneve né
administratén publike ose né shérbimin publik pér 3 (tri) vite. N.D. &shté liruar nga akuzat né
vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti
me nenin 198(1) té KPK-sé, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 1 e aktakuzés); sulmi, né
kundérshti me nenin 187(1), né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika
2 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin 187(2) né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me
nenin 31 té KPK-sé (pika 3 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin 187(3) né lidhje me
paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 4 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me
nenin 187(3) né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 t¢ KPK-sé (pika 19 e
aktakuzés).

N.Z. éshté shpallur fajtor pér veprat penale né vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) t¢ KPK-sé; dhe sulmi, né
kundérshti me nenin 187(1) té KPK-sé. Atij i éshté shqiptuar dénimi né bashkim me 1 (njé)
vit burgim me pezullim té ekzekutimit té€ dénimit sipas nenit 51(2) té KPK-sé pér periudhén e
verifikimit prej 2 (dy) viteve. Té pandehurit pastaj i éshté shqgiptuar dénimi me ndalim té
ushtrimit té funksioneve né administratén publike ose né shérbimin publik pér 2 (dy) vite.
N.Z. éshté liruar nga akuzat né vijim: sulmi, né kundérshti me nenin 187(2) né lidhje me
paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 3 e aktakuzés); dhe sulmi, né kundérshti
me nenin 187(3) né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 t¢ KPK-sé (pika 4 e
aktakuzés).

I.R. éshté shpallur fajtor pér veprat penale né vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit t& detyrés
zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sé&; dhe sulmi, né
kundérshti me nenin 187(1) té KPK-sé. Atij i éshté shqiptuar dénimi né bashkim me 1 (njé)
vit burgim me pezullim té ekzekutimit té dénimit sipas nenit 51(2) té KPK-sé pér periudhén e
verifikimit prej 2 (dy) viteve. Té pandehurit pastaj i &shté shqgiptuar dénimi me ndalim té
ushtrimit té funksioneve né administratén publike ose né shérbimin publik pér 2 (dy) vite.

I.R. éshté liruar nga akuzat né vijim: sulmi, né kundérshti me nenin 187(2), né lidhje me
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10.

11.

paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 3 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me
nenin 187(3) né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 4 e
aktakuzés); dhe keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né
kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sg, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 12 e

aktakuzeés).

J.R., N.S., Xh.H., V.K. dhe Z.S. jané liruar nga akuzat né vijim: keqtrajtimi gjaté ushtrimit
té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sé, né
lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 1 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin 187(1), né
lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 2 e aktakuzés); sulmi, né kundérshti me nenin 187(2), né
lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika 3 e aktakuzés); dhe sulmi, né
kundérshti me nenin 187(3), né lidhje me paragrafin 1, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (pika
4 e aktakuzés). N.S. dhe Xh.H. pastaj jané liruar nga akuza pér keqtrajtim gjaté ushtrimit té
detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) t¢ KPK-sg, né lidhje
me nenin 31 t¢ KPK-sé (pika 11 e aktakuzés). J.R., V.K. dhe Z.S. pastaj jané liruar nga
akuza pér keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né
kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sé, né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Pika 12 e

aktakuzeés).

Ankesa kundér Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore té Prishtinés té datés 18
néntor 2015 kané ushtruar mbrojtési A.R., né emér té té pandehurit G.K., mé 12 mars té vitit
2016, mbrojtési N.S., né emér té té pandehurit S.S., mé 10 mars té vitit 2016, mbrojtési R.D.,
né emér té té pandehurit S.A.,, mé 10 mars té vitit 2016, mbrojtési K.P., né emér té té
pandehurit N.D., mé 16 mars té vitit 2016, mbrojtési G.A., né emér té té pandehurit N.Z., mé
16 mars té vitit 2016, mbrojtésja A.K., né emér té t& pandehurit I.R., mé 14 mars té vitit
2016, i pandehuri I.R. mé 9 mars té vitit 2016, dhe prokurori mé 11 mars té vitit 2016.

Pérgjigje né ankesén e Prokurorisé Themelore t¢ EULEX-it jané paragitur nga mbrojtési
R.D., né emér té té pandehurit S.A., mé 21 mars té vitit 2016, mbrojtésja F.B., né emér té té
pandehurit N.S., mé 22 mars té vitit 2016, mbrojtésja M.S.E., né emér té té pandehurit Z.S.,

mé 23 mars té vitit 2016, mbrojtési N.S., né emér té té pandehurit J.R., mé 31 mars té vitit
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12.

13.

14.

15.

2016. Prokurori ka paragitur pérgjigje né ankesat e ushtruara nga mbrojtésit dhe té pandehurit
mé 6 prill té vitit 2016;

Meé 9 gershor té vitit 2016, prokurori i apelit ka paragitur propozim.

Mé 25 prill té vitit 2017, Gjykata e Apelit ka mbajtur seancé sipas nenit 390 té KPP-sg.

1. Parashtresat e paléve

a. Ankesat

- Ankesa e ushtruar nga mbrojtési A.R. né emér té té pandehurit G.K. mé 12 mars té vitit
2016

Mbrojtési pretendon se aktgjykimi i kundérshtuar konsiston né shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale dhe KPK-sé si dhe né vértetim té gabuar té gjendjes faktike
dhe vendim té gabuar pér dénimin me burgim dhe ndalim pér té ushtruar funksione publike
pér 2 (dy) vite. Prandaj, mbrojtja i propozon gjykatés gé ta ndryshojé aktgjykimin e
kundérshtuar dhe ta lirojé té pandehurin ose ta anulojé aktgjykimin dhe 1éndén ta kthejé pér

rigjykim.

Mbrojtja pretendon se aktgjykimi éshté né kundérshti me nenin 384(1)(11) dhe (12), né lidhje
me nenin 370(7) dhe (8) té KPP-sé. Dispozitivi i aktgjykimit éshté i pakuptueshém dhe éshté
né kundérshti me arsyetimin gé éshté dhéné né aktgjykim. Mbrojtési pastaj pretendon se
Gjykata Themelore e ka vértetuar gabimisht gjendjen faktike né disa pika. Mbrojtja po ashtu
pretendon se aktgjykimi i Gjykatés Themelore konsiston né shkelje té ligjit penal. Si
rrjedhojé e shkeljeve té procedurés penale dhe ligjit penal si dhe vértetimit té gabuar té
gjendjes faktike, Gjykata Themelore i ka shqiptuar té pandehurit sanksion penal té gabuar.
Pretendimet e sakta do té trajtohen né arsyetimin e kétij aktgjykimi.

Ankesa e ushtruar nga mbrojtési N.S. né emér té té pandehurit S.S. mé 10 mars té vitit
2016
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16. Mbrojtja pretendon se aktgjykimi i Gjykatés Themelore konsiston né shkelje té ligjit penal
Si¢ éshté pérshkruar né nenin 385(1.4) té KPP-sé. Prandaj, mbrojtja i propozon Gjykatés sé
Apelit gé ta ndryshojé aktgjykimin e kundérshtuar dhe ose ta lirojé té pandehurin S.S. nga té
gjitha akuzat, ose ta shpallé até fajtor vetém pér veprén penale té keqtrajtimit gjaté ushtrimit
té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshti me nenin 198(1) té KPK-sé, dhe t’i

anulojé dénimet e tjera. Pretendimet e sakta do té trajtohen né arsyetimin e kétij aktgjykimi.

- Ankesa e ushtruar nga mbrojtési R.D. né emér té té pandehurit S.A. mé 10 mars té vitit
2016

17. Mbrojtja pretendon se aktgjykimi i Gjykatés Themelore konsiston né shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale, shkelje té ligjit penal, vértetim té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe vendim té gabuar pér sanksionet penale. Prandaj, mbrojtja propozon gé
aktgjykimi i kundérshtuar t& ndryshohet duke e liruar té pandehurin S.A. nga akuzat ose gé
aktgjykimi i kundérshtuar té anulohet dhe lénda té kthehet pér rigjykim.

18. Mbrojtja pretendon se aktgjykimi i kundérshtuar konsiston né njé numér shkeljesh té
procedurés penale dhe se né té gjendja faktike éshté vértetuar né ményré té gabuar dhe jo té
ploté. Mbrojtja pastaj pretendon se aktgjykimi i kundérshtuar konsiston né shkelje té ligjit
penal. Aktgjykimi éshté né kundérshti me nenin 24 té KPK-sg, sepse S.A. éshté akuzuar dhe
dénuar pér vepra penale té cilat ai nuk i ka kryer. Pretendimet e sakta do té trajtohen né

arsyetimin e kétij aktgjykimi.

- Ankesa e ushtruar nga mbrojtési K.P. né emér té té pandehurit N.D. mé 16 mars té vitit
2016

19. Mbrojtja pretendon se aktgjykimi i kundérshtuar konsiston né shkelje esenciale t& procedurés
penale sa u pérket provave, shkelje té ligjit penal, vértetim té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe vendim té gabuar pér sanksionin penal. Prandaj, mbrojtja i propozon

Gjykatés sé Apelit gé ta anulojé aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe ta refuzojé
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aktakuzén, ose ta anulojé aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe ta kthejé léndén pér

rigjykim. Pretendimet e sakta do té trajtohen né arsyetimin e kétij aktgjykimi.

- Ankesa e ushtruar nga mbrojtési G.A. né emér té té pandehurit N.Z. mé 16 mars té vitit
2016

20. Mbrojtja pretendon se aktgjykimi i kundérshtuar konsiston né shkelje esenciale té dispozitave
té procedurés penale, shkelje té ligjit penal, vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike dhe vendim té gabuar pér sanksionin penal. Mbrojtja propozon gé Gjykata e Apelit ta
anulojé aktgjykimin e kundérshtuar dhe ta kthejé 1éndén pér rigjykim ose qé ta ndryshojé
aktgjykimin e kundérshtuar. Pretendimet e sakta do té trajtohen né arsyetimin e Kkétij

aktgjykimi.

- Ankesa e ushtruar nga mbrojtési A.K. né emér té té pandehurit I.R. mé 14 mars té vitit
2016

21. Mbrojtési deklaron se aktgjykimi i kundérshtuar konsiston né shkelje esenciale té dispozitave
té procedurés penale, shkelje té ligjit penal, vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike dhe vendim té gabuar pér sanksionin penal. Prandaj, mbrojtja i propozon Gjykatés sé
Apelit gé ta ndryshojé aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe ta lirojé té pandehurin, ose ta
anulojé aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe ta kthejé I1éndén pér rigjykim.

22. Mbrojtja pretendon se aktgjykimi konsiston né njé numér shkeljesh té procedurés penale dhe
se né té éshté veértetuar gabimisht gjendja faktike. Pretendimet e sakta do té trajtohen né

arsyetimin e kétij aktgjykimi.

- Ankesa e ushtruar nga i pandehuri 1.R. mé 9 mars té vitit 2016

23. 1 pandehuri pretendon se aktgjykimi i kundérshtuar konsiston né shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale, vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike,

shkelje té ligjit penal dhe vértetim té gabuar pér dénimin. Prandaj, i pandehuri i propozon
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24,

25.

26.

Gjykatés sé Apelit gé ta anulojé aktgjykimin e kundérshtuar dhe ta kthejé léndén pér
rigjykim, ose ta ndryshojé aktgjykimin e kundérshtuar dhe ta lirojé té pandehurin nga té

gjitha akuzat.

| pandehuri pretendon se ka shkelje té shumta té ligjit penal sipas nenit 386 té KPP-sg.
Gjykata Themelore i ka zbatuar gabimisht dispozitat ligjore dhe e ka dénuar té pandehurin né
vend gé ta hidhte aktakuzén; Gjykata Themelore e ka tejkaluar akuzén duke e shpallur
dénimin plotésues dhe Gjykata Themelore e ka injoruar rekomandimin e Gjykatés sé Apelit
duke théné se vepra penale e sulmit éshté konsumuar nga veprat penale té tjera. Vendimi pér
dénimin éshté marré né kundérshti me dispozitat ligjore, sepse veprat penale gé kané té béjné
me L.R. nuk jané provuar tej dyshimit té arsyeshém. Pretendimet e sakta do té trajtohen né
arsyetimin e kétij aktgjykimi.

Ankesa e ushtruar nga Prokuroria Themelore e EULEX-it mé 11 mars té vitit 2016

Prokurori ka ushtruar ankesé kundér aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore pér shkak té
vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike sipas nenit 383(1.3), né lidhje me nenin
386 té KPP-sé. Prokurori i propozon Gjykatés sé Apelit gé ta anulojé lirimin nga akuza té té
pandehurve né vijim: S.A. dhe N.D. pér veprat penale qé jané pérmendur né pikat 1, 2, dhe 3
té aktakuzés; J.R., V.K. dhe Z.S. pér veprat penale gé jané pérmendur né pikat 1, 2, 3, dhe 12
té aktakuzés; N.S. dhe Xh.H. pér veprat penale qé jané pérmendur né pikat 1, 2, 3, dhe 11 té
aktakuzés; S.S. pér veprén penale gé éshté pérmendur né pikén 11 té aktakuzés; dhe I.R. pér
veprén penale gé éshté pérmendur né pikén 12 té aktakuzés, dhe gé ta ndryshojé aktgjykimin
e kundérshtuar duke i shpallur fajtoré dhe duke u shqgiptuar dénim adekuat.

Prokurori véren se té pandehurit S.A., N.D., J.R., N.S., Xh.H., V.K. dhe Z.S. jané liruar nga
veprat penale gé jané pérmendur né pikat 1, 2, dhe 3 té aktakuzés. Pastaj, prokurori véren se
té pandehurit S.S., N.S. dhe Xh.H. jané liruar nga vepra penale gé éshté pérshkruar né pikén
11 té aktakuzés, ndérsa té pandehurit I.R., J.R., V.K. dhe Z.S. jané liruar nga vepra penale qé
éshté pérshkruar né pikén 12 té aktakuzés. Ndryshe nga pérfundimet e Gjykatés Themelore,

prokurori konsideron se ka argumente bindése dhe té mjaftueshme gé e arsyetojné
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aktgjykimin dénues ndaj kétyre té pandehurve. Prokurori konstaton se Gjykata Themelore i
ka keginterpretuar provat ekzistuese dhe e ka vértetuar gabimisht ekzistimin e elementeve té
bashkékryerjes si¢c éshté pérkufizuar né nenin 31 té KPK-sé. Pretendimet e sakta do té
trajtohen né arsyetimin e kétij aktgjykimi.

b. Pérgjigjet

- Pérgjigja né ankesén e Prokurorisé Themelore t&é EULEX-it nga mbrojtési N.S. né emér té

té pandehurit J.R.

27. Mbrojtja pretendon se prokurori nuk ka paragitur ndonjé argument pér té provuar se
aktgjykimi i kundérshtuar éshté i pasakté dhe i propozon Gjykatés sé Apelit qé ta hedhé

ankesén e ushtruar nga prokurori dhe ta informojé té pandehurin pér seancén e ardhshme.

28. Mbrojtja pretendon se prokurori nuk e ka vlerésuar si duhet institucionin e bashkékryerjes sic
éshté pérkufizuar né nenin 31 té KPP-sé dhe pajtohet me Gjykatén Themelore se vetém
prania né vendin e ngjarjes nuk mjafton pér ta provuar kryerjen e veprés penale. Mbrojtja ka
béré me dije se prokurori pretendon gabimisht se i pandehuri J.R. ka gené pjesé e té
ashtuquajturit “korridor”. Bazuar né€ provat qé i ka paraqitur M.J., mund té shihet se J.R.
éshté larguar nga objekti sé bashku me té burgosurin e paré, B.M., té cilin e ka shogéruar
V.K.. Vec¢ késaj, nuk ka prova pér ekzistimin e t€ ashtuquajturit “korridor”. M& né fund,
mbrojtja pretendon se Gjykata Themelore e ka vlerésuar drejt deklaratén e M.J. dhe

mospérputhjet e dukshme té késaj deklarate.

- Pérgjigja né ankesén e Prokuroria Themelore t¢ EULEX-it nga mbrojtési R.D. né emér té
té pandehurit S.A.

29. Mbrojtési i propozon Gjykatés sé Apelit gé ta refuzojé ankesén e prokurorit si té pabazuar

dhe ta aprovojé ankesén e ushtruar nga mbrojtési duke e liruar té pandehurin S.A. nga akuza.

Mbrojtési pretendon se ankesa nuk ka bazé ligjore, sepse i pandehuri nuk ka kryer ndonjé
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vepér penale. Mbrojtja pastaj pretendon se gjykimi ka gené i ndikuar nga motivet politike

dhe etnike dhe se procedura penale nuk éshté zhvilluar né ményré profesionale.

- Pérgjigja né ankesén e Prokurorisé Themelore t¢ EULEX-it nga mbrojtésja M.S.E. né

emér té té pandehurit Z.S.

30. Mbrojtja pretendon se Gjykata Themelore e ka vértetuar drejt dhe né ményré té ploté
gjendjen faktike dhe i ka vlerésuar drejt provat gé jané mbledhur, prandaj i propozon
Gjykatés sé Apelit qé ta refuzojé ankesén e ushtruar nga prokurori dhe ta vértetojé

aktgjykimin e Gjykatés Themelore.

- Pérgjigja né ankesén e Prokurorisé Themelore t¢ EULEX-it nga mbrojtésja F.B. né emér

té té pandehurit N.S.

31. Mbrojtja pretendon se Gjykata Themelore e ka vértetuar drejt dhe né ményré té ploté gjendjen
faktike dhe i ka vlerésuar drejt provat qé jané mbledhur, prandaj i propozon Gjykatés sé
Apelit gé ta refuzojé ankesén e ushtruar nga prokurori dhe ta vértetojé aktgjykimin e Gjykatés

Themelore.

- Pérgjigja e PSRK-sé né ankesat e ushtruara nga mbrojtésit dhe té pandehurit

32. Prokurori konstaton se argumentet gé jané dhéné né ankesa tashmé jané paraqitur disa heré
shqyrtimit gjygésor dhe jané trajtuar né ményré tejet té detajuar né fjalén pérfundimtare té
prokurorit dhe né ankesén e ushtruar mé 11 mars té vitit 2016. Prandaj, prokurori i propozon

Gjykatés s€é Apelit qé t’i refuzojé ankesat si t€ pabazuara.

c. Propozimi i prokurorit té apelit

33. Prokurori i apelit pajtohet me ankesén qé e ka ushtruar Prokuroria Themelore e EULEX-it

dhe tregon se céshtje kryesore éshté interpretimi i gabuar i bashkékryerjes si¢c é&shté
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34.

35.

36.

pérkufizuar né nenin 31 té KPK-sé. Prokurori i apelit argumenton se éshté provuar tej
dyshimit té arsyeshém se té gjithé té pandehurit kané gené té pranishém né vendin e ngjarjes
dhe kané gené pjes€ e grupit t€ zyrtaréve policoré qé kané gené pérgjegjés pér t’i sjellé t&
burgosurit né Gjykatén e Kundérvajtjes. Prandaj, prokurori i apelit pretendon se ata jané

pérgjegjés pér veprén penale si bashkékryerés dhe se kété vepér e kané kryer me mosveprim.

Prokurori i apelit pretendon se ankesat gé i kané ushtruar mbrojtésit e té pandehurve dhe vet i
pandehuri jané té pabazuara. Ankesat pérmbajné njé numér pretendimesh gé nuk mbéshteten

me ndonjé argument apo arsyetim.

Prokurori 1 apelit pajtohet me vlerésimin e Gjykatés Themelore se elementet e veprave
penale té sulmit dhe keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike
jané té natyrave té ndryshme dhe se kéto dy vepra penale nuk mund té konsiderohen si njé
vepér penale. Prandaj, kéto pretendime té mbrojtésve t¢ G.K., S.S. dhe N.D. duhet té
refuzohen si té pabazuara. Ve¢ késaj, prokurori i apelit pretendon se mbrojtésit e G.K., S.A.
dhe L.R. nuk japin ndonjé arsyetim té duhur se pse dispozitivi éshté kundérthénés dhe

pretendon se kéto pretendime jané té pabaza.

Sa i pérket vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, prokurori i apelit pretendon
se pérshkrimi i ngjarjeve dhe marrja né pyetje e déshmitaréve/paléve té démtuara gjaté
shqyrtimit gjygésor jané kryer né pérputhje me dispozitat e KPP-sé. Prandaj, provat materiale
gé i jané véné né dispozicion Gjykatés Themelore mjaftojné pér ta vértetuar fajésiné e té
pandehurit tej dyshimit té arsyeshém. Prokurori i apelit pretendon se Gjykata Themelore e ka
vlerésuar drejt deklaratén e B.M., i cili ka déshmuar garté se i pandehuri N.D. e ka goditur.
Prandaj, veprimet e N.D. nuk mund té cilésohen si veprime té njé réndésie té vogél. Sa i
pérket vlerésimit té besueshmérisé sé déshmitaréve, prokurori i apelit pretendon se Gjykata
Themelore éshté né pozitén mé té miré pér t’i vlierésuar déshmitarét dhe deklaratat e tyre dhe
se Gjykata e Apelit duhet t’'ua japé njé dozé€ besimi konstatimeve faktike t€ Gjykatés
Themelore. Vetém mospajtimi i mbrojtjes me konstatimet faktike nuk do té thoté se rrethanat

faktike jané vlerésuar né ményré té gabuar.
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I11.  Pérbérja e trupit gjykues

37. Trupi gjykues ka vendosur njézéri se, sipas nenit 3 (nenit 1A (1.4) té Ligjit (Nr. 05/L-103)

38.

pér Ndryshimin dhe Plotésimin e Ligjeve qé ndérlidhen me Mandatin e Misionit té Bashkimit
Evropian pér Sundim té Ligjit né Republikén e Kosovés (né tekstin ¢ métejmé “Ligji
Omnibus”), gé mes tjerash e ndryshon Ligjin (Nr. 03/L-053) pér Kompetencat, Pérzgjedhjen
e Léndéve dhe Caktimin e Léndéve té Gjyqtaréve dhe Prokuroréve té EULEX-it né Kosové,
ky rast duhet té konsiderohet si ‘rast né proces’. Késhtu, gjyqtarét ¢ EULEX-it kané
kompetencé né kété rast. Sipas nenit 3.3 té Ligjit Omnibus, trupi gjykues pérbéhet nga njé

shumicé e gjyqgtaréve vendoré dhe kryesohet nga njé gjyqtar vendor.

IV.  Konstatimet e trupit gjykues

a. Pranueshméria

Trupi gjykues gjen se ankesat e ushtruara nga mbrojtési A.R. né emér té té pandehurit G.K.
mé 12 mars té vitit 2016, mbrojtési N.S. né emér té té pandehurit S.S. mé 10 mars té vitit
2016, mbrojtési R.D. né emér té té pandehurit S.A. mé 10 mars té vitit 2016, mbrojtési K.P.
né emér té té pandehurit N.D. mé 16 mars té vitit 2016, mbrojtési G.A. né emér té té
pandehurit N.Z. mé 16 mars té vitit 2016, mbrojtésja A.K. né emér té té pandehurit I.R. mé
14 mars té vitit 2016, i pandehuri I.R. mé 9 mars té vitit 2016, dhe prokurori mé 11 mars té
vitit 2016 jané té pranueshme. Ato jané ushtruar nga njé person i autorizuar (neni 381(1) i
KPP-sé), brenda afatit ligjor (neni 380(1) i KPP-s€) dhe i jané dorézuar gjykatés kompetente
(neni 374(1)(1.1) | KPP-sé).

b. Trupi gjykues i Gjykatés Themelore nuk ka pasur kompetencé pér ta

gjykuar rastin
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39.

40.

41.

| pandehuri I.R. deklaron se aktgjykimi i Gjykatés Themelore éshté né kundérshti me nenin
384(1)(1.1) té KPP-sé, né lidhje me nenet 21(3) dhe 25(2) té KPP-sé. Aktakuza qé éshté
ngritur kundér té pandehurit nuk pérmban ndonjé vepér penale gé hyn né kompetencé té
Departamentit pér Krime Serioze. Aktakuza éshté dashur té ngrihej prané Departamentit té

Pérgjithshém dhe té trajtohej nga njé gjyqtar i vetém gjykues.

Né kété aspekt, trupi gjykues véren se, sipas nenit 15 (1.19) té Ligjit Nr. 03/L-199 pér
Gjykatat, veprat penale kundér detyrés zyrtare gé pérfshijné, por gé nuk kufizohen me
kegpérdorimin e pozités apo autoritetit zyrtar, shpérdorimin né detyré, mashtrimin, marrjen e
ryshfetit dhe ushtrimin e ndikimit si dhe veprat e ngjashme gjykohen nga Departamenti pér
Krime Serioze i Gjykatés Themelore. N& rastin e tanishém, ne mesin e veprave penale té
tjera, té pandehurit akuzohen pér keqtrajtim gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose

autorizimeve publike, si¢ éshté pérshkruar né nenin 198 té KPK-sé.

Njé nga elementet e késaj vepre penale éshté se kryerési ka vepruar né pozitén e tij ose saj
zyrtare té autorizimit publik. Prandaj, kolegji konsideron se kushtet e pércaktuara né nenin 15
té Ligjit nr. 03/L-199 pér Gjykatat jané pérmbushur dhe ¢éshtja éshté shqyrtuar dhe vendosur
drejt nga njé trup gjykues prej 3 (tre) gjyqtarésh profesionalé, ku 1 (njé) gjyqtar caktohet pér
ta kryesuar trupin gjykues. Rrjedhimisht, pretendimi se ¢éshtja do té duhej té vendosej nga

njé gjyqtar i vetém gjykues refuzohet si i pabazuar.

c. Dispozitivi &shté i pakuptueshém dhe kundérthénés

Mbrojtésit e G.K., S.A., N.D. dhe L.R. pretendojné se dispozitivi éshté i pakuptueshém,
kundérthénés né pérmbajtjen e vet dhe né arsyetimin e aktgjykimit. Formulimet nuk
pérmbajné asnj€ pérshkrim té fakteve ose té rrethanave q€ do t’1 pérshkruanin veprat penale
si¢ pretendohet té kryera nga té pandehurit si¢ kérkohet me nenin 370(4) té KPP-sé.
Mbrojtési 1 G.K. mé tej pretendon se dispozitivi né pjesét ku pérshkruan veprimet e G.K.
kundér M.J., I.P., B.M. dhe D.V. nuk pérmban kriteret ligjore té pérshkruara né nenet
365(1)(1.1), 370(4) dhe 384(1.10) té KPP-sé.
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42.

43.

44,

45,

Kolegji konsideron se dispozitivi i Aktgjykimit t& Gjykatés Themelore éshté hartuar né
pajtim me kushtet e pércaktuara né nenin 370 (3) dhe (4) né lidhje me nenin 365 té KPP-sé.
Dispozitivi pérmban pérshkrimin e ploté té veprave sipas té cilave té pandehurit jané gjetur
fajtor ose liruar nga akuzat sé bashku me pérshkrimin e fakteve dhe té rrethanave gé e
tregojné natyrén e tyre kriminale dhe zbatimin e dispozitave pérkatése té ligjit penal.
Aktgjykimi i Gjykatés Themelore tregon garté rrethanat e veprés penale, jep pérshkrim té
garté té cdo vepre té kryer nga secili i pandehur, se cilat vepra jané kryer né bashkékryerje,
dhe né ményré té sakté tregon emrat e paléve té démtuara.

Megjithaté, kolegji pajtohet me mbrojtjen se Gjykata Themelore nuk merret né ményré té
sakté me faktet qé i konsideron té vértetuara ose jo té vértetuara dhe provat mbi té cilat éshté
mbéshtetur gjykata kur nxori aktgjykimin. Né kété drejtim, kolegji véren se ligjvénési nuk e
pércakton kushtin pér t’i detajuar faktet ¢ vértetuara ose té pavértetuara né dispozitiv. Kjo mé
tepér éshté kérkesé e arsyetimit si¢ paraqgitet né nenin 370(7) té KPP-sé. Synim i ligjvénésit
né kété drejtim éshté té sigurojé qé dispozitivi té jeté sa mé i shkurtér dhe konciz qé té jeté e
mundur, dhe té pérshkruajé vetém elementet e detajuara né nenin 365 té KPP-sé. Aktgjykimi
éshté njé dokument kompleks gé duhet té lexohet né plotniné e tij, pérfshiré kétu dispozitivin
dhe arsyetimin. Dispozitivi dhe arsyetimi jané pjesé té pandashme té cdo aktgjykimi dhe

pjesé té caktuara dhe/ose fjalité e aktgjykimit nuk mund té lexohen té izoluara.

Prandaj, kolegji konsideron se mbrojtési nuk ka paragitura asnjé shkelje konkrete té neneve
365(1)(1.1), 370(4) dhe 384(1.10) té KPP-sé. Pretendimet se dispozitivi éshté i
pamjaftueshém dhe jokonsistent mé tepér lidhen me mospajtimin me sa i pérket vértetimit
faktik. Kolegji véren, se vértetimi ndoshta né ményré té gabuar ose jo té ploté i gjendjes
faktike nuk do té thoté automatikisht se ka shkelje esenciale té procedurés penale. Kéto jané
dy arsyet e ndara pér njé ankesé té cilat jo doemos ndérlidhen. Prandaj, pretendimet e ngritja
nga mbrojtési i G.K., S.A. dhe I.R. né lidhje me kundérthéniet né arsyetim, si dhe ndérmjet

dispozitivit dhe arsyetimit refuzohen si té pabazuara.

Mbrojtja e G.K. tregon se dispozitivi éshté kundérthénés né vete pasi g€ ai i referohet “pikés

4” pér t€ cilén 1 pandehuri u gjet fajtor dhe ndaj tij u shqiptua dénimi; megjithaté, mé voné né
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aktgjykim tregohet se i pandehuri éshté liruar nga akuza pér Pikén 4. Prandaj, mbrojtja

pretendon se dispozitivi éshté né kundérthénie me veten.

Né kété drejtim, kolegji konsideron se ky pretendim mé shumé éshté njé kegkuptim i
Aktgjykimit. Aktgjykimi i Gjykatés Themelore éshté njé dokument i gjaté dhe kompleks, i
cili pérmban pérshkrimet e veprave té 11 (njémbédhjeté) té pandehurve dhe 19
(néntémbédhjeté) pika té aktakuzés. Kjo mund té kérkojé lexim té kujdesshém dhe vémendje
mé t€ madhe ndaj detajeve. N& kété situaté t€ veganté, “pika 4” nuk pérkon me Pikén 4 té
Aktakuzés. Veprimet e té pandehurit G.K. u ndané né 4 pjesé mbi bazén e pérshkrimit té
veprave kundér 4 (katér) paléve té démtuara. Né fund té pérshkrimit té secilés piké, tregohet
garté pika relevante e aktakuzés. Késhtu qé, kolegji konsideron se aktakuza nuk éshté né
kundérthénie me veten dhe se aty pércaktohet qarté se pér cilat vepra i pandehuri éshté gjetur

fajtor ose éshté liruar nga akuzat. Si rrjedhojé, pretendim i mbrojtjes refuzohet si i pabazuar.

d. Déshmité e paléve té démtuara pérmes linkut té video-konferencés

Mé tej, mbrojtja e G.K. pretendon se interesi i mbrojtjes ishte démtuar réndé kur déshmitarét
si palé e démtuar refuzonin té paragiteshin personalisht gjaté shqyrtimit dhe né vend té késaj

u ishte dhéné leja gé té déshmonin pérmes video-lidhjes.

Né pérgjithési, si gjykatat vendore, ashtu edhe ato ndérkombétare, si Gjykata Ndérkombétare
Penale, e kané pércaktuar mjaft miré, me rregullat e procedimit té provave ku shtjellohet
lejimi i shfrytézimit t& dhénies sé déshmisé pérmes video-lidhjes.! Né kéto situata, gjykata
thjesht duhet té vlerésojé nése jané plotésuar kushtet pér video-konferencé. Megjithaté, KPP-
ja ekzistuese nuk e ka njé rregull t€ garté lidhur me procedimin e provave né video-
konferenca. Prandaj, kolegji duhet té vlerésojé nése shfrytézimi i video-konferencés dhe
pérparésité e mundshme né dégjimin e déshmisé sé paléve té démtuara, gjé gé pérndryshe
nuk do té ishin né dispozicion éshté i baraspeshuar kundrejt té drejtés sé té pandehurve pér
ballafagim. Pérgjithésisht éshté e pranueshme se video-konferenca éshté né dy kahje dhe

! Shih, p.sh., Mrksic, Rasti nr. IT-95-13/1; Statuti i Romés i Gjykatés Ndérkombétare Penale, neni 68, 17 korrik
1998, 2187, U.N.T.S. 3 (1998).
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teknologjia né dispozicion né ditét e sotme jané plotésisht né pérputhje me qgéllimet dhe
mbrojtjet gé ka pasur pér géllim e drejta e ballafagimit. Kjo teknologji i mundéson té
pandehurit ta shoh dhe té shihet nga déshmitari dhe anasjelltas, dhe siguron mundésiné e té
pandehurit pér marrje té térthorté né pyetje té déshmitarit. Kolegji thekson se kéta faktoré

jané elementé jetiké té té drejtés sé ballafagimit.

Nuk ekzistojné rregulla qé ta definojné se né cilat situata déshmitari ose pala e démtuar mund
té dégjohet pérmes linkut té video-konferencés. Prandaj, éshté né vlerésimin e liré té trupit
gjykues té pércaktojé nése njé situaté e caktuar do té pérligjte gé déshmitari té déshmojé
pérmes shfrytézimit té teknologjisé sé video-konferencés dhe ta baraspeshonte até me efektin

e mundshém negativ té té drejtés sé té pandehurve pér ballafagim.

Kjo céshtje éshté ngritur dhe diskutuar né detaje gjaté shqyrtimit gjyqgésor (shih, faget 3 — 4
té Procesverbalit t& shqyrtimit gjygésor, 24 shtator 2014, dhe faget 8 — 12 té Procesverbalit
té shqyrtimit gjygésor, 9 tetor 2014). Trupi gjykues i kishte informuar palét lidhur me
shqetésimet e sigurisé té ngritura nga palét e démtuara dhe kishte propozuar tre opsione pér
ta zgjidhur céshtjen. Prokurori dhe mbrojtési u lejuan té shprehnin piképamjet e tyre pér
secilin opsion té propozuar. Mé pas, trupi gjykues nxori njé aktvendim ku tregonte se
zgjidhja mé praktike dhe e shpejté éshté gé palét e démtuara té€ dégjoheshin pérmes
teknologjisé sé video-konferencés; megjithaté dispozitat e nenit 343 t€ KPP-sé jané té
zbatueshme né rast se vide-konferenca éshté e pamjaftueshme pér té dégjuar njé prova té
caktuara (shih, fage 12, Procesverbali i shqyrtimit gjygésor, 9 tetor 2014).

Né rastin e tanishém, palét kishin mundésiné té shprehnin piképamjet e tyre mbi mundésité
g€ t’i dégjonin palét e démtuara t€ cilat nuk ishin paraqitur n€ shqyrtim pér shkak té
shqetésimeve té sigurisé. Pér mé tepér, mbrojtja nuk e kishte ngritur asnjé kundérshtim ndaj
pérdorimit té teknologjisé sé video-konferencés. Mbrojtja vetém i kishte ngritur shgetésimet
e sigurisé né rast se dispozitat e nenit 343 té KPP-sé do té ishin shfrytézuar. Gjaté déshmive
té paléve té démtuara, prokuroria dhe té gjithé mbrojtésit kané gené né gjendje té shtronin
pyetje dhe té kryenin marrje efektive té térthorté né pyetje té té gjitha paléve té démtuara gé
déshmuan duke e pérdorur linkun e video-konferencés. Prandaj, kolegji konstaton se ¢éshtja

e dégjimit té paléve té démtuara pérmes pérdorimit té teknologjisé sé video-konferencés ishte
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trajtuar né ményré té duhur, ishin shgyrtuar té gjitha mundésité dhe ishin pércaktuar metodat
alternative. Mé tej, kolegji éshté i kénaqur gé e drejta e té pandehurve pér ballafagim ishte
garantuar né ményré adekuate, dhe ata kishin mundésiné e ploté pér marrje té térthorté né
pyetje té paléve té démtuara. Prandaj, pretendimet e mbrojtjes sé G.K. refuzohen si té

pabazuara.

e. Shkeljet e kryera gjaté fazés hetimore

Mbrojtja e S.A. dhe I.R. pretendojné se aktgjykimi i Gjykatés Themelore éshté né shkelje té
nenit 103 té KPP-sé sepse nuk i ka vlerésuar provat materiale té paragitura gjaté procedurés
paraprake. Sipas mbrojtjes, procedura penale kishte nisur pér shkak té pérfshirjes sé
politikanéve nga Beogradi. Mé tej, prokuroria e kishte shkelur kushtin gé t& mblidhte si
materialin fajésues ashtu edhe até shfajésues duke e kércénuar njérin nga déshmitarét e
mbrojtur q€ t€ jepte deklaratén qé do t’i shkonte pér shtati prokuroris€. Pér kéto arsye,
mbrojtja pohon se aktakuza nuk do té ngritej nése prokurori do t’i respektonte dispozitat e

KPK-sé dhe t&é KPP-sé.

Kolegji véren se mbrojtja ngre pretendimin se hetimi ishte ndikuar nga motive politike pa
treguar ndonjé shkelje specifike ose pa dhéné ndonjé prové specifike se si hetimi ishte
ndikuar nga politikanét né Beograd. Kolegji véren se hetimi dhe shqyrtimi ishin kryer né
pajtim me dispozitat e KPP-sé. Aktakuza ishte konfirmua né seancén e shqyrtimit fillestar,
provat ishin paraqitur gjaté shqyrtimit gjyqésor, mbrojtja ka mundur t’i sfidojé t€ gjitha
provat e paraqitura nga prokuroria dhe t’i sjellé provat vetanake. Prandaj, kolegji konsideron
se nuk ka asnjé tregues té ndérhyrjes politike ose manipulimit té déshmitaréve, dhe

pretendimet e mbrojtjes i konsideron jo meritore.

f. Mos-ofrimi i informatave té kérkuara nga mbrojtja gjaté fazés sé

hetimeve

Mbrojtja e G.K. pohon se prokuroria nuk i siguroi mbrojtjes informatat gé lidheshin me

kryerjen e procedurés penale.
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Né kontekstin e procedurés penale, zbulimi i provave éshté pérkufizuar si detyrim kushtetues
i prokurorisé gé t’i zbulojé dhe ta vé né dispozicion té mbrojtjes ¢cdo material gé prokuroria
ka né posedim ose é&shté siguruar nga prokuroria, e & mund té jeté relevant pér rastin, i cili
ose do t&€ mund t’i ndihmonte mbrojtjes ose do ta démtonte prokuroriné. Ky éshté njé detyrim
kryesor né procesin e drejtésisé penale. Detyrimi i zbulimit té provave rrjedh nga e drejta te
kushtetuese té té akuzuarit pér gjykim né njé proces té rregullt ligjor dhe me procedura té

drejta.

Kushti i pérgjithshém i zbulimit t&€ materialit relevant éshté pércaktuar né nenin 244 té KPP-
sé. Né nenin 245(4) té KPP-sé mé tej plotésohet se gjaté shqyrtimit fillestar, gjyqtari i vetém
gjykues ose kryetari i trupit gjykues siguron gé prokurori i shtetit té keté pérmbushur
detyrimet qé kané té béjné me zbulimin e provave nga neni 244 i KPP-sé. Céshtja e zbulimit
té provave né rastin e tanishém ishte trajtuar me shumé hollési gjaté shqyrtimit fillestar (shih
Procesverbali i shqyrtimit fillestar, 28 janar 2014 dhe 4 shkurt 2014). Kryetari i trupit
gjykues kishte ardhur né pérfundimin se detyrimi i prokurorit pér zbulimin e provave ishte

pérmbushur.

Mé tej, prokurori ka disa obligime té caktuara sa i pérket zbulimit té provave gjaté fazés sé
hetimeve. Pér shembull, né nenin 138(5) té KPP-sé thuhet se raporti i ekspertit i zbulohet té
pandehurit apo mbrojtésit té tij. Né rastin e tanishém, PSRK-ja i kishte informuar té gjithé té
pandehurit lidhur me Raportin e ForeN.Z.ikés sé TI-sé té datés 14 mars 2013 me kohé.
Kolegji konsideron se ky shembull tregon garté se prokuroria e Kishte respektuar obligimin

pér ta informuar té pandehurin sa i pérket zhvillimit té hetimeve.

Andaj, kolegji vjen né pérfundim se prokuroria qartazi e ka respektuar detyrimin pér
zbulimin e provave si gjaté fazés sé hetimeve, dhe pas paraqgitjes sé aktakuzés. Prokuroria ua
kishte zbuluar té pandehurve dhe mbrojtésve té gjithé materialin e mbledhur gjaté hetimeve,
dhe u kishte dhéné mundésiné mbrojtésve qé t’i kéqyrnin informatat té cilat ishin redaktuar
pér shkak té masave mbrojtése té zbatuara ndaj déshmitaréve té caktuar (shih Procesverbali i
shqyrtimit fillestar, 28 janar 2014 dhe 4 shkurt 2014). Té pandehurit dhe mbrojtésit e tyre

kané pasur njohuri té ploté lidhur me rastin e prokurorisé, dhe kané gené né pozité té
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vlerésonin rastin kundér tyre dhe ta mbronin veten e tyre. Késhtu gé, kolegji konsideron se

pretendimi i mbrojtjes sé G.K.t éshté pa merita, dhe rrjedhimisht refuzohet si i pabazuar.

g. Vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike

- Standardi i shqyrtimit nga apeli

60. Mbrojtja e S.A., N.D., N.Z. dhe I.R. pohojné se aktgjykimi i kundérshtuar éshté né shkelje té
nenit 7 t&¢ KPP-s&, sepse Gjykata Themelore ka déshtuar qé né ményré té besueshme dhe té
ploté t’i vértetojé faktet t&€ cilat jané t€ réndésishme n€ marrjen e vendimit t€ ligjshém.
Gjykata nuk i ka marré parasysh mospérputhjet né déshmité e paléve té démtuara e as asnjé
prové té paraqitur né favor té té pandehurve. Argumentet e paléve jané té paragitura né

hollési mé poshté.

61. Qysh né fillim, kolegji véren se standardet e shqyrtimit né apel jané nxjerré nga dhe, deri né
njéfaré shkalle e pasqyrojné, rolin e kufizuar té gjykatés sé apelit né njé sistem gjyqésor
shumé-nivelesh. Si rregull i pérgjithshém, gjyqtarét e apelit kryesisht merren me korrigjimin
e gabimeve ligjore té béra nga gjykatat mé té uléta, duke zhvilluar drejtési dhe parashtruar
precedent né bazé té té ciléve do té udhézohen rastet né té ardhmen. Pér dallim nga Kjo,
gjyqtaréve té gjykatés themelore, u besohet roli i zgjidhjes sé kontesteve faktike dhe krijimi i
vértetimeve té besueshme né lidhje me déshminé e déshmitaréve sepse ata i shohin dhe i
dégjojné déshmitarét duke déshmuar. Gjetjeve faktike té gjyqgtarin né shqyrtim u jepet
respekt i madh sepse gjyqtari ka kryesuar gjaté shqyrtimit, dégjimit té déshmisé, dhe i kupton
mé sé miri provat. Nén njé standard té garté té gabueshém, nuk mjafton té tregohet se
vértetimi i fakteve ishte i diskutueshém. Njé gjykaté e apelit do té konfirmojé vértetimin e
fakteve té shqyrtimit nga gjykata, pérveg nése, mbi bazén e shqyrtimit té té gjithé shkresave,
mbetet bindja e garté dhe e forté se éshté béré gabim. Njé margjiné e gjeré e nénshtrimit ndaj
atyre vlerésimeve ishte konfirmuar edhe nga Gjykata Supreme né rastet e méparshme “gé t'i
pérmbahet vlerésimit nga trupi gjykues té besueshmérisé sé déshmitaréve té shqyrtimit qé
jané paragqitur personalisht para tyre dhe kané déshmuar personalisht para tyre. Nuk éshté e

pérshtatshme gé Gjykata Supreme e Kosovés té mos e pérfill vlerésimin e trupit gjykues sa i
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pérket besueshmérisé sé atyre déshmitaréve pérvec nése ka bazé té forté pér ta béré kéte.”
Standardi i zbatuar nga Gjykata Supreme ishte “qé té mos i prish gjetjet e shqyrtimit té
gjykatés pérvec se kur déshmité mbi té cilat &shté mbéshtetur gjykata gjaté shqyrtimit, nuk do
té mund té pranoheshin nga ndonjé gjykaté e arsyeshme e faktit, ose kur vlerésimi i saj ka
gené térésisht i gabuar”.?

Standardi i shqyrtimit nga apeli i vértetimit faktik parashtrohet né nenin 386 t&¢ KPP-sé. Ky
nen vérteton se nuk mjafton té tregohet gabimi i pretenduar ose vértetimi jo i ploté i faktit
nga trupi gjykues. Me tepér, si¢c kérkohet me kodin e procedurés penale gé vértetim i gabuar
ose jo i ploté 1 gjendjes faktike ndérlidhet me njé “fakt t& réndésishém”, ushtruesi i ankesés
duhet gé po ashtu té vértetojé se vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike né té
vérteté ka té béjé me njé fakt té réndésishém, d.m.th., éshté me réndési vendimtare pér
vendimin e marré. Prandaj, kolegji né rastin e tanishém do té merret me té gjitha pretendimet
gé ndérlidhen me vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té fakteve né frymén e standardit té

lartcekur té shqyrtimit.

Démet e paléve té démtuara nuk jané vlerésuar né ményré adekuate

Mbrojtja e G.K., N.D. dhe N.Z. argumenton se Gjykata Themelore ka déshtuar gé t’i
vlerésojé si duhet démet ¢ pretenduara té paléve té démtuara dhe t’i marré parasysh

kundérthéniet né deklaratat e paléve té démtuara.

Té gjitha palét e démtuara kané refuzuar té marrin trajtim mjekésor né Qendrén Mjekésore té
EULEX-it; ata kané paraqitur dokumente té trajtimit mjekésor nga Leposaviqi dhe Stacioni i
Policisé né Mitrovicé 8 (teté) deri 10 (dhjeté) dité pasi kané ndodhur ngjarjet e pretenduara.
Mé tej, pala e démtuar pretendon se ka pésuar démtim té réndé trupor; megjithaté, mjekja
ligjore e EULEX-it né raportin e saj i konfirmoi vetém démtime té lehta trupore. Pér mé
tepér, ekspertét mjeko-ligjor t&¢ EULEX-it konfirmuan se té gjitha palét e démtuara Kkishin
pésuar léndime té lehta pa pasoja té pérhershme; dhe se nuk éshté regjistruar stres post-

traumatik. Mbrojtja e G.K. argumenton se dispozitivi éshté né kundérthénie me deklaratat e

? Gjykata Supreme e Kosovés, AP-KZi 84/2009, 3 dhjetor 2009, par. 35; Gjykata Supreme e Kosovés, AP-KZi
2/2012, 24 shtator 2012, par. 30.
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disa déshmitaréve (N.G., J.M. dhe R.H., dhe mbrojtésve té paléve té démtuara B.A., G.H.

dhe A.H.) té cilét déshmuan se ata nuk kishin vérejtur ndonjé 1éndim tek té ndaluarit.

Kolegji véren se Gjykata Themelore nuk e ka vlerésuar déshminé e ekspertes mjeko-ligjore
té EULEX-it C.B. dhe erdhi né pérfundim se pér shkak té Iéndimit té topitur éshté e mundur
té konkludohet se palét e démtuara kané pésuar démtime té lehta trupore (shih fage 66 té
Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishtiné, dhe fage 6 té Procesverbalit
té shqyrtimit gjygésor té datés 12 mars 2015). Déshmitarja eksperte me shumé hollési e
kishte shpjeguar se si éshté e mundur té vértetohet kur ishte shkaktuar mavijosja dhe erdhi né
pérfundim se kjo ka mundur té béhet njé dité pérpara ose njé dité pas ngjarjes né fjalé;
megjithaté duke marré parasysh se té dhénat mjekésore mbajné datén 9 janar 2013, mund té
vihet né pérfundim se léndimet ishin shkaktuar para 9 janarit 2013 (shih faget 16-17 té
Procesverbalit té shqyrtimit gjygésor té datés 12 mars 2015). Mé tej, Gjykata Themelore me
shumé hollési éshté marré me kredibilitetin e té dhénave mjekésore té léshuara nga Spitali i
Mitrovicés Veriore dhe erdhi né pérfundim se raportet mjekésore té pérpiluara nga ky spital
né pérgjithési jané né pajtim me raportet e pérpiluara nga mjeku i EULEX-it (shih fagen 66 té
Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting, dhe Procesverbalin e
shqyrtimit gjygésor té datés 12 mars 2015).

Kolegji véren se opinioni i déshmitarit ekspert gjithmoné duhet té peshohet me prova té tjera
té pranishme né até céshtje. Né ¢éshtjen e tanishme, duket se pér dallim nga konkluzioni i
ekspertes sé mjekésisé ligjore dhe déshmitaréve té€ mbrojtjes, palét e démtuara kané
pretenduar se kané pésuar Iéndime té rénda. Megjithaté, pérshtypja e pérgjithshme éshté se
pesha déshmuese gé i éshté dhéné nga Gjykata Themelore opinionit té ekspertit lidhej
drejtpérdrejt me mundésiné e vértetimit té déshmisé sé déshmitarit ekspert me provat e tjera
té paraqgitura né kété rast, vecanérisht, deklarata e mjekut t¢ EULEX-it, raporti mjekésor i
Spitalit t¢ Mitrovicés Veriore, dhe deklaratat e déshmitaréve (shih faget 66 dhe 98-99 té
Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting). Si rrjedhojé, kolegji vjen né
pérfundim se Gjykata Themelore ka ardhur né pérfundimin e vetém logjik se palét e
démtuara kané pésuar léndime té lehta rreth kohés sé ngjarjeve té pretenduara. Léndimet e

rénda té pretenduara u refuzuan si té pavértetuara nga Gjykata Themelore (shih fagen 104 té
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Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting). Mé tej, duket se palét né
ankesén e tyre jané té njé mendimi me gjetjet e Gjykatés Themelore, né vecanti se palét e
démtuara kishin pésuar 1éndime té lehta. Prandaj, né mungesé té ndonjé shkelje té pretenduar,

kolegji i refuzon si té pabazuara pretendimet gé kané té b&jné me vlerésimin e léndimeve.

- Gjykata Themelore nuk éshté marré me kundérthéniet né deklaratat e paléve té démtuara

67. Kur e ka béré vlerésimin e saj, Gjykata Themelore pikésépari &shté mbéshtetur né deklaratat
e dhéna nga 9 palé té démtuara, 3 (tre) déshmitaré anonimé, eksperti i mjekésisé ligjore, 10
(dhjeté) déshmitaré té tjeré té sjellé nga PSRK, 10 (dhjeté) déshmitaré jané sjellé nga
mbrojtja dhe nga té pandehurit (shih faget 40-85 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés
Themelore né Prishting). Mé tej, Gjykata Themelore mori né konsideraté incizimet e
kamerave. Gjykata Themelore erdhi né pérfundim se deklaratat e paléve té démtuara né
pérgjithési jané té besueshme. Rréfimet e tyre gjerésisht jané té ngjashme sa u pérket
céshtjeve kryesore né kété rast. Mospérputhje kané gené té vogla dhe kané rrjedhur nga fakti
se ata kané kaluar népér njé pérvojé traumatike (shih fagen 98 té Aktgjykimit PKR 1098/13

té Gjykatés Themelore né Prishting).

68. Té gjithé avokatét mbrojtés, pér dallim nga pérfundimi i Gjykatés Themelore, pohojné se
deklaratat e paléve té démtuara jané mospérputhése dhe té pabesueshme. Deklaratat jané
kundérthénése dhe do té duhej té konsideroheshin té papranueshme.

69. Mbrojtja e S.A. vé né pah se B.M. ka deklaruar se gjaté gjithé vozitjes deri te Gjykata pér
Kundérvajtje ai e ka pasur kokén teposhté dhe nuk e kishte paré fytyrén e shoferit;
megjithaté, prokurori e kishte manipuluar kété deklaraté pér ta mbéshtetur rastin e vet. Né
lidhje me deklaratén e D.V., mbrojtja e S.A. véren se pér dallim nga kjo deklaraté, furgoni
me té cilin ai ishte dérguar te Gjykata pér Kundérvajtje nuk kishte radio ose ndonjé pajisje
tjetér pér muziké. Mbrojtja e N.D. po ashtu pretendon se deklarata e D.V. éshté
kundérthénése dhe duhet té konsiderohet e papranueshme. Né vecanti, D.V. deklaroi se
personi i dyté i cili e shogéroi até deri né tualet kishte njé armé té shkurtér, gjersa sipas

raporteve zyrtare té policisé N.D. i ishte caktuar njé armé me tyté té gjaté.
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70.

71.

72.

73.

Mbrojtja e N.Z. pretendon se i pandehuri u gjet fajtor mbi bazén e deklaratave té palés sé
démtuar I.P., e cila ishte pérdorur si e pranueshme né shkelje té nenit 262(1) to (4) té KPP-sé.
Mbi bazén e késaj deklarate, I.P. thjesht e kishte njohur té pandehurin por nuk tregoi pér
ndonjé abuzim ose keqtrajtim té kryer nga i pandehuri.

| pandehuri 1.R. pretendon se Gjykata Themelore né ményré té gabuar e kishte vértetuar
gjendjen faktike né lidhje me faktin se i pandehuri e kishte goditur té ndaluarin B.M.1.
Deklarata e B.M.1 nuk éshté e qgarté; ai nuk jep detaje né lidhje me goditjen, kur Kkishte
ndodhur, dhe nése ai ishte goditur né furgon apo gjersa ai po shogérohej. I pandehuri
pretendon se asnjéri nga déshmitarét nuk e ka konfirmuar se ai ishte né furgon ose se ai e
kishte goditur diké. Mbrojtja e I.R. pretendon se deklaratat e palés sé démtuar B.M., D.T. dhe
D.V. té dnhéna né kété rast jané kundérthénése dhe jo logjike.

Né fund, mbrojtja e S.A. dhe L.R. pretendojné se ka kundérthénie né déshmité e dhéna nga
palét e démtuara gjaté procedurés penale né Gjykatén pér Kundérvajtje dhe pérmes video-
lidhjes né kéto procedura penale. Mbrojtja e vé né pah se asnjéri nga palét e démtuara nuk ka
raportuar ndonjé sjellje e pahijshme nga zyrtarét policoré gjaté procedurave né Gjykatén pér

Kundérvajtje.

Kolegji véren se Gjykata Themelore tashmé ka hudhur pjesé té deklaratave té paléve té
démtuara té cilat ishin t&¢ mjegullta né lidhje me pérshkrimin e kryerésve specifiké dhe
veprimeve specifike. Pér shembull, vetém pjesét e deklaratés sé I.P. ku ai i Kishte njohur té
pandehurit S.S., N.Z. dbe G.K. u konsideruan si té vértetuara (shih fage 102 té& Aktgjykimit
PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishtiné). Pjesét e deklaratés sé B.M. né té cilén ai
nuk ka mundur t’i njihte zyrtarét policoré qé€ ishin né furgon dhe té cilét po e rrihnin até,
gartazi u refuzuan nga Gjykata Themelore. Megjithaté, pjesé té deklaratés ku B.M. gartazi e
njohu S.A. si shofer dhe i cili ia kishte drejtuar armén né gjurin e tij, u konsideruan si té
besueshme dhe té vértetuara nga deklaratat e déshmitaréve B.M.1 dhe D.V. (shih faget 95
dhe 105 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting, dhe fage 43 té
Procesverbalit té shgyrtimit gjygésor té datés 3 dhjetor 2014). Kolegji konsideron se Gjykata
Themelore i kishte trajtuar né shumé hollési deklaratat e palés sé démtuar D.V. né lidhje me

rrahjen né tualetin e Gjykatés pér Kundérvajtje, dhe erdhi né pérfundim se D.V. qartazi i
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74.

75.

76.

njohu N.D. dhe G.K. si persona té cilét e rrahén até né tualetin e Gjykatés pér Kundérvajtje
(shih faget 95-96 dhe 104 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting).
Me tej, Gjykata Themelore gartazi e vértetoi se B.M.1 ishte goditur nga I.R. (shih fage 96 té
Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting, dhe fage 38 té Procesverbalit
té shqyrtimit gjygésor té 24 tetorit 2014).

Mé tej, Kolegji véren se Gjykata Themelore ishte i ndérgjegjshém pér kundérthéniet
ndérmjet deklaratave té paléve té démtuara né kété shqyrtim dhe deklaratave té dhéna né
Gjykatén pér Kundérvajtje. Domethéné, palét e démtuara nuk e raportuan incidentin gjaté
procedurave né Gjykatén pér Kundérvajtje. Gjykata Themelore erdhi né pérfundim se palét e
démtuara dhané shpjegime té arsyeshme se pse ata i kishin ndryshuar rréfimet e tyre, dhe
deklaratat e tyre i konsideroi té besueshme dhe té mbéshtetshme duke pasur parasysh se ato u
vértetuan nga déshmitaré té tjeré si J.D., C.B., murgesha I.P. dhe mjekja e mjekésisé ligjore
C.B. (shih faqget 42, 44, 60, 64, 98-99 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né
Prishtiné).

Kolegji rikujton gé Gjykata Themelore ka fugi té ploté diskrecionale né pércaktimin e peshés
dhe kredibilitetit t& duhur gé duhet t'i jepet déshmisé sé njé déshmitari. Ky vlerésim bazohet
né njé numér faktorésh, duke pérfshiré sjelljen e déshmitarit né gjykaté, rolin e tij né ngjarjet
né fjalé, besueshmériné dhe qartésiné e déshmisé sé tij, nése ka kundérthénie ose
mospérputhje né deklaratat e tij t¢ mé pastajme ose midis déshmisé sé tij dhe provave té tjera,
ndonjé shembulli t&¢ méparshém té déshmisé sé rreme, ndonjé motivi pér té génjyer, si dhe

pérgjigjet e déshmitarit gjaté marrjes né pyetje.

Shqgyrtimi i Aktgjykimit té Gjykatés Themelore dhe procesverbali i gjykimit si¢ é&shté
detajuar mé lart pasgyron se ekzistojné disa kundérthénie ndérmjet rréfimeve té paléve té
démtuara. Pér dallim nga parashtrimet e té gjithé avokatéve mbrojtés, kéto kundérthénie jané
pérgjithésisht t€ vogla dhe nuk véné né dyshim vendimin e Gjykatés Themelore pér t’u
mbéshtetur né rréfimet e paléve té démtuara. Mé tej, kolegji rikujton se Gjykata Themelore e
ka pérgjegjésiné kryesore pér té zgjidhur ¢cdo mospérputhje gé mund té lind brenda ose

ndérmjet déshmive té déshmitaréve. Eshté né diskrecionin e Gjykatés Themelore ta vlerésojé
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78.

cdo mospérputhje té tillé, té konsiderojé nése provat e marra si térési jané t€ mbéshtetshme
dhe té besueshme, dhe té pranojé ose refuzojé vecorité themelore té provave. Mé tej, kolegji
rikujton se vértetimi mund té ekzistojé edhe kur disa detaje dallojné ndérmjet déshmive, me
kusht gé asnjé déshmi e besueshme té mos i pérshkruajé faktet né fjalé né njé ményré gé nuk
éshté né pérputhje me pérshkrimin e dhéné né njé déshmi tjetér té besueshme.® Pér mé tepér,
vértetimi nuk kérkon qé rréfimet e déshmitaréve té jené identike né té gjitha aspektet pasi qé
“¢[do] déshmitar paraget até g€ ai e ka paré nga piképamja e tij né kohén e ngjarjeve, ose
sipas ményrés se si ai i ka kuptuar ngjarjet e treguara nga té tjerét”.* Por, pyetja kryesore mé

shumé éshté nése dy ose mé shumé rréfime té besueshme jané té papajtueshme.

Andaj né pajtim me kété, kolegji arrin né pérfundimin se Gjykata Themelore i ka trajtuar né
ményré korrekte mospérputhjet né deklaratat e t¢ démtuarve dhe e konfirmon analizén e
Gjykatés Themelore se palét e démtuara ishin né gjendje t’1 njihnin t€ pandehurit; rréfimet e
tyre né shumicé u vértetuan nga deklaratat e paléve té tjera t€ démtuara dhe déshmitarét.
Kolegji rikujton se nuk &shté njé gabim juridik né vetvete pér t€ pranuar dhe pér t’u
mbéshtetur né prova gé nuk jané né pérputhje me deklaratén paraprake ose provat e tjera.
Gjykata Themelore e ka diskrecionin gé té pranojé déshminé e njé déshmitari, pavarésisht
mospérputhjeve ndérmjet déshmive té cekura dhe deklaratave té tij t& méparshme.
Megjithaté, Gjykata Themelore duhet t& marré né konsideraté ¢cdo shpjegim té ofruar pér
mospérputhje té tilla gjaté pércaktimit té vlerés provuese té provave. Sa u pérket
mospérputhjeve ndérmjet deklaratave té déshmitaréve gjaté shqyrtimit gjygésor dhe
procedurave né Gjykatén pér Kundérvajtje, kolegji véren se gjaté marrjes né pyetje dhe
marrjes sé térthorté né pyetje, palét e démtuara i shpjeguan arsyet e kundérthénieve dhe
treguan se kjo kryesisht ishte pér shkak té frikés. Prandaj, sipas opinionit té kolegjit, mbrojtja
nuk ka treguar se ishte e paarsyeshme gé té pranoheshin déshmité e paléve té démtuara pér
shkak té mospérputhjeve té pretenduara me deklaratat e dhéna gjaté procedurés né Gjykatén

pér Kundérvajtje.

Mé tej, kolegji nuk éshté i bindur se mospérputhjet paragesin njé déshtim té tillé pér té

pérshkruar me saktési armén gqé mbante njé nga té pandehurit ose radioja né veturg, nga D.V.

® TPNJ, LUKIC & LUKIC (IT-98-32/1-A), Aktgjykimi i Apelit - 04.12.2012, paragrafi 112.
* TPNR, MUNYAKAZI Yussuf (ICTR-97-36A-A), Aktgjykimi i Apelit - 28.09.2011, paragrafi 103.
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do té kérkonte gé e gjithé déshmia e déshmitarit té shpallej si jo e besueshme. Eshté vértetuar
miré se gjykatat e shkallés sé paré kané diskrecionin pér té pranuar disa, por gé té hedhin
poshté pjesét e tjera té déshmisé sé déshmitarit. Prandaj, kolegji konsideron se mbrojtési nuk
ka demonstruar se vlerésimi i Gjykatés Themelore éshté i paarsyeshém. Andaj, pretendimet
né lidhje me kundérthéniet ndérmjet deklaratave té déshmitaréve dhe besueshméria e tyre

refuzohen si té pabazuara.

- Gjykata Themelore nuk i ka vlerésuar sakté provat né dobi té té pandehurve

79. Mbrojtja e G.K. pretendon se nuk ka déshmi se G.K. kishte shogéruar M.J. ose e Kishte
keqgtrajtuar até, apo se G.K. e kishte goditur 1.P. me duart e tij. 1 pandehuri G.K. ishte
armatosur me armé té gjaté dhe ishte caktuar pér vézhgim té jashtém. Nga provat e paragitura
né kété rast, domethéné né video-regjistrimet, éshté e garté se G.K. thjesht e vézhgonte
situatén dhe nuk kishte ndérmarré asnjé veprim ndaj té burgosurve. Né lidhje me veprimet
ndaj B.M., mbrojtja e G.K.t pohon se i pandehuri nuk ishte né gjendje t’i bénte veprimet e
pérshkruara né t€ nj&jtén kohé; se ai nuk kishte “pistoleté” si¢ tregohet n€ dispozitiv; dhe se
nuk ka déshmi né shkresat e léndés qé té tregonin se G.K. e ka sulmuar, frikésuar ose
kércénuar ndonjérin me armé. Mbrojtja e G.K. pohon se Gjykata Themelore géllimisht nuk e
pérshkruan lévizjen e automjeteve, drejtimin, shpejtésiné dhe kohézgjatjen e udhétimit. Pér
mé tepér, té ndaluarit B.M., B.M.1, D.V. dhe té tjerét, déshmuan se G.K. pér heré té paré e
takuan vetém né automjetin Mercedes, me targa té policisé 413-01. Mé tej, mbrojtja e G.K.
pohon se né lidhje me Pikat 17 dhe 18 té Aktakuzés, Gjykata Themelore nuk mori parasysh
se nuk ishte kryer abuzim ndaj D.V.; G.K. né ményré korrekte e kishte zbatuar kérkesén e té

ndaluarve pér pérdorimin e banjos.

80. Né vecanti, Gjykata Themelore deklaron se i pandehuri S.A. e shogéroi té burgosurin B.M.
nga recepcioni i Qendrés sé Ndalimit deri te automjeti, ndérsa veté i paraburgosuri déshmoi
se i pandehuri nuk e kishte shogéruar deri te automjeti. Mé tej, nuk u vértetua se pse i
pandehuri S.A. e kishte drejtuar armén né ményré specifike né gjurin e B.M. apo se si i

pandehuri kishte mundur ta rrihte B.M. dhe té voziste automjetin né té njéjtén kohé.
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82.

83.

84.

Trupat gjykues e kané pér detyré té vértetojné fajésiné ose pafajésiné e té akuzuarit dhe duhet
ta béjné kété né dritén e térésisé sé provave té pranuara né procesverbal. Né pajtim me nenin
370 (7) té KPP-sé, Gjykata Themelore né vendimin e saj té arsyetuar duhet té deklarojé né
ményré té garté dhe shteruese se cilat fakte i konsideron té vértetuara dhe jo té provuara, si
dhe arsyet pér kété. Né vecanti, nga njé Gjykaté Themelore kérkohet té béjé té gjeturat mbi
ato fakte gé jané thelbésore pér vértetimin e fajit pér njé piké té caktuar té aktakuzés.
Mungesa e ndonjé konstatimi relevant ligjor né njé aktgjykim gjygésor gjithashtu pérbén
déshtim té garté pér té dhéné njé opinion té arsyetuar. Njé opinion i arsyetuar né aktgjykimin
gjyqésor éshté thelbésor pér lejimin e njé ushtrimi kuptimploté i té drejtés sé ankesés nga
palét dhe 1 mundéson Gjykatés sé Apelit qé t’i kuptojé dhe shqyrtojé gjetjet e Gjykatés

Themelore si dhe vlerésimin nga ana e saj té provave.

Kolegji e pérsérit analizén e tij pér kredibilitetin e deklaratave té paléve té démtuara, si¢ jané
detajuar né kapitullin e méparshém dhe thekson se Gjykata Themelore kishte diskrecion té
gjeré pér té peshuar deklaratat e paléve té démtuara kundrejt deklaratave té té pandehurve.
peshon deklarata e paléve té démtuara ndaj deklaratave té pandehurve. Gjykata Themelore e
ka pér obligim ti vlerésojé té gjithé faktorét relevant dhe ti shqyrtojé me kujdes té gjitha
rrethanat né té cilat éshté ofruar. Pér derisa vlerésimi i njé faktori provues né njé vakum
mund té mos e vértetojé njé céshtjeje thelbésore, pesha e té gjitha provave relevante té marré

sé bashku mund té déshmojné bindshém té njéjtén c¢éshtje pértej dyshimit té bazuar.

Duke iu kthyer pretendimeve specifike, trupi gjykues véren se mbrojtja e S.A. pretendon se
B.M. asnjéheré nuk ka déshmuar gé S.A. e ka shogéruar pér tek makina. Trupi gjykues véren
se kjo éshté né linjé me konstatimet e cekura né aktgjykimin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré
ku S.A. ishte shpallur fajtor pér veprime e ndérmarra kundér B.M. brenda automijetit (shih
faget 10 dhe 95 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting). Né
mungesé té ndonjé kundérthénieje té dukshme, pretendimet e mbrojtjes prandaj refuzohen si

té pabazuara.

Mé tej, deklarata e G.K. se ai ishte caktuar thjeshté pér ta vézhguar perimetrin dhe nuk e

kishte sulmuar asnjérin nga palét e démtuara éshté né kundérthénie me deklaratat e paléve té
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85.

démtuara dhe déshmitaréve tjeré. Vlerésimi i fajésisé sé G.K. éshté rezultat i njé vlerésimi
kompleks té té gjitha provave té paragitura né lidhje me até té pandehur. Trupi gjykues
konsideron se Gjykata Themelore né ményré té drejté e ka vlerésuar shumén e provave dhe
me Kkujdes i ka marré parasysh kundérthéniet gé vérehen né deklaratat e paléve té démtuara.
Gjykata Themelore mé tej ka vlerésuar me kujdes pjesét e deklaratés sé paléve té démtuara
ku identifikimi i té pandehurit nuk ka gené i mjaftueshém dhe i ka refuzuar ato pjese si jo té
déshmuara. Prandaj, sipas mendimit té Trupit gjykues, Gjykata Themelore me kujdes e ka
pérmbushur detyrén e vet né ofrimin e njé vendimi té arsyetuar dhe vlerésimin e té gjitha
provave té paragitura né rast. Né mungesé té ndonjé konstatimi té kundért, vendimi i
Gjykatés Themelore qé né fund té mbéshtetet mbi provat kumulative té paléve té démtuara,
provat e té cilave kané kérkuar vértetime, pasgyron kémbénguljen e Gjykatés Themelore gé,

té marré si térési, provat ishin mjaftueshém té besueshme.

Standardi “pértej dyshimit t& bazuar” tregon se provat vértetojné njé piké té posagme dhe
€shté pértej dyshimit se ndonjé alternativé e arsyeshme éshté e mundur.” Kérkohet qé
Gjykata Themelore té jeté e kénaqur se nuk ekziston asnjé shpjegim tjetér té provave pérpos
fajésisé sé té pandehurit. Trupi gjykues me kujdes ka shqyrtuar provat e paragitura pérkitazi
me fajésiné e G.K. dhe konstaton se Gjykata Themelore ka arritur né konstatimin e vetém té
mundur logjik. Trupi gjykues konstaton se Gjykata Themelore né ményré té drejté ka
interpretuar deklaratat e paléve té démtuara dhe i ka peshuar me kujdes ato né raport me
deklaratén e déshmitarit. Trupi gjykues né ményré té ploté miraton dhe pohon analizén e
Trupit gjykues, prandaj konsideron se mbrojtja nuk ia ka dalé té tregojé ndonjé gabim né

vértetimin e fakteve. Kjo bazé e ankesés hidhet poshté si e pabazuar.

- Mos vierésimi i déshmive né lidhje me “korridorin”

86.

Prokuroria véren se té pandehurit S.A., N.D., J.R., N.S., Xh.H., V.K. dhe Z.S. ishin shpallur
té pafajshém pér veprat penale si¢ ceken né Akuzat 1, 2 dhe 3. Prokuroria pretendon se
Gjykata Themelore ka gabuar né vértetimin e gjendjes faktike duke mos vértetuar se té gjithé
shtaté té pandehurit né njé moment té caktuar ishin pjesé e “korridorit” té oficeréve t&€ NJSO

pérgjaté shkalléve ose/dhe ka udhéhequr té paktén njérin nga palét e démtuara pérgjaté kétij
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88.

89.

90.

“korridori” dhe rrjedhimisht ka marré pjes€ apo ka kontribuar né ményré thelbésore né

veprén penale té Keqtrajtimit dhe Sulmit.

Prokuroria né vazhdim pretendon se Gjykata Themelore ka injoruar deklaratat e dhéna nga
kéta shtaté té pandehur gjaté fazés paraprake dhe gjaté gjykimit, dhe nuk ka paraqgitur asnjé
arsyetim sipas Neneve 123 (5), 261 (1) dhe 262 (2) t¢ KPP se pse kéto deklarata nuk ishin
marré parasysh. Té gjithé té burgosurit e kané pranuar se ata jané shogéruar nga sé paku njé i
burgosur pérmes “korridorit”. Kjo ishte konfirmuar nga deklaratat e paléve t€ démtuara. Ky
informacion e ka déshmuar se secili i pandehur e ka marré sé paku njé té burgosur, e ka

mbajtur me forcé pérmes shkalléve duke i lejuar té pandehurve té tjeré té pérdorin dhunén.

Sipas Prokurorisé, Gjykata Themelore nuk ia ka dalé té vlerésojé deklaratat paraprake té
dhéna nga tre déshmitaré anonim. Gjykata nuk e ka diskutuar besueshmériné e kétyre
déshmitaréve ose nuk i ka vértetuar déshmité e tyre me provat e tjera. Té tre déshmitarét
anonim e kané konfirmuar “korridorin” e oficeréve t€ NJSO si dhe keqtrajtimin dhe abuzimin
e té burgosurve derisa po shogéroheshin pérmes kétij “korridori”. Prokuroria pretendon se
besueshméria e kétyre déshmitaréve nuk dyshohet. Ata kané dhéné njé déshmi té rrjedhshme

dhe té sakté pa kundérthénie.

Prokuroria pretendon se nuk éshté e garté se pse Gjykata Themelore ka théné se video

regjistrimet nga kamerat né parking nuk jané té garta.

Gjaté vlerésimit t€ ekzistimit t€ “korridorit”, Gjykata Themelore ka marré parasysh deklaratat
e paléve té démtuara, deklaratat e 3 (tre) déshmitaréve anonim dhe regjistrimet e kamerés
(shih faget 64-65, 97, 100-102 dhe 105 té Aktgjykimit PRK 1098/13 té Gjykatés Themelore
né Prishting). Né kundérshtim me pretendimet e Prokurorisé, Gjykata Themelore ka marré
parasysh se palét e démtuara D.S., I.S., B.M.1, I.P., M.J., M.P. dhe B.M. nuk ishin né gjendje
pér t€ identifikuar asnjérin nga t€ pandehurit q€ ishin pjesé€ e “korridorit” dhe se déshmité e
tyre pér sa i takon numrit té t€ pandehurve q¢€ ishin pjesé€ e “korridorit” dallon dukshém (shih
faget 41, 43, 47, 50-51, 57-59, 62, 100-102 dhe 105 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés

Themelore né Prishting). Mé tej, Gjykata Themelore ka marré parasysh deklaratat e 3
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92.

déshmitaréve anonim né lidhje me “korridorin”. Né kéto deklarata asnjéri nga déshmitarét
anonim nuk ishin né gjendje ta identifikonin asnjérin nga té pandehurit gé ishin pjesé e
“korridorit” (shih faqet 64-65 té Aktgjykimit PRK 1098/13 té Gjykatés Themelore né
Prishtiné dhe Procesverbalin e Gjykimit kryesor, daté 16 prill 2015). Né lidhje me
regjistrimet e kamerés, Gjykata Themelore ka marré parasysh cilésiné e dobét té video
regjistrimit dhe ka konstatuar se nuk éshté i mundur identifikimi i t€ pandehurve pértej
dyshimit té arsyeshém. Gjykata Themelore né vazhdim tregon se regjistrimet mund té
pérdoren pér t'iu ndihmuar pjesémarrésve gé ti kujtojné ngjarjet pasi qé disa nga palét e
démtuara ishin né gjendja ta njihnin veten (shih faget 45, 50 dhe 97 té Aktgjykimit PRK
1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishtingé, dhe 25-26 té Procesverbalit t& Gjykimit
Kryesor, daté 23 tetor 2014).

Trupi gjykues nuk pajtohet me pretendimet e Prokurorisé se vlerésimi i provave i Gjykatés
Themelore éshté i paarsyeshém dhe ka mungesé argumentimi. Gjykata themelore né ményré
té duhur ka shpjeguar se deklaratat e paléve té démtuara dhe té déshmitaréve anonim jané
mjaftueshém té besueshme. Trupi gjykues véren se né kundérshtim me pretendimet e
Prokurorisé, Gjykata Themelore nuk i ka refuzuar deklaratat e paléve té démtuara, té
déshmitaréve anonim, dhe regjistrimet e kamerave sipas Neneve 123 (5), 261 (1) dhe 262 (2)
té KPP. Gjykata Themelore ka konsideruar se pjesét e deklaratave té déshmitaréve ku ata
kané€ déshmuar n€ lidhje me “korridorin” nuk déshmon pértej dyshimit t&€ arsyeshém kush ka
gené pjesé e “korridorit” pasi q€ asnjéri nga palét e démtuara apo déshmitaréve nuk ishte né
gjendje ti identifikonte té pandehurit (shih fagen 109 té Aktgjykimit PRK 1098/13 té
Gjykatés Themelore né Prishting). Edhe pse arsyetimi i Gjykatés Themelore vazhdon
pérgjaté disa fageve né kapituj té ndryshém té Aktgjykimit, éshté e garté se Gjykata
Themelore e ka konsideruar si té déshmuar se palét e démtuara ishin shogéruar pérgjaté té

ashtu quajturit “korridor” dhe ishin rrahur gjaté késaj kohe.

Trupi gjykues konsideron se Prokuroria nuk ka treguar asnjé bazé té vlerésimit té gabuar apo
jo té ploté té regjistrimit t¢ kamerave té béré nga Gjykata Themelore. Sé pari, Gjykata
Themelore nuk i ka shpallur regjistrimet e kamerave si té papranueshme. Gjykata Themelore

ka treguar se pér shkak té cilésisé sé dobét té videos, kjo prové mund té pérdoret vetém si
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93.

masé pér ti ndihmuar palét e démtuara dhe déshmitarét né deklaratat e tyre. Regjistrimi i
kamerés ishte konsideruar si relevant pér rastin dhe ishte pérdorur né masé té madhe gjaté
marrjes né pyetje té paléve té démtuara (shih faget 25-26 té Procesverbalit t&é Gjykimit
kryesor, daté 23 tetor 2014). Mé tej, Gjykata Themelore i ka marré né konsideraté video
regjistrimit kur ka vendosur pér sa i takon veshmbathjes sé té pandehurve (shih faget 107 té
Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting). Njé nga pikat kyce né
vlerésimin e video regjistrimit éshté se videoja né ményré té sakté tregon skenén e krimit. Né
rastin aktual, palét e démtuara nuk ishin né mundési pér té njohur déshmitarét e treguar né
regjistrime. Prandaj, duke ndjekur parimin in dubio pro reo, Gjykata Themelore né ményré té
drejté ka konstatuar se né rast té cilésisé sé dobét té imazheve, video regjistrimi mund té

pérdoret vetém pér ti ndihmuar palét e démtuara dhe déshmitarét pér ti kujtuar detajet.

Trupi gjykues sérish rikujton se bie brenda pérgjegjésisé sé Gjykatés Themelore té vlerésojé
shumén e provave dhe pér té pércaktuar nése Prokuroria ka pérmbushur obligimin e saj pér té
déshmuar pértej dyshimit té arsyeshém se té pandehurit S.A., N.D., J.R., N.S., Xh.H., V.K.
dhe Z.S. ishin pjesé e t& ashtu quajturit “korridor”. Gjykata Themelore ka konsideruar se
asnjéri nga palét e démtuara nuk ishte né gjendje pér ta njohur asnjérin nga policét gé¢ mund
té kené gené pjesé e “korridorit”. Mungesa e identifikimit t& kryesit &shté njé ¢éshtje
kryesore madhore né vendosjen e dyshimit té arsyeshém mbi fajésiné e té pandehurve.
Prandaj, Trupi Gjykues konsideron se Prokuroria nuk ka treguar se vlerésimi i Gjykatés

Themelore té provave né€ lidhje me ekzistimin e “korridorit” €shté i paarsyeshém.

- Mos vlerésimi i deklaratave té paléve té démtuara né lidhje me Akuzat 11 dhe 12

94.

95.

Prokuroria véren se té pandehurit S.S., N.S. dhe Xh.H. ishin shpallur té pafajshém pér veprén
penale si¢ shpjegohet né Akuzén 11 derisa i pandehuri I.R., J.R., V.K. dhe Z.S. ishin shpallur
té pafajshém pér veprén penale si¢ pérshkruhet né Akuzén 12.

Né lidhje me Akuzén 11, Prokurori pretendon se Gjykata Themelore nuk i ka vlerésuar
déshmité e viktimave té vendosura né Mercedes me tabela Police 288-01. Né kété drejtim,

palét e démtuara I.P., M.P., D.S. dhe I.S. kané déshmuar né detaje se sulmi dhe keqtrajtimi ka
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vazhduar né automjet gjaté gjithé rrugétimit nga Qendra e Paraburgimit deri né Gjykatén pér
Kundérvajtje. Té gjitha viktimat kané déshmuar se ata ishin né pozita té pérkulura me
mundési shumé té kufizuara pér ta paré njéri tjetrin. Déshmité e tyre vértetohen né térési me

provat e tjera dhe duhen konsideruar si té besueshme.

Né lidhje me Akuzén 12, Prokuroria pretendon se Gjykata Themelore nuk i ka marré né
konsideraté déshmité e té pandehurve I.R., J.R., V.K. dhe Z.S. dhe nuk e ka vlerésuar drejté
déshminé e viktimés M.J.. Pala e démtuar ka theksuar se ai ishte sulmuar gjaté gjithé rrugés
nga Qendra e Paraburgimit deri né Gjykatén pér Kundérvajtje kurse Gjykata Themelore ka
konstatuar gabimisht se pala e démtuar ishte sulmuar kur automjeti nuk ishte né lévizje né
parking. E téré déshmia e palés sé démtuar ishte e géndrueshme dhe nuk kishte kundérthénie.
Déshmia vértetohet me prova té tjera dhe késhtu nuk ka dyshim se té katér té pandehurit e
kané sulmuar dhe keqgtrajtuar M.J. né automjetin Toyota, me tabela Police 293-01 gjaté
shogérimit nga Qendra e Paraburgimit deri né Gjykatén pér Kundérvajtje. Mg tej, pala e
démtuar po ashtu ka identifikuar pozitivisht J.R.. Procesi i identifikimit ishte ndjekur né
ményré strikte né pajtim me Nenin 12 té KPP dhe nuk ka réndési gé identifikimi ishte béré

gjaté fazés paraprake.

Trupi gjykues ri pérsérit se né kundérshtim me pretendimin e Prokurorit, Gjykata Themelore
nuk i ka shpallur deklaratat e paléve t¢ démtuara I.P., M.P., D.S. dhe L.S. si krejtésisht té
besueshme. Pranueshméria, besueshméria dhe vlerésimi i kundérthénieve té deklaratave té
paléve té démtuara tashmé jané adresuar né paragrafét 75-77 té aktgjykimit aktual. Gjykata
Themelore e ka njé mundési pér ti shpallur pjesé té deklaratés si té besueshme dhe pjesé té
tjera si jo té besueshme. Gjykata Themelore zbaton té njéjtin standard té vlerésimit té
besueshmérisé sé déshmitaréve; prandaj Trupi gjykues nuk sheh ndonjé gabim me deklarimin
e pjesés sé deklaratés sé palés sé démtuar I.P., M.P., D.S. dhe I.S. né lidhje me Akuzén 11 si

pjesérisht té besueshme.

Megjithaté, Trupi gjykues déshiron té theksojé se edhe pse deklaratat ishte shpallur si té
pranueshme dhe té besueshme, Gjykata Themelore ka konstatuar se elementet e krimit

pérkitazi me Akuzén 11 nuk jané plotésuar. Gjykata Themelore ka marré parasysh kryesisht
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se asnjéri nga 4 (katér) palét e démtuara nuk ishte né pozité pér té njohur ndonjérin nga
policét né automjetin me tabela 288-01 (shih faget 41, 47 dhe 52 té Aktgjykimit PRK
1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishtin€). Mungesa e identifikimit té kryesit éshté njé
céshtje kryesore madhore né vendosjen e dyshimit té arsyeshém né fajésiné e té pandehurve.
Prandaj, Trupi gjykues konsideron se Prokuroria nuk ka treguar se Gjykata Themelore ka

gabuar né vlerésimin e vet té provave pér sa i takon Akuzés 11.

Ngjashém, Trupi gjykues konsideron se Gjykata Themelore sakté ka vlerésuar deklaratén e
palés sé démtuar M.J. né lidhje me identifikimin e katér policéve gé ishin né automjet.
Gjykata Themelore ka konstatuar se kjo pjesé e deklaratés sé M.J. ka shumé kundérthénie
dhe nuk ka mundési té konstatohet pértej dyshimit té arsyeshém se I.R., J.R., V.K. dhe Z.S. e
kishin goditur até né automjet (shih fagen 103 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés

Themelore né Prishting).

Trupi gjykues véren se né procedurat penale, identifikimi i té pandehurit si kryes i krimit
éshté njé element gé duhet té déshmohet nga ana e Prokurorisé pértej dyshimit té arsyeshém.
Né rastin aktual, pala e démtuar nuk e ka identifikuar I.R., V.K. dhe Z.S. fare. M.J. u
identifikoi J.R. né fazén paraprake né pajtim me Nenin 120 té KPP; megjithaté, ai ndryshoi
déshminé e tij gjaté gjykimit kryesor. Gjykata Themelore gjithashtu ka marré parasysh se
éshté déshmuar se katér té pandehurit kané gené né automjet dhe se V.K. ka gené vozitési;
megjithaté, pala e démtuar nuk ishte né gjendje ti identifikojé policét gjaté gjykimit kryesor.
Trupi gjykues e ka parasysh se mendja njerézore nuk punon si video regjistrues. Njé person
nuk mundet thjeshté ta ri pérsérit njé regjistrim mendor pér t'a kujtuar até qé ka ndodhur.
Memoria dhe perceptimi jané shumé mé tepér té komplikuar. Prandaj, kundérthénia né njé
céshtje aqg té madhe si identifikimi i personit i cili ka goditur palén e démtuar do té adresohet

mé shumé kujdes.
Né bazé té Nenit 3(2) té KPP, dyshimet né lidhje me ekzistimin e fakteve relevante pér
rastin do té interpretohen né favor té pandehurit. Prandaj, Trupi gjykues konsideron se

Gjykata Themelore né ményré té drejté ka zbatuar parimin in dubio pro reo dhe e ka shpallur
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té pafajshém I.R., J.R., V.K. dhe Z.S. pér veprén penale si¢ pérshkruhet né detaje né Akuzén
12.

h. Shkelja e zbatimit té konceptit té bashké-kryerjes

102.  Prokuroria pretendon se Gjykata Themelore ka zbatuar drejté nocionin e bashkékryerjes
si¢c ceket né Nenin 31 té KPP dhe né Aktakuzé.

103.  Prokuroria pretendon se té pandehurit té cilét nuk ishin t& njohur me emér nga palét e
démtuara jané po ashtu pérgjegjés pér veprat penale. Sé pari, té gjithé ata kané pasur role
aktive né veprat penale. Eshté vértetuar gjaté gjykimit kryesor se té gjithé ata ose i kané
shogéruar té burgosurit nga gendrat e paraburgimit ose kané gené pjesé e té ashtu quajturit
“korridor” dhe kané qgené né fugon ku jané abuzuar té burgosurit. Sé dyti, Prokurori
pretendon se ekzistojné prova té mjaftueshme pér ti déshmuar elementet e cekur né Nenin 31
té KPK: (1) té pandehurit kané kryer krimet e pérshkruara né Akuzat 1, 2, 3, 11 dhe 12
vullnetarisht ose duke i abuzuar ose keqgtrajtuar palét ose duke kontribuar né ményré
thelbésore né abuzim ose keqtrajtim; (2) té gjithé té pandehurit kané kryer né bashkékryerje
edhe pa pasur ndonjé rregullim té caktuar té roleve dhe veprimeve té tyre; (3) té pandehurit si
policé kané qgené né dijeni pér mundésiné se krimi do té ndodh edhe si pasojé e
mosveprimeve té tyre. Té gjithé té pandehurit duke gené pérfagésues té shtetit kané pasur
obligim pozitiv pér ti mbrojtur viktimat gé ishin té burgosur atéboté nga ¢do lloj sulmi apo
keqgtrajtimi. Njé obligim i tillé rrjedh nga Ligji mbi Policiné, Kushtetutén e Kosovés dhe
KEDN;.

104.  Prokuroria nuk pajtohet me konstatimet e Gjykatés Themelore se veprimet e té
pandehurve nuk ishin té mjaftueshme aq sa té tregojné pér géllimin indirekt dhe se aktakuza
pérmban akuza pér kryerjen e veprave penale me veprim e jo me mos veprim. Prokurori
thekson se Neni 31 i KPK garté tregon se bashkékryerja ekziston kur dy apo mé shumé
persona bashkérisht kryejné veprén penale duke marré pjesé né veprén penale ose duke

kontribuar né ményré thelbésore né kryerjen e saj né cdo ményreé tjetér. Mé tej, né pajtim me
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Nenin 8(1) té KPK, vepra penale mund té kryhet me veprim ose mos veprim. Né kété
drejtim, Prokuroria prezanton njé analizé té detajuar té jurisprudencés sé Gjykatés Supreme

dhe gjykatave ndérkombétare né mbéshtetje té pretendimit té saj.

105.  Sé fundi, Prokuroria nuk pajtohet me konstatimin e Gjykatés Themelore se Aktakuza
nuk parasheh kryerjen e veprave penale me mos kryerje. Por, Prokuroria thoté se Aktakuza i
plotéson kriteret e Nenit 241 (1.4) t¢ KPP. Kryerja e veprés penale me mos kryerje duhet
lexuar si pjesé e definicionit té bashkékryerjes si¢ pércaktohet né Nenin 31 té KPK.

106. Gjykata Themelore e ka adresuar c¢éshtjen e bashkékryerjes né detaj né dritén e
vlerésimit té gjendjes faktike. Gjykata Themelore ka konstatuar se policét gé nuk ishin
identifikuar nga palét e démtuara nuk mund té mbahen pérgjegjés pér pjesémarrje direkte né
bashké-kryerje. Gjykata Themelore pajtohet me fjalén pérmbyllése té Prokurorit né pjesén ku
duke gené se prania e té gjithé té pandehurve ishte vértetuar né vendin e krimit, ata mund té
mbahen pérgjegjés pér veprén penale té kryer me mos kryerje. Megjithaté, pasi gé té
pandehurit nuk ishin akuzuar pér veprat penale té€ kryera me mos kryerje né aktakuzé (shih
faget 108-110 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting).

107. Neni 31 i KPK, e definon bashké-kryerjen me sa vijon: “Né&se dy apo mé shumé persona
sé bashku kryejné veprén penale duke marré pjesé né kryerjen e veprés penale ose thelbésisht
duke i kontribuar kryerjes sé saj né ndonjé ményré tjetér, secili prej tyre éshté pérgjegjés dhe
dénohet me dénimin e paraparé pér vepér penale.” Elementet e bashkékryerjes sipas kétij
neni jané: disa persona, pjesémarrja né kryerje apo dhénia e njé kontributi vendimtar i cili
éshté i réndésishém dhe pa té cilin vepra penale nuk do té mund té kryhej apo nuk do kryhej
né ményré té planifikuar dhe vullneti pér té kryer njé vepér penale si e tij (qéllimi i
pérbashkét). Bashkékryerja éshté njé formé e kryerjes ku disa persona, ku secili pérmbush
elementet e kérkuar pér njé kryer, me vetédije dhe kryen njé vepér penale. Né kundérshtim
me njé ndihmés apo iniciator, bashkékryesit nuk marrim pjesé né njé vepér té kryer nga njé
person tjetér. Bashkékryesi merr pjesé né veprén e tij, kurse ndihmésit dhe iniciatorét marrin

pjesé né veprén e dikujt tjetér.
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108. NEé rastin aktual, éshté vértetuar se té gjithé té pandehurit kané gené té pranishém né
vendin e krimit. Sidogofté, né lidhje me Akuzat 1, 2 dhe 3, palét e démtuara nuk ishin né
gjendje té identifikonin numrin e sakté té t€ pandehurve qé ishin pjesé e¢ “korridorit”, ose
identitetet e atyre té pandehurve (shih paragrafét 86-93 té aktgjykimit aktual). Né lidhje me
Akuzat 11 dhe 12, éshté vértetuar se cilét té pandehur kané gené té pranishém né dy
automjete: sidoqofté, palét e démtuara nuk ishin né gjendje té identifikonin té pandehurit apo
t'ia veshin njé veprim té caktuar njé té pandehuri té caktuar (shih paragrafin 94-101 té
aktgjykimit aktual).

109.  Né kété drejtim, Trupi gjykues véren se me géllim gé té pandehurit t¢ mbahen pérgjegjés
pér bashkékryerje, éshté e domosdoshme té tregohet kontributi i secilit t¢ pandehur ndaj njé
akti té caktuar pa kontributin e té cilit nuk do kryhej vepra penale. Mé tej éshté vendimtare té
déshmohet se njé i pandehur i caktuar e ka ndaré géllimin me té pandehurit tjeré pér kryerjen
e veprés penale té tij. Trupi gjykues ndan mendimin e Gjykatés Themelore se vetém prania
né vendin e krimit nuk mjafton pér té pércaktuar kontributin e secilit té pandehur né kauzén e
pérbashkét té veprés penale apo té tregojé se kané pasur pér synim té kryejné té njéjtén vepér
penale. Vetém prania nuk mund té déshmojé né ményré té mjaftueshme pjesémarrjen ose
géllimin; prandaj, trupi gjykues konsideron se elementet e bashkékryerjes sé drejtpérdrejte

nuk jané pérmbushur.

110. Vepra penale mund té kryhet me veprim ose mos veprim. Mos veprimi éshté déshtimi pér
té kryer njé veprim, e qé pérgjithésisht térheq pasoja té ndryshme ligjore nga sjellja pozitive.
Né té drejtén penale, njé mos veprim pérbén njé actus reus dhe pérbén pérgjegjési vetém kur
ligji obligon veprimin kurse i pandehuri shkel até detyrim. Pérgjegjésia pér mos veprim

presupozon njé detyrim pér té vepruar nga ana e njé personi me pozité té caktuar (specifike).

111. Né rastin aktual, té gjithé té pandehurit jané policé té cilét ishin caktuar zyrtarisht ti
shogérojné té burgosurit nga Qendra e Paraburgimit pér né Gjykatén pér Kundérvajtje (shih
fagen 97 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishtiné). Sipas Nenit 10
(1) té Ligjit Nr. 04/L-076 mbi Policiné, “Policia do ti ket kéto detyra té pérgjithshme: 1.1.
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mbrojtjen e jetés, pronés dhe té ofrojné siguri pér té gjithé njerézit; 1.2. t€ mbrojné té drejtat e
njeriut dhe lirité themelore té t€ gjithé qytetaréve”. ME tej, n€ pajtim me nenin 13 (3) t€ Ligjit
nr 04/L-076 mbi Policing, “Njé& polic nuk do té nxis, fillojé, mbéshtet ose tolerojé asnjé akt té
torturés apo jo-njerézor apo trajtim degradues né asnjé rrethané, dhe asnjé urdhér i léshuar
nuk mund té arsyetojé njé veprim té tillé”. Prandaj, té gjithé té pandehurit kané qené né
detyré zyrtare gjaté ngjarjeve té pretenduara dhe e kané pasur pér detyré té veprojné né rsat té
trajtimit jo njerézor dhe degradues. Nuk ka mbéshtetje né dosjen e léndés gé tregon se té
pandehurit kané ndérmarré ndonjé veprim pér té parandaluar keqtrajtimin e paléve té
démtuara. Megjithaté, Trupi gjykues véren se kryerja e veprés penale me mos Kkryerje nuk
ishte diskutuar apo ngritur gjaté gjykimit kryesor. Po ashtu, Aktakuza gjaté pérshkrimit té
Akuzat 1, 2, 3, 11 dhe 12 ka pérmendur vetém pjesémarrjen aktive né veprat penale nga ana e
té pandehurve.

112.  Né pajtim me nenet 10 dhe 241 (1)(1.4) té KPP, i pandehuri duhet té informohet né
ményré té garté lidhur me veprén penale pér té cilén akuzohet. Ky éshté njé obligim absolut i
Prokurorit dhe nuk mund té bartet mbi Trupin gjykues apo mbrojtjen. Derisa Trupi gjykues
né parim pajtohet se neni 31 i KPK éshté mjaftueshém i gjeré pér té pérfshiré bashké-
kryerjen me veprin a mos veprim, Aktakuza né rastin aktual gartazi dhe né ményré
ekskluzive pérshkruan vetém pjesémarrjen aktive né veprat penale. Prandaj, té gjitha
dyshimet pérkitazi me vértetimin e fakteve ose zbatimin e dispozitave ligjore duhet té
trajtohen né dritén e parimit in dubio pro reo. Pér kété arsye, Trupi gjykues pajtohet me
Gjykatén Themelore se té pandehurit nuk mund té shpallen fajtoré pér kryerjen e veprave
panel né bashké-kryerje me mos veprim pasi qé ata nuk jané akuzuar pér njé lloj té tillé
vepre. Rrjedhimisht, pretendimet e Prokurorisé né lidhje me zbatimin e elementeve té

konceptit té bashkékryerjes refuzohen si té pabazuara.

i. Vepra penale e Sulmit e cilésuar gabimisht, si¢ pérshkruhet né nenin 187(1) dhe (2) té
KPK

113. Mbrojtja e G.K., S.S., N.D. dhe L.R. pretendon se aktgjykimi i Gjykatés Themelore

pérmban shkelje té té drejtés penale. Gjykata Themelore gabimisht e ka dénuar njé té
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pandehur pér mé shumé se njé vepér penale si rezultat i veprés sé njejté. |1 pandehuri éshté
dashur té dénohet vetém pér Keqtrajtim gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare apo autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198(1) té KPK pasi gé kjo vepér penale pérfshin veprat e
tjera penale. Mbrojtja pretendon se vepra penale e Sulmit pérfshihet nga vepra penale e
Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare pér shkak té kétyre aspekteve: (1) vepra penale
e Sulmit nuk e ka elementin se ndikimit fizik té palés sé démtuar pér derisa edhe ndikimi mé
I vogél fizik konsiderohet si njé element i veprés penale Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare; (2) vepra penale e Sulmit mund té kryhet nga ¢do kush kurse vepra penale
Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare mund té kryhet vetém nga personat né cilésiné e
tyre zyrtare; (3) vepra penale e Sulmit ka njé definicion té gjeré me elemente mé té shumta se

vepra penale Keqtrajtimi gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare.

114. Mbrojtja pretendon se i pandehuri N.D. ishte shpallur fajtor pér veprén penale Sulm sic
pércaktohet me nenin 187(2) t¢ KPK (Akuza 18) pér goditjen e té burgosurit D.V. me ¢izme
ushtarake. Mbrojtja pretendon se Gjykata Themelore gabimisht e ka cilésuar veprén penale té
Sulmit sipas pércaktimit nga neni 187(2) t¢ KPK. Vepra penale e Sulmit kérkon gé akti té
kryhet ose me “objekt t& rrezikshém” ose “njé objekt tjetér q¢ ka mundési té shkaktojé
léndim t€ réndé€ trupor apo démtim serioz t€ shéndetit”. N€ rastin aktual, Gjykata Themelore
nuk e ka gartésuar nése cizmet ushtarake konsiderohen si objekt i rrezikshém apo njé objekt
tjetér. Edhe nése cizmet ushtarake do té konsideroheshin si njé objekt tjetér, Gjykata
Themelore nuk ka arritur té tregojé se jané shkaktuar pasojat e Iéndimit té réndé trupor ose

njé démtim serioz i shéndetit.

115.  Né fillim, Trupi gjykues véren se pas dégjimit fillestar dhe té dyté, té pandehurit kané
paraqitur kundérshtimet ndaj Aktakuzés PP: Il 111/2013 té ngritur mé 12 dhjetor 2013 né
bazé té neneve 249 dhe 250 té KPK. Kryetari i trupi gjykues ka l&shuar njé Vendim pérkitazi
me kundérshtimet me daté 14 prill 2014, duke i refuzuar si té pabazuara si dhe duke i
refuzuar kundérshtimet né lidhje me pranueshmériné e provave né dosjen e léndés. Palét e
kané pérdorur té drejtén e tyre té ankesés ashtu si ceket né nenin 250(4) té KPK. Mé 3
gershor 2014, Gjykata e Apelit e ka léshuar njé Vendin PN 262/14 me té cilin Aktakuza e
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datés 12 dhjetor 2013 ishte plotésuar pér sa i takon cilésimit ligjor té akuzave ashtu si éshté
pérmendur né detaje né dispozitivin e Vendimit PN 262/14 (shih faget 7-9 té Vendimit PN
262/14 daté 3 gershor 2014).

116.  Né lidhje me nenin 187(1) té KPK, Gjykata e Apelit ka konstatuar me sa vijon: “Pas
pérjashtimit té zbatimit té neneve 187(2) dhe 187(3) té KPRK, Trupi gjykues tani duhet ta
vértetojé raportin ndérmjet veprés penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare
ose autorizimit publik né nenin 198 (1) KPRK dhe veprés penale té Sulmit (forma themelore)
né nenin 187(1) té KPRK. Trupi gjykues gjen se njé cilésim mé specifik né dritén e fakteve té
supozuara éshté vepra penale e Keqgtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimit
publik né bazé té nenin 198(1) té KPRK. Té pandehurit pretendohet se kané keqpérdorur
pozitat e tyre dhe autorizimet si policé té ciléve u ishte besuar transportimi i té burgosurve
dhe pérmes veprimeve té tyre ata kané fyer dinjitetin e tyre dhe/ose i kané keqtrajtuar ata.
Koncepti ligjor i keqtrajtimit té dikujt me pérdorimin e forcés dhe shkaktimi i 1éndimit trupor
nga njé person zyrtar veg e dénon zbatimin e forcés sé njé vepre penale tipit té sulmit. Trupi
gjykues prandaj konstaton se, né vleré nominale, vepra penale e pretenduar pérbén veprén
penale sipas nenit 198(1) té KPRK. Mé tej, né lidhje me nenin 187(2) té KPK, Gjykata e
Apelit ka konstatuar me sa vijon: “Mé tej, as elementet e veprés penale nga neni 187(2) té
KPRK nuk jané plotésuar. Dispozita kérkon gé sulmi té kryhet me njé armé, njé instrument té
rrezikshém apo njé objekt tjetér i cili mund té shkaktojé l1éndim té réndé trupor ose démtim
serioz té shéndetit. Prokurori né aktakuzé nuk i referohet pérdorimit té ndonjé armé apo

instrumenti ¢¢ tillé né keqtrajtimin e pretenduar”.

117.  Meé 8 korrik 2014, Prokuroria Themelore e EULEX-it ka léshuar plotésimin e akuzave té
pandehurve pas plotésimeve té béra nga Gjykata e Apelit me Vendimin e saj té datés 3

gershor 2014. Akuzat e plotésuara i jané dorézuar té pandehurve mé 11 korrik 2014.
118.  Trupi gjykues e ka parasysh se Gjykata e Apelit né vendimin e saj té datés 3 korrik 2014
e ka pranuar se ri-cilésimi i akuzave ishte kryer vetém né bazé té Aktakuzés, dhe Trupi

gjykues e ka ende fuginé gé pérfundimisht té pércaktojé cilésimin pérkatés ligjor né ményré
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pérfundimtare. Megjithaté, nuk ka asgjé né dosjen e léndés gé do té tregonte se Gjykata e
Qarkut i ka shqyrtuar akuzat e plotésuara dhe ka Iéshuar njé mendim té arsyetuar se pse
plotésimet e tilla duhet té kthehen né Aktakuzén fillestare. Mé tej, ¢éshtja e aktakuzés sé

plotésuar nuk éshté adresuar né Aktgjykimin e Gjykatés Themelore.

119. Trupi gjykues véren edhe pse pa ndonjé referencé ndaj akuzave té plotésuara, Gjykata
Themelore ka shprehur mos pajtimin se vepra penale e Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare apo autorizimeve publike né kundérshtim me nenin 198(1) t¢ KPK pérfshin veprén
penale t& Sulmit né kundérshtim me nenin 187(1) dhe (2) té KPK. Gjykata Themelore dhe
Gjykata e Apelit dallojné né mendimet e tyre se dy veprat penale mbrojné té njéjtén vleré
ligjore. Pér kété arsye, Gjykata Themelore ka konstatuar se dy veprat penale bashké-
ekzistojné dhe mund té kryhen né ményré té njékohshme me njé veprim (shih fagen 107 té
Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore né Prishting). Derisa Gjykata e Apelit ka
gjetur se ligjvénési ka pasur pér synim mbrojtjen e té njéjtés vleré sepse koncepti ligjor i
keqgtrajtimit té dikujt me pérdorimin e forcés dhe shkaktimin e 1&ndimit trupor nga njé person

zyrtar veg e ndéshkon pérdorimin e forcés sé njé vepre penale tipike té sulmit.

120.  Subsuming éshté njé term i cili pérdoret pér regjistrimin e njé numri veprash penale si
njé krim. Me géllim té pércaktimit nése njé vepér penale &shté pérfshiré nga njé tjetér, éshté e
domosdoshme té shqyrtohen me kujdes elementét e secilés vepér penale. Konsumimi i
referohet njé raporti ndérmjet veprave té té njéjtit lloj, por té serioziteti (réndésie) té
ndryshme, gé jané té pércaktuara té mbrojné té njéjtin apo njé interes shogéror péraférsisht té
ndérlidhur, por qé dallojné né lidhje me elemente té caktuara. Sidoqofté, njé parim i vendosur
thekson se dénimi nuk duhet shpallur (urdhéruar) si pér veprén mé té réndé apo mé specifike
ashtu edhe pér veprén mé té lehté. Né vend té késaj, vepra mé e réndé penale e térheq
(pérfshin) até mé té dobétén (lex consumens derogat legi consumtae). Shpjegimi kétu éshté
se vepra mé e madhe dhe mé e vogeél pérbéjné té njéjtén vepér themelore, pa ndonjé dallim té
theksuar mes tyre, edhe kur veprimi i njéjté shkel dy dispozita té dallueshme statutore. Né té

vérteté, nuk éshté e mundur té kryhet vepra mé e réndé pa kryer po ashtu edhe veprén mé té
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lehté. Prandaj, nuk mjafton té tregohet se veprat penale jané vendosur né kapituj té ndryshém
brenda KPK.

121. Né rastin aktual, Trupi gjykues véren se nuk ekziston njé hierarki strike ndérmjet veprave
penale té Sulmit si¢ pércaktohet me nenin 187(1) té KPK dhe Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té
detyrés zyrtare apo autorizimeve publike si¢ pércaktohet me nenin 198 (1) té KPK.
Sidoqofté, Trupi gjykues véren se dy veprat penale ndajné veprén e njéjté né themel, e gé
éshté — keqtrajtimi i dikujt dhe zbatimi i forcés kundér dikujt éshté e té njéjtés natyré dhe
drejtohet ndaj njé personi. Megjithaté, vepra penale e Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare ose autorizimit publik si¢ pércaktohet me nenin 198(1) té KPK kérkon njé element
shtesé — keqtrajtimit duhet té kryhet nga njé person zyrtar gjaté kegpérdorimit té pozités apo
autorizimit zyrtar té tij/saj. Prandaj, vepra penale e Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare apo autorizimit publik si¢ pércaktohet me nenin 198(1) té KPK éshté njé vepér penale
mé specifike gé kérkon déshmi edhe té njé elementi shtesé. Né rast se ky element shtesé nuk
déshmonhet, veprimet e kryesit do té konsideroheshin si vepér penale e Sulmit si¢ pércaktohet
me nenin 187(1) té KPK.

122. Pér kété arsye, Trupi gjykues ndan mendimin me Gjykatén e Apelit dhe konsideron se
vepra penale e sulmit si¢ pércaktohet me nenin 187(1) t¢ KPK pérfshihet brenda veprés
penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare apo autorizimeve publike, si¢
pércaktohet me nenin 198 (1) t¢ KPK. Prandaj, ankesat e avokatit mbrojtés G.K., S.S., N.D.

dhe L.R. né kété pjesé aprovohen.

123. NEé lidhje me veprén penale té Sulmit, si¢ éshté pércaktuar né nenin 187 (2) té KPK-sé,
Gjykata Themelore i referohet pérkufizimit té objektit té rrezikshém té pércaktuar né nenin
120 (32) té KPK-sé dhe konkludon se c¢izmet ushtarake té veshura nga njeréz té trajnuar
mund té konsiderohen si instrumente té rrezikshme té cilat mund té shkaktojné Iéndime té
rénda trupore. Mé tej, arsyetimi i Aktgjykimit té Gjykatés Themelore éshté jo i ploté dhe nuk
éshté e garté se si vepra penale e Sulmit si¢ éshté pérshkruar né nenin 187 (2) té KPK-sé ishte
e kualifikuar né lidhje me té pandehurin G.K. (shih fagen 107 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té
Gjykatés Themelore té Prishtinés).
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124.  Trupi gjykues thekson gé Gjykata Themelore pérséri nuk i referohej akuzave té
modifikuara dhe nuk shpjegoi pse rrjedh nga kéto akuza. Gjykata Themelore shpjegoi mé tej
vetém pérdorimin e gizmeve ushtarake si instrument té rrezikshém. Arsyetimi i aktgjykimit
né lidhje me pérdorimin e objektit tjetér éshté jo i ploté dhe i papérfunduar. Trupi gjykues
konsideron se Gjykata Themelore nuk ofroi arsyetime té mjaftueshme gé tregojné se ¢izmet
ushtarake apo ndonjé objekt tjetér mund té konsiderohen si njé instrument i rrezikshém dhe
ndan mendimin e Gjykatés sé Apelit té& shprehur né Aktvendimin PN 262/14 té datés 3
gershor 2014 qgé Prokuroria nuk i referohet ndonjé arme ose objekti té rrezikshém né
Aktakuzé. Prandaj, kushtet e nenit 187 (2) t¢ KPK-sé nuk plotésohen sepse nuk éshté
vértetuar se sulmi éshté kryer me armé, njé instrument té rrezikshém ose njé objekt tjetér qé
mund té shkaktojé Iéndim té réndé trupor ose démtim serioz pér shéndetin. Prandaj, ankesa e
mbrojtésit té N.D. aprovohet né kété pjesé.

125. Prandaj, té pandehurit G.K,, S.S., N.D., N.Z. dhe L.R. jané shfajésuar nga veprat
penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (1) té KPK, si¢ pérshkruhet né

dispozitivin e kétij aktgjykimi.

126. G.K. mé tej shfajésohet nga vepra penale e Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (2)
té KPK né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Akuza 3), Sulm, né kundérshtim me nenin 187
(2) té KPK-sé né (Akuza 18) dhe Sulm, né kundérshtim me nenin 187 (2) té KPK (Akuza
9), i pandehuri S.S. shfajésohet nga vepra penale e Sulmit, né kundérshtim me nenin
187 (2) té¢ KPK (Akuza 3), dhe i pandehuri N.D. shfajésohet nga vepra penale e Sulmit,
né kundérshtim me nenin 187 (2) t¢ KPK né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Akuza 18)
si¢ pérshkruhet né dispozitivin e kétij aktgjykimi.

I. Veprae réndésisé sé vogél

127. Mbrojtja e N.D. pretendon se né kundérshtim me dispozitivin e aktgjykimit té
kundérshtuar, né arsyetim Gjykata Themelore vuri né dukje se B.M. e identifikoi N.D. si njé
person gé u pérpog ta godiste té paraburgosurin né ndértesén e komunés. Mbrojtja e N.D.

shton se nuk ka prova né dosjen e Iéndés gé N.D. e goditi B.M.. | démtuari veté e identifikoi
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N.D. si zyrtar policor gé u pérpoqg ta godiste até. Mé tej, deklarata se B.M. u godit né sallén e
gjyqit té Gjykatés pér Kundérvajtje nuk mbéshtetet nga ndonjé déshmi tjetér apo deklaraté
déshmitare dhe éshté né kundérshtim me deklaratat e tij té tjera né té cilat ai nuk e ka
identifikuar fare N.D..

128. Prandaj, pérpjekja pér té goditur duhet té kualifikohet si njé vepér e réndésisé sé vogél sic
pérshkruhet né nenin 11 t¢ KPK-sé. Gjaté ngjarjeve relevante, i pandehuri N.D. veproi si
pjesé e NJSO-sé. Kjo njési éshté e detyruar té ndjeké kérkesat ligjore té pércaktuara né Ligjin
Nr. 04 / L-076 pér Policiné. Né pajtim me kété ligj, anétarét e policisé pérfshiré dhe NJSO
nuk duhet t¢ mbahen penalisht pérgjegjés pér veprimet me réndési té vogla. Kéto vepra bien

nén veprat disiplinore si¢ pérshkruhet né nenet 11 dhe 12 té Ligjit pér Policiné.

129. Gjykata Themelore vértet e dinte se i pandehuri N.D. u pérpoq té godiste B.M. né sallén e
gjyqit. Sidoqofté, né arsyetimin e dhéné né fagen 95 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés
Themelore té Prishtinés, Gjykata Themelore shpjegon se mé tej éshté vértetuar se kur B.M.
ishte ulur né karrige, ai mori njé numér goditjesh. Ky veprim mbulohet nga Akuza 5. Bazuar
né kété deklaraté, deklarata e t& démtuarit D.V. dhe raportit té policisé, Gjykata Themelore
konkludon se i pandehuri N.D. éshté pérgjegjés pér goditjen e B.M. (shih faget 95-96 té
Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore té Prishtinés, faget 20 dhe 45 té
Procesverbalit kryesor té gjykimit t¢ 19 néntorit 2014). Prandaj, Trupi Gjykues pajtohet
plotésisht me kété arsyetim dhe konsideron se mbrojtja nuk ka treguar ndonjé gabim né

pércaktimin e gjendjes faktike né kété drejtim.

130. Gjykata Themelore tregon se veprat e kryera nga i pandehuri jané né kundérshtim me
detyrat e tij zyrtare dhe detyrimet e pércaktuara né nenin 12 dhe 13 té Ligjit Nr. 04/L-076 pér
Policiné, i cili nuk mund té konsiderohet si njé vepér e réndésisé sé vogeél si¢ éshté pércaktuar
né nenin 11 t€ KPK-sé (shih fagen 99 té Aktgjykimit PKR 1098/13 té Gjykatés Themelore té

Prishtinés).

131.  Trupi gjykues thekson gé né vlerésimin e veprés me réndési té vogeél, éshté e nevojshme

té merren parasysh rrethanat e pérgjithshme té rastit. Neni 11 i KPK-sé thekson se veprimet
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konsiderohen té jené té njé réndésie té vogél kur rreziku i pérfshiré éshté i paréndésishém pér
shkak té natyrés dhe seriozitetit té veprés; mungesa ose pakésimi i pasojave té synuara;
rrethanat né té cilat éshté kryer vepra; shkalla e ulét e pérgjegjésisé penale té kryerésit; ose
rrethanat personale té kryerésit. Né rastin aktual jané 11 (njémbédhjeté) té pandehur dhe 10
(dhjeté) palé té démtuara. Té pandehurit ishin né detyré zyrtare gjaté kryerjes sé veprés
penale. Vepra penale u krye né ambientet e Qendrés sé Paraburgimit, automjeteve zyrtare té
policisé dhe Gjykatés pér Kundérvajtje. Prandaj, Trupi gjykues ndan mendimin e Gjykatés
Themelore se pér shkak té numrit t¢ madh té té pandehurve dhe paléve té démtuara, natyra
serioze e veprés penale dhe fakti gé té pandehurit ishin né detyré zyrtare éshté e mjaftueshme
pér té konstatuar se veprat e té pandehurve nuk mund té konsiderohen si vepra me réndési té
vogél. Prandaj, kushtet e nenit 11 té¢ KPK-sé nuk jané plotésuar. Pér kété arsye, pretendimet e

mbrojtésit t& N.D. refuzohen si té pabazuara.

k. Mos vlerésimi i motivit

132.  Mbrojtja e S.S. dhe L.R. pretendon se Gjykata Themelore nuk ka arritur té vlerésojé

motivin e veprave penale.

133.  Né kundérshtim me deklaratén e mbrojtjes, aktgjykimi i Gjykatés Themelore vértetoi se
dyshohet gé keqtrajtimi ishte bazuar né motive etnike (shih fagen 101 t& Aktgjykimit PKR
1098/13 té Gjykatés Themelore té Prishtinés). Megjithaté, trupi gjykues déshiron té theksojé
se aktgjykimi i Gjykatés Themelore nuk éshté plotésisht i garté né konkluzionet e tij se té

pandehurit kané kryer keqgtrajtimin e supozuar bazuar né motivet etnike.

134.  Trupi Gjykues pérkujton gé elementet e veprave penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té
detyrés zyrtare ose autorizimeve publike si¢ éshté pércaktuar né nenin 198 (1) té KPK-sé dhe
Kanosjes, né kundérshtim me nenin 185 (4) lidhur me paragrafin 1 té KPK-sé nuk pérfshin
domosdoshmériné pér té pércaktuar motivin e té pandehurve. Né kété drejtim, nocioni i
motivit nuk duhet té trajtohet né ményré té barabarté me nocionin e qgéllimit. Qé&llimi
nénkupton objektiv ose géllim té ndérgjegjshém. Késhtu, njé person kryen njé vepér penale

me qgéllim kur objektivi ose géllimi i vetédijshém i kétij personi éshté té angazhohet né
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veprén gé ligji e ndalon ose té sjellé njé rezultat té paligjshém. Motivi, nga ana tjetér, éshté
arsyeja pse personi zgjedh té angazhohet né sjellje kriminale. Né rastet kur géllimi éshté
element i njé krimi té ngarkuar, ky element duhet té vértetohet pértej njé dyshimi té
arsyeshém. Motivi, megjithaté, nuk éshté njé element i krimeve té ngarkuara. Prandaj, nuk ka
asnjé kriter pér té provuar njé motiv pér kryerjen e krimit té€ ngarkuar (s). Né rast se ka
déshmi té njé motivi, ajo duhet té konsiderohet, pér shembull, né pércaktimin e rrethanave

lehtésuese dhe rénduese.

135. NEé rastin né fjalé, Gjykata Themelore refuzoi provat lidhur me motivin e pretenduar.
Prandaj, Trupi Gjykues konsideron se nuk ka shkelje né emér té Gjykatés Themelore pér mos
marrje parasysh té motivit té mundshém. Rrjedhimisht, pretendimet e avokatit mbrojtés té
S.S. dhe I.R. refuzohen si té pabazuara.

I. Tejkalimi i akuzave

136. | pandehuri I.R. pretendon se Gjykata Themelore e tejkaloi fushéveprimin e akuzés duke
shpallur dénimin plotésues. Aktgjykimi éshté né shkelje té nenit 384 (1) (1.10) té KPP-sé,
sepse Gjykata Themelore e tejkalon fushéveprimin e akuzés duke caktuar dénimin plotésues.

Ky dénim nuk ishte kérkuar né aktakuze.

137.  Trupi gjykues thekson se né pajtim me nenin 62 (1) t¢é KPK-sé, mund té shqiptohet njé
dénim plotésues sé bashku me njé dénim kryesor ose alternativ. Formulimi i kétij neni, né
vecanti pérdorimi i fjalés "mund"”, tregon se Gjykata Themelore ka diskrecion pér té
vendosur nése rrethanat e vecanta té rastit kérkojné vendosjen e dénimit plotésues. Prandaj,
trupi gjykues konsideron se nuk kishte nevojé qé ky lloj dénimi té pérfshihej né aktakuzé.

Pretendimet e té pandehurit I.R. refuzohen si té pabazuara.

m. Llogaritja e gabuar e dénimit unik
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138. I pandehuri I.R. pretendon se Gjykata Themelore ka shkelur nenin 384 (1) (1.12) té KPP-
sé né lidhje me nenet 370 (5) té KPP-sé dhe 80 (2) (2.2) t¢ KPK-sé. Né pajtim me nenin 80
(2) (2.2) té KPK-sé, dénimi i pérgjithshém i shqiptuar nuk mund té jeté po aq i larté sa té
gjitha dénimet e pérshkruara. Né rastin e I.R., Gjykata Themelore shqiptoi gjashté (gjashté)

muaj burg pér secilén vepér penale; ndérsa dénimi i pérgjithshém éshté 1 (njé) vit.

139. I pandehuri I.R. u dénua me 6 (gjashté) muaj burgim, ekzekutimi i té cilit pezullohet sipas
nenit 51 (2) t¢ KPK-sé pér periudhén e verifikimit pér 1 (njé) vit pér veprén penale té
Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshtim me
nenin 198 (1) té KPK-sé dhe 6 (gjashté) muaj burgim, ekzekutimi i té cilit pezullohet sipas
nenit 51 (2) té KPK-sé pér periudhén e verifikimit pér 1 (njé) vit pér veprén penale té& Sulmit,
né kundérshtim me nenin 187 (1) t& KPK-sé. Ai u dénua me dénim té pérgjithshém prej 1
(njé) vjet burgim, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) t¢ KPK-sé pér

periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vitesh.

140. Trupi gjykues thekson se né pajtim me nenin 80(2) (2.2) t¢ KPK-sg, dénimi i
pérgjithshém me burgim duhet té jeté mé i larté se ¢do dénim individual, por dénimi i
pérgjithshém nuk mund té jeté po aq i larté sa shuma e té gjitha dénimeve té pérshkruara. Ky
nen rregullon né ményré té garté llogaritjen e dénimit té veprave penale né harmoni dhe nuk
e |é até né diskrecionin e Trupit Gjykues pér té vendosur njé dénim gé éshté i barabarté me
shumén e té gjitha dénimeve té pérshkruara. Prandaj, trupi gjykues konsideron se llogaritja e
dénimit té pérgjithshém né lidhje me té pandehurin 1.R. éshté béré né kundérshtim me
dispozitat e nenit 80 (2) (2.2) té KPK-sé.

141.  Ndryshimi i dénimit té shgiptuar ndaj té pandehurit I.R. do té trajtohet né kapitullin vijues

n. Pércaktimi i sanksioneve penale
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142. Mbrojtja e G.K., S.A., N.D., dhe i té pandehurit I1.R. pohon se si rrjedhojé e shkeljeve té
procedurés penale dhe té sé drejtés penale si dhe vértetimit té gabuar té gjendjes faktike,
Gjykata Themelore gabimisht e zbatoi dénimin penal pér té pandehurin. Mbrojtja e S.S. shton
se me dénimin shtesé té ndalimit té ushtrimit té funksioneve né administratén publike ose né
shérbimin publik pér 3 (tre) vjet &shté i panevojshém pasi rezulton me shkelje té ligjit penal

dhe géllimi i dénimit mund té arrihet lehté pa dénimin shtesé.

143.  Trupi gjykues konsideron se Gjykata Themelore, pérve¢ shkeljes sé nenit 80 (2) (2.2) té
KPK-sé té detajuar né paragrafét 138-141 té kétij aktgjykimi, ka pércaktuar me korrektési
sanksionet penale pér té gjithé té pandehurit. Gjykata Themelore ndoqi kriteret e ligjit dhe
aplikoi né ményré korrekte parimet pér zbatimin e sanksionit penal. Gjykata Themelore ka

konsideruar né ményreé té duhur té gjitha rrethanat lehtésuese dhe rénduese.

144.  Trupi gjykues mé tutje merr parasysh modifikimin e Aktgjykimit PKR 1098/13 té
Gjykatés Themelore té Prishtinés né lidhje me shfajésimet e diskutuara né paragrafét 113-126
té kétij aktgjykimi dhe shkeljet e nenit 80 (2) (2.2 ) té KPK-sé té detajuar né paragrafét 138-
141, dhe konsideron se sanksioni penal i shgiptuar nga Gjykata Themelore do té modifikohet.

145.  NEé lidhje me pércaktimin e sanksionit penal, Trupi Gjykues pérkujton parimet kryesore té
pércaktuara né nenet 41, 73, 74 dhe 80 té KPK-sé. Njé sanksion penal do té konsiderohet si
njé mjet i fundit gé synon té mbrojé vlerat shogérore dhe nuk mund té ndérhyjé pértej asaj qé
éshté gjetur si tepér e nevojshme. Njé sanksion nuk duhet té jeté mé i larté se
domosdoshméria e zbatimit té drejtésisé dhe nuk mund té jeté jo proporcionale duke pasur
parasysh vlerat e mbrojtura sociale. Prandaj, sipas kétij parimi té ndérhyrjes minimale, duhet
té supozohet se dénimi mé i ulét i parashikuar né ligj do té jeté i mjaftueshém, i pérshtatshém
dhe njé piké referimi pér situatat standarde qé mund té pérfshihen né dispozitén ligjore
inkriminuese. Njé sanksion penal lidhet me géllimet e sigurimit té parandalimit individual
dhe rehabilitimit, duke siguruar parandalim té pérgjithshém, duke shprehur mosmiratim

social té shkeljes sé vlerave sociale té mbrojtura dhe forcimin e respektit shogéror ndaj ligjit.

146. Né pajtim me nenin 73 té KPK-sé, gjykata gjaté marrjes sé aktgjykimit duhet t€ marré
parasysh ¢géllimin e dénimit, té gjitha rrethanat qé jané relevante pér zbutjen ose
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pérkeqgésimin e dénimit, né vecanti, shkallén e pérgjegjésisé penale, motivet pér kryerjen e
veprés penale, intensitetin e rrezikut pér vlerén e mbrojtur, rrethanat né té cilat éshté kryer
vepra, sjelljen e kaluar té kryerésit té veprés, rrethanat personale dhe sjelljen e tij pas kryerjes
sé veprés penale. Dénimi né fund duhet té jeté né proporcion me réndésiné e veprés dhe

sjelljen dhe rrethanat e kryerésit té vepreés.

147.  N&é pérgjithési, Gjykata e Apelit, né shqyrtimin e dénimeve, kufizohet nga gjendja faktike
e vendosur né aktgjykim dhe nga vlerésimi i rregullave ligjore té zbatueshme pér caktimin e
dénimit nga Gjykata Themelore. Trupi gjykues nuk obligohet nga pesha specifike e dhéné
nga Gjykata Themelore né secilén rrethané rénduese dhe lehtésuese. Fakte té tjera té
supozuara né favor ose né dém té pandehurve, por jo té pércaktuara nga Gjykata Themelore,

nuk mund té merren né konsideraté pér té pércaktuar dénimin.

148.  Trupi gjykues e ka liruar té pandehurin G.K. nga veprat penale té Sulmit, né kundérshtim
me nenin 187 (1) t¢ KPK né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (Akuza 2); Sulm, né kundérshtim
me nenin 187 (1) t¢ KPK (Akuza 8); Sulm, né kundérshtim me nenin 187 (2) té KPK né
lidhje me nenin 31 t&¢ KPK (Akuza 3); Sulm, né kundérshtim me nenin 187 (2) t¢ KPK né
lidhje me nenin 31 té KPK (Akuza 18) dhe Sulm né kundérshtim me nenin 187 (2) té KPK-sé
(Akuza 9).

149. Duke marré parasysh se i pandehuri G.K. u lirua nga 5 (pesé) akuza, trupi gjykuesi
konsideron se dénimi i shqiptuar duhet té rishqyrtohet. Trupi gjykues merr né konsideraté
rrethanat rénduese né vijim: i pandehuri ka kryer veprén penale kundér disa té démtuarve, té
cilét né até kohé ishin prangosur, duke pérdorur dhuné dhe ka marré shumé pjesé né veprén
penale. Trupi gjykues mé tej konsideron rrethanat lehtésuese si né vijim: i pandehuri nuk ka
té kaluar penale, kishte karakter t& miré personal dhe sillej me njé respekt t¢ madh gjaté
gjykimit. Trupi gjykues mé tej pajtohet me vlerésimin e Gjykatés Themelore se pozita zyrtare
e mbrojtésit gjaté veprés penale nuk duhet té konsiderohet si njé rrethané rénduese sepse ky
éshté njé nga elementet e veprés penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose
autorizimeve publike. Megjithaté, trupi gjykues nuk pajtohet me Gjykatén Themelore se
vendosja e dénimit plotésues do té ndihmonte né arritjen e géllimit té sanksionit penal.

Prandaj, trupi gjykues heqé dénimin plotésues né lidhje me té pandehurin G.K..

Page 62 of 69



150. Duke marré parasysh té gjitha rrethanat e sipérpérmendura, i pandehuri G.K. dénohet si
mé poshté: pér veprén penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit t€ detyrés zyrtare ose
autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) t¢é KPK-sé té kryer kundér té
démtuarit M.J. (akuza 1), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) t¢ KPK-sé, i pandehuri
dénohet me burgim prej 8 (teté) muajsh, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51
(2) té KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé
vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit. Pér veprén penale té Keqtrajtimit gjaté
ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té
KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar I.P. (Akuza 1), sipas neneve 41, 45, 74 dhe 198 (1)
té KPK, i pandehuri dénohet me burgim prej 8 (teté€) muajsh, ekzekutimi i té cilit pezullohet
né bazé té nenit 51 (2) té KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri
nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit. Pér veprén penale té
Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshtim me
nenin 198 (1) t&¢ KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé, té kryer né vazhdimési ndaj palés
sé démtuar B.M. (akuzat 5 dhe 13), sipas neni 41, 45, 74 dhe 198 (1) i KPK-sé, i pandehuri
dénohet me burgim prej 8 (teté) muajsh, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51
(2) t¢ KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé
vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit. Pér veprén penale té keqtrajtimit gjaté
ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té
KPK né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar D.V. (akuza 17), né
pajtim me nenet 41, 45 , 74 dhe 198 (1) té KPK-sé, i pandehuri dénohet me burgim prej 8
(teté) muajsh, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) té KPK pér periudhén e
verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté
periudhés sé verifikimit. Pér veprén penale té Kanosjes, né kundérshtim me nenin 185 (4), né
lidhje me paragrafin 1 t¢ KPK-sé, dhe né lidhje me nenin 31 té KPK-sé té kryera kundér té
démtuarit B.M. (akuza 7), né pajtim me Nenet 41, 45, 74 dhe 185 (4) té¢ KPK-sé, i pandehuri
dénohet me burgim prej njé (njé) viti, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2)
té KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér
tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit. Né bazé té nenit 80 té KPK-sg, Gjykata e Apelit
shqipton dénimin té pérgjithshém prej 1 (njé) viti dhe 6 (gjashté) muajsh burgim, ekzekutimi
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i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) t&é KPK pér periudhén e verifikimit prej 3 (tri)

vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.

151.  Trupi Gjykues e shfajésoi té pandehurin S.S. pér veprat penale té Sulmit, né kundérshtim
me nenin 187 (1) t¢ KPK-sé (Akuza 2) dhe veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin
187 (2) té KPK-sé (akuza 3).

152. Duke marré parasysh se i pandehuri S.S. u shfajésua nga 2 (dy) akuza, trupi gjykues
konsideron se dénimi i shqiptuar duhet té rishqyrtohet. Trupi gjykues merr né konsideraté
rrethanat rénduese né vijim: i pandehuri ishte njé udhéheqés i ekipit dhe kishte pérgjegjési
ekskluzive pér té mbikéqyrur té pandehurit e tjeré, kreu veprén penale kundér disa paléve té
démtuara, té cilét né até kohé ishin prangosur, ka pérdorur dhuné dhe ka marré shumé pjesé
né veprén penale. Trupi gjykuesi mé tej konsideron rrethanat lehtésuese si né vijim: i
pandehuri nuk ka té kaluar penale, kishte karakter t& miré personal dhe sillej me njé respekt
té madh gjaté gjykimit. Trupi gjykues mé tej pajtohet me vlerésimin e Gjykatés Themelore se
pozita zyrtare e té pandehurit gjaté veprés penale nuk duhet té konsiderohet si njé rrethané
rénduese sepse ky éshté njé nga elementet e veprés penale té keqtrajtimit gjaté ushtrimit té
detyrés zyrtare ose autorizimit publik. Megjithaté, trupi gjykues nuk pajtohet me Gjykatén
Themelore se vendosja e dénimit plotésues do té ndihmonte né arritjen e géllimit té
sanksionit penal. Prandaj, trupi gjykues heq dénimin plotésues né lidhje me té pandehurin
S.S..

153. Pas shqgyrtimit té té gjitha rrethanave té lartpérmendura, i pandehuri S.S. dénohet si mé
poshté: Pér veprén penale té Keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té KPK-sé, té kryer né vazhdimési ndaj palés sé
démtuar B.M.1 (Akuzat 1 dhe 15), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-sé, i
pandehuri dénohet me burgim prej njé (njé) viti, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té
nenit 51 (2) t& KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk
kryen njé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit; Pér veprén penale té Keqtrajtimit
gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1)

té KPK-sé té kryera kundér palés sé démtuar I.P. (Akuza 1), né pajtim me nenet 41, 45, 74

Page 64 of 69



dhe 198 (1) | KPP-sg, i pandehuri dénohet me burgim prej njé (njé) viti, ekzekutimi i té cilit
pezullohet né bazé té nenit 51 (2) t&é KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése
I pandehuri nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit. Né bazé té nenit
80 té KPK-sé, Gjykata e Apelit shgipton dénimin total prej 1 (njé) vit dhe 6 (gjashté) muaj,
burgim ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) t¢ KPK pér periudhén e
verifikimit prej 3 (tri) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté

periudhés sé verifikimit.

154. Gjykata Themelore gjeti se S.A. u shpall fajtor pér veprat penale né vijim: Keqtrajtimi
gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1)
té KPK-sé né lidhje me nenin 31 té KPK-sé dhe u dénua me burgim prej njé (1) viti,
ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) t¢ KPK pér periudhén e verifikimit prej
2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé
verifikimit. dhe me ndalim té ushtrimit té funksioneve né administratén publike ose né
shérbimin publik pér 2 (dy) vjet; dhe Kanosje, né kundérshtim me nenin 185 (4) té KPK-sé,
té kryer né bashkékryerje né pajtim me nenin 31 té KPK-sé dhe u dénua me burgim prej njé
(njé) viti, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) té KPK pér periudhén e
verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté
periudhés sé verifikimit dhe urdhéroi t& gé mos mbante asnjé lloj arme gjaté kohés sé
verifikimit. Ai u dénua me dénim té pérgjithshém prej 1 (njé) viti dhe 6 (gjashté) muaj
burgim, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) t¢ KPK pér periudhén e
verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté
periudhés sé verifikimit dhe urdhéroi gé t¢ mos mbante asnjé lloj arme gjaté kohés sé
verifikimit. Té pandehuri mé tej i é&shté caktuar dénimi pér ndalimin e ushtrimit té

funksioneve né administratén publike ose shérbimin publik pér 2 (dy) vjet.

155.  Trupi gjykues konsideron se Gjykata Themelore zbatoi né ményré korrekte rrethanat
lehtésuese dhe rénduese né lidhje me té pandehurin S.A.; megjithaté, trupi gjykues nuk éshté
dakord se pércaktimi i detyrimeve shtesé gjaté dénimit me kusht ose caktimi i dénimit

plotésues do té ndihmonte né arritjen e géllimit té sanksionit penal. Prandaj, dénimi plotésues
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dhe obligimet plotésuese té pércaktuara né bazé té neneve 58 (2) dhe 59 (1) (1.11) té KPP-sé

jané hequr né lidhje me S.A..

156.  Trupi gjykues e shfajésoi té pandehurin N.D. nga veprat penale té& Sulmit, né kundérshtim
me nenin 187 (1) té KPK-sé dhe veprat penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187 (2) té
KPK né lidhje me nenin 31 té KPK-sé (akuza 18).

157. Duke marré parasysh se i pandehuri N.D. u shfajésua nga 2 (dy) akuza, Trupi Gjykues
konsideron se dénimi i shqgiptuar duhet té rishqyrtohet. Trupi gjykues i merr parasysh
rrethanat e méposhtme rénduese: i pandehuri e ka kryer veprén penale kundér D.V. né
ményré shumé té dhunshme dhe e ka rrahur diké gé ishte rrahur tashmé. Trupi gjykues mé tej
i merr parasysh rrethanat lehtésuese si né vijim: i pandehuri nuk ka té kaluar penale, kishte
karakter té miré personal dhe sillej me njé respekt té madh gjaté gjykimit. Trupi gjykues mé
tej pajtohet me vlerésimin e Gjykatés Themelore se pozita zyrtare e té pandehurit gjaté
veprés penale nuk duhet té konsiderohet si njé rrethané rénduese sepse ky éshté njé nga
elementet e veprés penale té keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike. Megjithaté, trupi gjykues nuk pajtohet me Gjykatén Themelore se caktimi i dénimit
plotésues do té ndihmonte né arritjen e géllimit té€ sanksionit penal. Prandaj, trupi gjykues e

heqgé dénimin plotésues né lidhje me té pandehurin N.D..

158. Pas shqyrtimit té té gjitha rrethanave té lartpérmendura, i pandehuri N.D. dénohet si mé
poshté: pér veprén penale té keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) t¢ KPK né lidhje me nenin 31 t&¢ KPK kundér palés
sé démtuar B.M. (akuza 5), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-sg, i pandehuri
dénohet me burgim prej njé (1) viti, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) té
KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér
tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit; dhe pér veprén penale té keqtrajtimit gjaté
ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) té

KPK né lidhje me nenin 31 té KPK kundér palés sé démtuar D.V. (akuza 17), né pajtim me
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nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-sé, i pandehuri dénohet me burgim prej njé (njé) viti,
ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit 51 (2) t¢ KPK pér periudhén e verifikimit prej
2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé vepér tjetér penale gjaté periudhés sé
verifikimit. Né bazé té nenit 80 té KPK-sé, Gjykata e Apelit shgipton dénimin e pérgjithshém
prej 1 (njé) viti dhe 6 (gjashté) muaj burgim, ekzekutimi i té cilit pezullohet né bazé té nenit
51 (2) t& KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) vjetésh nése i pandehuri nuk kryen njé

vepér tjetér penale gjaté periudhés sé verifikimit.

159.  Trupi gjykues e shfajésoi N.Z. pér veprén penale té Sulmit, né kundérshtim me nenin 187
(1) té KPK-sé (Akuza 2).

160. Duke marré parasysh se i pandehuri N.Z. u shfajésua nga 1 (njé) akuzé, trupi gjykues
konsideron se dénimi i shqiptuar duhet té rishgyrtohet. Trupi gjykuesi merr né konsideraté
dénimin e caktuar nga Gjykata Themelore né té vetmen akuzé té mbetur dhe konsideron se
Gjykata Themelore ka vlerésuar si duhet rrethanat lehtésuese dhe rénduese. Megjithaté, trupi
gjykues nuk pajtohet me Gjykatén Themelore se caktimi i dénimit plotésues do té ndihmonte
né arritjen e géllimit té sanksionit penal. Prandaj, trupi gjykues heq dénimin plotésues né
lidhje me té pandehurin N.Z..

161.  Pas shqyrtimit té té gjitha rrethanave té lartpérmendura, i pandehuri N.Z. dénohet si mé
poshté: pér veprén penale té keqtrajtimit gjaté ushtrimit té detyrés zyrtare ose autorizimeve
publike, né kundérshtim me nenin 198 (1) t¢ KPK-sé té kryer né vazhdimési ndaj palés sé
démtuar I.P. (Pikat 1 dhe 11), né pajtim me nenet 41, 45, 74 dhe 198 (1) té KPK-sg, i
pandehuri dénohet me 6 (gjashté) muaj burgim me ekzekutimin e pezulluar sipas nenit 51 (2)
té KPK pér periudhén e verifikimit prej 2 (dy) viteve nése i pandehuri nuk kryen njé vepér

penale tjetér gjaté periudhés sé verifikimit.

162.  Trupi gjykues e shfajésoi té pandehurin I.R. pér veprén penale té Sulmit, né kundérshtim
me nenin 187 (1) t& KPK-sé (Akuza 2).
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163. Duke marré parasysh se i pandehuri I.R. u shfajésua nga 1 (njé) akuzé, trupi gjykues
konsideron se dénimi i shqiptuar duhet té rishgyrtohet. Trupi gjykues merr né konsideraté
dénimin e caktuar nga Gjykata Themelore né té vetmen akuzé té mbetur dhe konstaton se
Gjykata Themelore ka vlerésuar si duhet rrethanat lehtésuese dhe rénduese. Megjithaté, trupi
gjykues nuk pajtohet me Gjykatén Themelore se caktimi i dénimit plotésues do té ndihmonte
né arritjen e géllimit té sanksionit penal. Prandaj, trupi gjykues hegé dénimin plotésues né

lidhje me té pandehurin I.R..

164. Gjykata e Apelit - pér arsyet e sqaruara mé lart —pjesérisht e aprovon ankesén e mbrojtjes

dhe shgipton dénime mé té lehta.

Eshté vendosur si né dispozitiv lidhur me até si u tha mé sipér.

Aktgjykimi me shkrim i arsyetuar pérfundoi mé 10 korrik 2017.

Kryetari i trupit gjykues

Vahid Halili
Gjyqtar i Gjykatés sé Apelit

Anétarét e trupit gjykues

Radostin Petrov
Gjyqgtar i EULEX-it

Procesmbajtési

Sandra Gudaityte
Zyrtare ligjore e EULEX-it

Fillim Skoro
Gjyqgtar i Gjykatés sé Apelit
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