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Gjykata Supreme e Kosovés
Ap.-Kz. Nr. 167/2012
Prishtiné

07 gusht 2012

Gjykata Supreme e Kosovés ka mbajtur seancén e kolegjit né pajtueshméri me Nenin 26
paragrafi (1) t€ Kodit t& Procedurés Penale t& Kosovés (KPPK), dhe Nenin 15.4 t& Ligjit
mbi Kompetencat, Pérzgjedhja e Léndéve dhe Caktimi i Léndéve té gjyqtaréve dhe
prokuroréve t€ EULEX-it né Kosové (LmK) mé 07 gusht 2012 né ndértesén e Gjykatés
Supreme, né kolegjin e pérbéré prej gjyqtaréve t&¢ EULEX-it Gerrit-Marc Sprenger si
Kryetar i kolegjit, Martti Harsia dhe Tore Thomassen gjyqtaré si edhe gjyqtarét e Gjykatés
Supreme t&€ Kosovés Emine Mustafa dhe Salih Toplica si anétaré té& kolegjit,

Dhe me Zyrtarin Ligjor t¢ EULEX-it Holger Engelmann si procesmbajtés,
NE praniné e

Prokurorit Publik ndérkombétar Judith Eva Tatrai, Zyra e Prokurorit t& Shtetit t& Kosovés
(ZPShK)

Mbrojtésit, Gézim Kollgaku avokat pér t& pandehurin Smajl GASHI,
NEé 1éndén penale me numér AP-KZ KA 602/11 resp. P.562/11 kundér té pandehurit:
“ lindur mé ; mri i t€ ati

emri i vajzérisé sé& nénés me vendbanim né :
—hkollim t¢ mes€m, punétor né fushat e pllakave t& qeramikés, me

giendje t&€ mesme ekonomike, i pamartuar, pa fémijé, aktualisht i paraburgosur né Qendrén
e Paraburgimit n€ Dubravé;

Né pérputhshméri me aktgjykimin e shkallés sé& paré t& Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné né
1éndén nr. KA 602/11 resp. P.562/11 t& datés 03 néntor 2011 dhe t& regjistruar t& njéjtén
dit€ né Shkrimoren e Gjykatés s&€ Qarkut né Prishting, i pandehuri &hté shpallur fajtor
pér veprat penale né vazhdim:

[i] pér veprén penale Krim i organizuar, né kundérshtim t& Nenit 274 paragrafi 3 t& KPK,
sepse nga 2008 deri mé& 2009 né Prishting, Pejé dhe né vende t& tjera né dhe jashté Kosovés
ka organizuar, formuar dhe drejtuar aktivitetet e njé grupi kriminal t& organizuar qé merret
me trafikim t& heroinés nga Kosova né Zvicér;



[ii] pér veprén penale Blerja, posedimi, shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e
substancave narkotike té rrezikshme, né kundérshtim t& Nenit 229 paragrafét 3 dhe 4 (I)
t€ KPK, sepse prej 2008 deri n€ 2009, né Prishtiné, Pejé dhe né vende t& tjera né Kosovs,
duke vepruar si anétaré i njé grupi, né katér raste ka eksportuar nga Kosova né Zvicér sasi
t€ papércaktuara por relevante té heroinés;

Dhe prandaj éshté dénuar me sa vijon:

Pér veprén penale Krim i organizuar, né kundérshtim té Nenit 274 paragrafi 3 t€ KPK, me
6 vjet burgim dhe njé gjobé prej 10.000 Euro;

Pér veprén penale Blerja, posedimi, shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e
substancave narkotike té rrezikshme, né kundérshtim té Nenit 229 paragrafét 3 dhe 4 (I)
t&€ KPK, me 4 vjet burgim dhe njé gjobé prej 10.000 Euro.

N€ pajtueshméri me Nenin 71 paragrafét 1 dhe 2 t& KPK, éshté caktuar nj€ dénim unik prej
6 vjet dhe gjasht€ muaj dhe gjobé prej 15.000 Euro.

Pér mé tepér éshté vendosur qé gjoba duhet t& paguhet brenda tre muajve nga dita kur
aktgjykimi t€ marré formén e preré dhe né lidhje me burgimin, koha e kaluar né paraburgim
nga i pandehuri nga 04 maj 2011 do t& llogaritet atéheré kur aktgjykimi t€ marré formén e
preré né pajtueshméri me Nenin 391 paragrafi 1, nén-paragrafi 5 dhe Neni 278 paragrafi 7
té KPPK.

I pandehuri obligohet t€ mbuloj shpenzimet e procedurés penale né pajtueshméri me Nenin
102 paragrafi 1 t¢ KPPK me pérjashtim té shpenzimeve t& pérkthimit verbal dhe me
shkrim.

Avokati mbrojtés i t& pandehurit ka ushtruar ankesé kundér aktgjykimit né kohé me datén
26 mars 2012. Eshté pohuar se dénimi i shqiptuar ndaj t& pandehurit &shté shumé i larté dhe
se “fjalét ‘krim i organizuar’ duhet té higen sepse pér kéto fjalé jané té aplikueshme 7
vjet”.

PShRK &shté pérgjigjur né ankesén e avokatit mbrojtés mé 26 prill 2012, duke véné né pah
mendimin e tyre sipas té cilit vendimi i Gjykatés s& Qarkut &shté né pajtueshméri me ligjin
dhe se gjyqtari pér konfirmim ishte kompetent pér t€ dhéné aktgjykimin, pér shkak té
interpretimit t& Nenit 308A t& KPPK si lex specialis né lidhje me Nenet 309 deri mé 317 t&
KPPK.

ZPShK, né pérgjigjen e datés 31 maj 2012 dhe t& regjistruar né Shkrimoren e Gjykatés
Supreme t& Kosovés mé 4 gershor 2012 ka propozuar qé pjesérisht t€ pranohet ankesa e
ushtruar nga avokati mbrojtés dhe né pajtueshméri me Nenin 420 paragrafi 1pika 3 té
KPPK, té prishet aktgjykimi dhe lénda t& kthehet te giyqtari pér konfirmim i Gjykatés sé
Qarkut né Prishtiné me udhézimet si né vazhdim:

a) Té& vendoset pér konfirmimin e aktakuzés (dhe eventualisht paraburgimin nése
skadon kur lénda éshté nén kompetencén e tij/té saj); dhe



b) Té& dérgohet lénda, atéheré kur ~ dhe nése — aktakuza konfirmohet, te trupi gjykues
pér vendimin mbi Marréveshjen e Pranimit té Fajésisé e arritur nga palét.

Bazuar né€ aktgjykimin me shkrim né 1éndén KA 602/11 resp. P.562/11 t& datés 03 néntor
2011 t&€ Gjykatés s€ Qarkut né Prishting, ankesat me shkrim t& dorézuara té pandehurve, té
dhénat relevante t€ 1éndés dhe parashtresat verbale té paléve gjaté seancés dégjimore mé 07
gusht 2012, bashké me analizén e ligjit né fuqi, Gjykata Supreme pas késhillimit t& mbajtur
meé 07 gusht 2012, léshon kété:

AKTVENDIM

1) Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Prishtingé P. Nr. 562/2011, i datés 3 néntor
2011 ex officio ANULOHET dhe lénda kthehet né rigjykim.

2 Ankesa e avokatit mbrojtés e ushtruar né emér té té pandehurit kundér
aktgjykimit t& larté pérmendur &shté jo léndore.

ARSYETIMI
Historia e procedurés

Aktvendimi mbi fillimin e hetimit kundér té pandehurit &shté léshuar mé 14 janar 2010 nga
Gjykata e Qarkut né Prishting, pasi njé aktvendimi té tillé t& paré i l1éshuar mé 23 shtator
2009 qé doli t€ jeté i drejtuar kundér personit t& gabuar, q& mbante rastésisht t& njéjtin emér
sikurse i pandehuri.

Q&€ nga 05 maj 2011 i pandehuri ishte vendosur dhe mé& voné mbajtur né paraburgim,
bazuar né seancén fillestare t& paraburgimit mé 5 maj 2011 dhe né disa aktvendime t&
shpallura mbi vazhdimin e paraburgimit. Me aktvendimin e léshuar mé 03 néntor 2011
ishte caktuar paraburgimi derisa aktgjykimi t& merrte formén e preré.

Aktakuza &sht€ ngritur kundér t& pandehurit né Gjykatén e Qarkut né Prishting mé 12
shtator 2011, duke e ngarkuar t€ pandehurin me Blerja, posedimi, shpérndarja dhe shitja
e paautorizuar e substancave narkotike té rrezikshme, né kundérshtim té Nenit 229
paragrafét 3 dhe 4 (I) t&¢ KPK dhe me Krim i organizuar, né kundérshtim t& Nenit 274
paragrafi 3 té KPK .

Eshté pohuar se i akuzuari i cili ishte arrestuar bashké me dy shqiptaré t& tjeré t& Kosovés
né Zvicér mé 18 janar 2009, ishte pérfshiré né trafikimin e 12,5 kg heroin, ku kjo e fundit
€shté konfiskuar né rastin e pérmendur. Sipas informatave t& marra nga autoritetet
zvicerane, i pandehuri gjoja ishte njéri nga organizatorét e trafikimit t& drogés nga Kosova
pérmes vendeve t€ Evropés peréndimore dhe vepronte me mbéshtetjen e bashképunétoréve
té tjeré.



Seanca e paré e konfirmimit t& aktakuzés ishte caktuar te gjyqtari pér konfirmim né
Gjykatén e Qarkut né Prishtiné mé 26 tetor 2011, dhe nga palét ishte paraqitur Marréveshja
e Pranimit t€ Fajésisé dhe qé ishte pranuar nga gjyqtari.

Mé 03 néntor 2011 seanca e konfirmimit té aktakuzés u mbajt né Gjykatén e Qarkut né
Prishting. I pandehuri dhe avokati i tij mbrojtés hogén doré nga seanca e konfirmimit t&
aktakuzés dhe seancés sé shqyrtimit gjyqésor dhe kérkuan dhénien e vendimit pér dénimin
né linjé me Marréveshjen e Pranimit té Fajit.

Bazuar né Nenin 308A paragrafi 15 t¢ KPPK (dhe duke pasur parasysh po ashtu paragrafin
12 t& t€ njéjtés dispozit€), gjyqtari pér konfirmimin e aktakuzés i Gjykatés sé Qarkut né
Prishtin€ 1éshoi aktgjykimin e kundérshtuar né fund t& seancés sé konfirmimit t& aktakuzés
mé 03 néntor 2011.

Avokati mbrojtés i t€ pandehurit né kohé ka ushtruar ankesé mé datén 26 mars 2012
kundér aktgjykimit dhe vuri né pah sikurse u theksua mé sipér.

PSRK u pérgjigje né ankesén e avokatit mbrojtés mé 26 prill 2012, duke theksuar né kété
ményré interpretimin e tyre sipas té cilit fjala ‘gjykaté’ e pérdorur né Nenin 308A paragrafi
15 t& KPPK mund t€ kuptohet né ményré autonome nga struktura e KPPK brenda kontestit
t€ Ligjit Nr. 03/L-003 mbi Ndryshimin dhe Plotésimin e Kodit t& Pérkohsh&m té
Procedurés Penale Nr. 2003/26, t& datés 6 néntor 2008.

ZPShK, me pérgjigien ¢ datés 31 maj 2012 dhe t& regjistruar né Shkrimoren e Gjykatés
Supreme té Kosovés mé daté 04 qershor 2012 ka propozuar qé pjesérisht t& pranohet ankesa
e ushtruar nga avokati mbrojtés sikurse u theksua mé sipér.

GJETJET E GIYKATES

A. Ankesa e ushtruar né kohé:

Céshtja ka t€ béjé nése ankesa e datés 26 mars 2012 e ushtruar nga avokati mbrojtés kundér
vendimit t€ kundérshtuar &shté ushtruar né kohé né pajtueshméri me Nenin 398 paragrafi 1
té KPPK.

Gjykata Supreme konstaton se asnjé informacion tjetér nuk mund t& nxirret nga shkresat e
1éndés veg atij se aktvendimi i kundérshtuar i éshté dérguar té pandehurit dhe avokatit té tij
mbrojtés mé 16 mars 2012, q& shkon né favor té t& pandehurit se ankesa e datés 26 mars
2012 ishte ushtruar brenda afatit prej pesémbédhjeté dits nga dita kur “njé kopje e
aktgjykimit ishte dérguar”, késhtu qé duhet t& konsiderohet e ushtruar né kohé.

B. Shkelje esenciale e dispozitave té Procedurés Penale

Pérkundér faktit se edhe dispozitivi i vendimit t& kundérshtuar &shts i pamjaftueshém dhe
né mospérputhshméri me kushtet e ligjit, né t& cilén e gjithé referenca pér ¢farédo fakti



vendimtar €shté zhdukur, fokusi i Gjykatés Supreme né léndén né fjalé né ményré
ekskluzive i referohet pyetjes nése gjyqtari i konfirmimit t& aktakuzés mundé té jeté
kompetent q€ menjéheré t€ léshoj njé aktgjykim. Edhe pse ¢éshtja nuk éshté ankimuar nga
mbrojtja, gjykata e shkallés sé dyt& duhet t& shqyrtoj kété aspekt té aktgjykimit ex officio
sipas Nenit 415 paragrafi 1 pika 1 t& lexuar né lidhje me Nenin 403 paragrafi 1 pika 1 té
KPPK. Pérveg késaj, ¢éshtja po ashtu éshté kundérshtuar nga mendimi i ZPShK i datés 31
maj 2012.

L PERPARESIA E VERSIONIT ANGLISHT, SHQIP APO SERBISHT E
NENIT 308A TE KPPK:

Para njé vendimi material dhe né sfondin e Nenit 556 t¢ KPPK ngrihet pyetja nése
mbizotéron versioni n¢ anglisht, shqip apo serbisht i Nenit 308A té KPPK. Pérderisa sipas
versionit né anglisht t¢ Nenit 308A paragrafi 1 t&¢ KPPK negociatat mbi konditat e
marréveshjes me shkrim t€ pranimit mund t& zhvillohen “[n)é ¢do kohé pas ngritjes sé
aktakuzés dhe para pérfundimit t¢ gjykimit”, version né Shqip dhe Serbisht i t& njéjtés
dispozité parasheh g€ negociatat né lidhje me marréveshjen e pranimit té fajésisé “mund t&
fillojné vetém pas konfirmimit té aktakuzés dhe para fillimit té shqyrtimit giyqgésor”.
Dallimi n€ mes t€ dy versioneve mund t& konstatohet garté né faktin se sipas versionit né
Shqip dhe Serbisht t€ ligjit madje edhe né rastin e marmréveshjes sé pranimit t& fajésisg,
gjyqtari i konfirmimit t€ aktakuzés éshté i kufizuar né rolin e tij sikurse pércaktohet me Ligj
dhe prandaj supozohet t€ pérfundoj fazén e konfirmimit t& 1éndés me njé aktvendim té
dubur, para se pasojat ¢ marréveshjes sé pranimit t§ fajit mund t& vlerésohen gjaté
zhvillimit t€ seancés s€ shqyrtimi gjyqésor, pérderisa versioni né Anglisht jep pérshtypjen
se pas ngritjes s€ aktakuzés, lénda mund t& finalizohet né ményré t& duhur bazuar né
marréveshjen e pranimit t€ fajésisé por jo medoemos vetém né fazén e shqyrtimit gjyqésor.

Gjykata Supreme konstaton se pérkundér Nenit 556 t&€ KPPK sipas t& cilit ‘Versionet né
gjuhén angleze, shqipe dhe serbe do té jené njésoj autentike ” por se “[n] & rast
mosmarréveshjeje, mbizotéron versioni né gjuhén angleze ”, nuk vlen né 1éndén né fjal€ dhe
se n€ lidhje me Nenin 308A t&¢ KPPK patjetér mbizotéron versioni né gjuhén shqgipe i
dispozités. Ky interpretim bazohet né faktin se KPPK si térési né versionin e tij fillestar
d.m.th duke pérfshiré Nenin 556 t&¢ KPPK té referuar, éshté zbatuar si njé Rregullore e
UNMIK-ut n€ vitin 2004, fillimisht né gjuhén angleze por q& Neni 308A t& KPPK é&shté
paraqitur nga Ligji Nr. 03/1.-003 mbi Ndryshimin dhe Plotésimin e Kodit t& Pérkohshém t&
Procedurés Penale Nr. 2003/26, t€ datés 06 néntor 2008, e qé ky i fundit né versionin e tij
fillestar éshté njé Ligj i Kosovés, i hartuar né gjuhén shqipe.



IL. ROLIIGIYQTARIT PER KONFIRMIM TE AKTAKUZES NE PERPUTHIJE
ME NENIN 308 A TE KPPK-sé:

Gjykata Supreme gjen se neni 308A paragrafi 15 i KPPK-sé i paraqitur me nenin 6 t& Ligjit
mbi ndryshimin dhe plotésimin e Kodit t& Pérkohshém t& Procedurés Penale t& Kosovés Nr.
2003/26 (Ligji Nr. 03/L-003), té datés 06 néntor 2008, nuk i jep bazé ligjore gjyqtarit pér
konfirmim t& aktakuzés t& 1éshojé aktgjykim. Kjo &shté shumé e qarté dhe nuk ka nevojé
pér interpretim té€ métutjeshém duke marré parasysh versionet e dispozit€s né gjuhét e
referuara shgipe dhe serbe. Megjithaté, as versioni né gjuhén angleze nuk lejon asnjé
interpretim tjetér.

NEé 1éndén konkrete, gjyqtari pér konfirmim t& aktakuzés ka vlerésuar nése jané plotésuar t&
gjitha kushtet dhe kérkesat e ligjit pérkitazi me marréveshjen pér pranimin e fajésisé né
pérputhje me nenin 308A paragrafin 12 té KPPK-sé. Pasi giyqtari pér konfirmim té
aktakuzgs ishte i bindur se marréveshja pér pranimin e fajésisé e paraqitur ishte né pajtim
me kushtet ligjore t& pérmendura, ai € pranoi até né pérputhje me nenin 308A paragrafin 15
t&€ KPPK-s€ dhe dha urdhér t& vendoset né shkresat e léndés né ykaté,

Megjithaté, gjyqtari pér konfirmim t§ aktakuzés mé pas ka vazhduar t& procedojé si¢
sugjerohet me nenin 308A paragrafin 15 té KPPK-sé dhe — pasi palét dhané deklaratat e
tyre —né vend se t& merr njé aktvendim né pajtim me nenin 309 e tutje t&¢ KPPK-sé, ai mori
njé aktgjykim dhe t& pandehurit i shqiptoi njé dénim, duke e lexuar dispozitén e nenit 308A
paragrafit 15 t€ KPPK-sé si bazé ligjore pér até qé ta shkurtoj€ procedurén penale
gjyqésore dhe té jeté kompetent t& merr aktgjykimin menjéher€, por pa mbajtur seancé té

shqyrtimit gjyqésor.
Neni 308A paragrafi 15 i KPPK-sé (né version t& gjuhés angleze) thot€ si¢ vijon:

Nése gjykata éshté e bindur se té gjitha kushtet e parapara né paragrafin 12 té kétij neni
Jané pérmbushur, giykata mund ta pranoj marréveshjen mbi pranimin e fajésisé dhe do té
urdhéroj qé marréveshja té vendoset né shkresat e léndés né giykaté. Gjykata do té caktojé
njé daté kur palét do té japin deklaratat e tyre né lidhje me dénimin pas sé cilés gjykata do
té shqiptojé dénimin. Megjithaté, kjo daté mund té shtyhet né ményré qé i akuzuari té
shérbejé si déshmitar bashképunues.

Pér zgjidhjen e késaj ¢éshtjeje éshté vendimtare, se a konsiderohet apo nuk konsiderohet
gjyqtari pér konfirmim t& aktakuzés si ‘gjykaté’ né kuptim t€ nenit 308A paragrafit 15 t&
KPPK-s€. Vetém né kété rast, kompetenca e gjyqtarit pér konfirmim t& aktakuzés pér
martjen e njé aktgjykimi mund t& burojé prej késaj dispozite.

Pérgjigja mund ¢ gjendet pérmes analizés ligjore dhe interpretimit té ligjit duke u bazuar
né formulimin e dispozités pérkatése, kontekstit t& tij sistematik dhe ratio legis t& saj.

1. Formulimi i nenit 308A paragrafit 15 té KPPK-sé parasheh g€ ‘gjykata’ té
shqiptojé dénimin ndaj t& pandehurit. Prandaj, duhet t& ngrihet ¢éshtja a mund apo
nuk mund konsiderohet gjyqtari pér konfirmim t& aktakuzés si ‘gjykaté’ né kété
kuptim,



Edhe pse ligji nuk parasheh asnjé definicion ligjor se ¢ka &shté ‘gjykaté’, megjithaté
mund té gjendet njé pérgjigie né leximin e nenit 151 t& KPPK-sé mbi definicionet
ligjore, i cili nén pikén 12 parasheh se “[t] termi “‘seancé konfirmimi” éshté seancé
ku gjyqtari merr aktvendim mbi aktakuzén dhe té pandehurit i Jepet mundésia pér ta
pranuar apo mos pranuar fajésiné [...]"”, kurse né pérputhje me pikén 14 té
dispozités s€ njéjt€ “[t] termi “kryetari i trupit gjykues” éshté kryetari i trupit
glykues, gjyqtari i vetém kur procedura zbatohet sipas nenit 22 paragrafit 2 té kétij
Kodi, gjyqtari i vetém i cili zbaton procedurén pér konfirmimin e aktakuzés ose
kryetar i trupit gjykues i njé kolegji té apelit apo njé kolegji i cili vendos pér mjetin
e jashtézakonshém juridik”.

Formulimi i dispozités bashké me formulimin e dispozitave t& tiera pérkatése té
KPPK-sé pérkitazi me fazén e konfirmimit té aktakuzés nuk parasheh interpretim
sipas t€ cilit neni 308A paragrafi 15 i KPPK-sé déshiron té prezantojé njé
‘marréveshje’ specifike ndryshe nga pranimi i rregullt i fajésisé, si¢ sugjerohet nga
PSRK-ja n€ mendimi e tyre t& datés 26 prill 2012. Kjo e fundit né vecanti béhet e
qarté kur analizohet konteksti sistematik dhe ratio legis i nenit 308A paragrafit 15 té
KPPK-s¢ lidhur me fazén e konfirmimit t& aktakuzés né pérgjithési.

Nga kjo ~ si dhe nga pérdorimi i termit ‘aktgjykimi i formés s& preré’ né€ nenin 151
pika 13 e KPPK-sé mjedh se gjyqtari pér konfirmimin e aktakuzés ka vetém
kompetenca t€ kufizuara, ¢ cilat nuk mund t& tejkalohen pértej fazés sé konfirmimit
t€ secilés 1éndé dhe se veganérisht ai/ajo nuk mund t& konsiderohet si “gjykaté” né
kuptimin e nenit 308 A paragrafit 15 t& KPPK-sé.

. Konteksti sistematik i nenit 308A té KPPK-sé né mes dispozitave pér seancén e
konfirmimit nuk lejon t& pérfundohet se gjyqtari pér konfirmim t& aktakuzés nén
rrethana t€ caktuara &shté i autorizuar t& merr menjéheré aktgjykim, duke privuar té
pandehurin nga shumé mjete juridike dhe mundési té tjera pér ta mbrojtur veten
gjaté zhvillimit t& shqyrtimit gjyqésor dhe mé tutje. Nga konteksti sistematik i nenit
308A t& KPPK-sé mund vetém t& arrihet né pérfundim se kjo dispozité pérshkruan
kompetencat e gjyqtarit pér konfirmimi t& aktakuzés, kur &shté arritur marréveshja
mbi pranimin e fajésisé¢ dhe deri né pikén kur gjyqtari &éshté i bindur me
marréveshjen dhe e pranon até. Duke pasur parasysh se neni 308 A i KPPK-sé
paraqgitet vetém si plotésim i dispozitave mbi fazén e konfirmimit t& aktakuzés si¢
pércaktohet me nenet 309 deri 318 t& KPPK-s&, béhet e qarté se kompetenca e
gjyqtarit pér konfirmimi t& aktakuzés éshté e kufizuar né zhvillimin e seancés s&
konfirmimit — bazuar né rezultatet e saj — me marrjen e aktvendimit mbi
konfirmimin, pra me konfirmimin ose refuzimin e aktakuzés. Po ashtu &shté e qarté
pértej ¢do dyshimi se i pandehuri né fazén e konfirmimit té aktakuzés me disa
kushte t& caktuara mund t€ heqé doré nga e drejta e tij t’i nénshtrohet seancés s&
konfirmimit dhe t& kérkojé rishikim t& aktakuzés bashké me provat e paragitura.

Megjithaté, vecanérisht neni 311 paragrafi 2 i KPPK-sé qartazi thoté se gjyqtari pér
konfirmim t€ aktakuzés né kété rast merr njé aktvendim pér pranimin e hegjes doré.
Po ashtu vendimi mbi konfirmimin e aktakuzés duhet t& merret né formé t&
aktvendimit, né pérputhje me nenin 312 t& KPPK-sé, e ndaj té cilave mund t&



ushtrohet ankesé né pérputhje me nenin 317 paragrafin 2 dhe nenet 431 e tutje t&
KPPK-s€. Nuk &shté kontestuese se i pandehuri mund natyrisht t& heqé doré ngae
drejta e tij/saj pér ta kundérshtuar aktakuzén dhe provat, por asgjé tjetér e sidomos
jo shqyrtimin gjyqésor.

3. Ratio legis i nenit 308A té KPPK-s, nga piképamja e asaj q& mé paré, duhet té
jeté 1 kufizuar né mundésiné e shmangies sé procedurés sé zgjatur e té detajuar té
konfirmimit t& aktakuzés né 1€ndét, kur provat dhe pjesémarrja e té pandehurit né
veprimtari penale jané thjesht té pakontestueshme. Vetém né kété mjedis kjo
dispozit€ mund té lexohet si lex posterior dhe lex specialis pér té gjitha dispozitat e
tjera lidhur me procedurén e konfirmimit si¢ sugjerohet nga PSRK-ja né mendimin
e tyre té datés 26 prill 2012.

KPPK-ja nuk parasheh strukturé ligjore njéjté me mjetin e ‘urdhrit t& dénimit’ t&
njohur pér disa shtete t& Evropés si¢ éshté Gjermania, brenda sé cilés urdhri pér
dénim me shkrim né disa raste t& caktuara té definuar garté mund t& dérgohet te i
pandehuri, me kusht qé t€ mos pritet njé dénim mé i madh se me gjobé ose njé
dénim afatshkurtér jo mé shumé se me gjashté muaj burgim. Kjo béhet e garté né
veganti duke pasur parasysh se ligji nuk parasheh asnjé mundési pér t& hequr doré
edhe nga shqyrtimi gjyqésor si t& pérjashtuar gabimisht me aktgjykimin e
kundérshtuar (faqe 1 e aktgjykimit t8 kundérshtuar né versionin e saj né gjuhén
angleze) né léndén konkrete. Njé ide kryesore prapa kétij fakti mund natyrisht t&
konsiderohet se shqyrtimi gjyqésor garanton njé vlerésim té kujdesshém dhe shumé
me t€ thell€ t€ fakteve dhe provave, pasi mund t& zhvillohet nga gjyqtari (i vetém)
pér konfirmim gjaté vlerésimit pérmbledhés.

Kjo &shté e vértet€ vegmas né rastin si né 1éndén konkrete, ku edhe akuzat pér krim
t€ organizuar t& pretenduar jané né diskutim e sipér, ku dénimi maksimal deri né 20
vjet €shté né pyetje dhe kolegji i pesé gjyqtaréve duhet t& vendosé lidhur me léndén
né fazén e shqyrtimit gjygésor, né pérputhje me nenin 24 t& KPPK-sé&'.

N€ anén tjetér, ligji e armatos t& pandehurin me njé numér mjetesh juridike gjaté
zhvillimit t€ seancés sé shqyrtimit gjyqésor si dhe né lidhje me vendimin
pérfundimtar, t& cilat mund t& ndérpriten t& gjitha me mundésing e hegjes doré nga
seanca e shqyrtimit gjyqésor e cila tanimé &éshté né fazén e konfirmimit.

Prandaj, marrja e aktgjykimit nga gjyqtari pér konfirmim né léndén konkrete paraget
shkeljen mé t& réndé t€ dispozitave t& procedurés penale, sipas nenit 403 paragrafit 1 pika 1
¢ KPPK-sé, dhe pér kété arsye aktgjykimi i kundérshtuar duhet t& anulohet dhe t& kthehet
né Gjykaté t€ Qarkut pér proceduré té dre;jté.

C. Shkelje substanciale té ligjit penal

Duke i marré parasysh gjetjet e sipérpérmendura, né rastin konkret mbetet e hapur, a éshté
shkelur apo nuk &shté shkelur edhe ligji penal nga Gjykata e Qarkut, pasi qé né vecanti

! Rregullorja ¢ UNMIK-ut 2000/64 mbi caktimin e gjyqtaréve/prokuroréve ndérkombétaré dhe ndérrimin e
vendeve t& tyre, neni 2.1 lidhur me nenin 3.7 t& ligjit mbi kompetencat, pérzgjedhjen e léndéve dhe caktimin e
léndéve t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve t&é EULEX-it né Kosové, né rast té& pjesémarrjes sé gjyqtaréve
ndérkombétaré né kété situaté pércakton njé kolegj prej vetém tre giyqtaréve profesionalé.



€shté kundérshtuar nga avokati mbrojtés, duke theksuar se “fjalét ‘krim i organizuar’ duhet
té zhduken sepse ge 7 vjet kéto fjalé jané té zbatueshme” .

D. Vendimi mbi dénimin
Duke i marré parasysh gjetjet nga pika A t& kétij aktvendimi, Gjykata Supreme nuk merr
asnjé qéndrim se a €shté i drejté e i balancuar dénimi apo nuk éshtg. Vendimi pérkitazi me

kété do té jeté géshtje e seancés sé mundshme té shqyrtimit gjyqésor, né rast se konfirmohet
aktakuza.

Pér kéto arsye Gjykata Supreme vendos si né dispozitiv.
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