GJYKATA SUPREME

Numri i 1éndés: Pml.Kzz 1/2014

Data:

(P. Nr. 45/2010 Gjykata e Qarkut né
Mitrovicg)
(PAKR 966/2012 Gjykata e Apelit)

7 maj 2014

Gjykata Supreme e Kosoveés, né kolegjin e pérbéré nga Gjyqtari i EULEX-it Timo
Vuojolahti (kryetar i kolegjit dhe gjyqtar raportues), Gjyqtari t&é EULEX-it Willem Brouwer
dhe Gjyqtarja e Gjykatés Supreme Valdete Daka si anétaré té kolegjit, dhe Zyrtarja ligjore e
EULEX-it Kerry Kirsten Moyes si procesmbajtése, né 1éndén penale me numér P. Nr.
45/2010, té (atéheré) Gjykatés sé Qarkut né Mitrovicé, kundér:

S. G., me nofkén “X”, i biri i X dhe X, i lindur mé X né fshatin X, komuna e X,
shqiptar i Kosovés, aktualisht me vendbanim né rr. X né X, i martuar dhe ka katér
fémijé, mé paré i shpallur fajtor pér Detyrim né tentativé, rrezikim i sigurisé dhe
shkaktim i rrezikut té pérgjithshém, né paraburgim prej 6 majit 2010. S. G. éshté
akuzuar pér gjashté pika té Krimeve té luftés kundér popullatés civile né shkelje té
nenit 142 té Kodit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé
(KPRSFJ), gjithashtu té parapara me nenet 23 dhe 120 té Kodit Penal t&€ Kosovés
(KPK), dhe né shkelje té nenit té pérbashkét 3 t& Konventés sé Gjenevés (KGj) dhe
neneve 4 dhe 5(1) té Protokollit shtesé Il t&¢ Konventés sé Gjenevés (PSh Il). Ai éshté
shpallur fajtor pér katér pika t€ Krimeve té luftés nga Gjykata e Qarkut né Mitrovice.
Ky aktgjykim éshté ndryshuar nga Gjykata e Apelit né 1 piké té Krimeve té luftés.
Aii gjithashtu éshté shpallur fajtor pér Mbajtja né pronési, né kontroll, né posedim
ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve né shkelje té nenit 328(2) té KPK-sg;

R. A., me nofkén “X”, i biri i X dhe X, i lindur mé X né fshatin X, komuna e X,
shqiptar i Kosovés, aktualisht me vendbanim né fshatin X, X, i martuar dhe ka katér
fémijé, i padénuar mé paré, né paraburgim prej 23 gershorit 2010. R. A. éshté
akuzuar pér tri pika té Krimeve té luftés kundér popullatés civile né shkelje té
neneve 22 dhe 142 té KPRSFJ-sé, gjithashtu té parapara me nenet 23 dhe 120 té KPK-
sé, dhe né shkelje té nenit té pérbashkét 3 té KGj-sé dhe neneve 4 dhe 5(1) té PSh-sé
I1. Ai éshté shpallur fajtor pér 2 pika té Krimeve té luftés nga Gjykata e Qarkut né
Mitrovicé. Ky aktgjykim éshté ndryshuar nga Gjykata e Apelit né 1 piké té Krimeve
té luftés;

S. R.,ibirii X dhe X, i lindur mé X né fshatin X, komuna e X, aktualisht me
vendbanim né X, i martuar dhe ka katér fémijé, i padénuar mé paré. S. R. éshté
akuzuar pér tri pika té veprés penale Krimeve té luftés kundér popullatés civile né
shkelje té neneve 22 dhe 142 té KPRSFJ-sé, gjithashtu té parapara me nenet 23 dhe
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120 té KPK-sg, dhe né shkelje té nenit té pérbashkét 3 té KGj-sé dhe neneve 4 dhe
5(1) té PSh-sé 1l; Ai éshté shpallur fajtor nga Gjykata e Qarkut né Mitrovicé pér njé
piké té Krimeve té luftés.

et al

duke vepruar né lidhje me kérkesat pér mbrojtje té ligjshmérisé té paragitura nga avokati
mbrojtés M. H. mé 17 janar 2014 né emér té pandehurit S. G., té paragitur nga avokati
mbrojtés G. K. mé 24 dhjetor 2013 né emér té pandehurit R. A., dhe nga avokati mbrojtés Q.
Q. mé 14 janar 2014 né emér té pandehurit S. R. kundér aktgjykimeve té (atéheré) Gjykatés
sé Qarkut né Mitrovicé né kété 1éndé té datés 29 korrik 2011 (pér S. G. dhe R. A.) dhe 13
tetor 2011 (pér S. R.), dhe aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té datés 11 shtator 2013;

pas shqyrtimit té pérgjigjeve ndaj kérkesave té paragitura nga Prokurori i Shtetit KMLP. II. —
ZZZK. 1. Nr. 1/14 té paraqgitur mé 15 janar 2014 pér R. A., dhe mé 14 shkurt 2014 pér S. G.
dhe S. R.n;

pas késhillimit dhe votimit mé 7 maj 2014;

sipas nenit 418 dhe neneve 432-441 té Kodit té Procedurés Penale (KPP-sé)

léshon kété

AKTGJYKIM

1. Kérkesat pér mbrojtje té ligjshmérisé e paragitur nga avokati mbrojtés G. K. né
emér té pandehurit R. A., nga avokati mbrojtés Q. Q. né emér té pandehurit S.
R., kundér aktgjykimeve té (atéheré) Gjykatés sé Qarkut né Mitrovicé té datés
29 korrik 2011 (pér R. A.) dhe 13 tetor 2011 (pér S. R.), dhe kundér aktgjykimit
té Gjykatés sé Apelit té datés 11 shtator 2013, refuzohet si té pabazuara.
Aktgjykimet e lartpérmendura nuk ndryshohen né bazé té kétyre kérkesave.

2. Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé e paraqitur nga avokati mbrojtés M. H. né
emér té pandehurit S. G. kundér aktgjykimit té (atéheré) Gjykatés sé Qarkut né
Mitrovicé té datés 29 korrik 2011 dhe aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té datés
11 shtator 2013, pranohet pjesérisht. Aktgjykimi i (atéheré) Gjykatés sé Qarkut
né Mitrovicé té datés 29 korrik 2011 dhe aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té
datés 11 shtator 2013, ndryshohen pér pjesén e S. G., si né vijim:
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- Akuza pér veprén penale Mbajtja né pronési, né kontroll, né posedim ose né
shfrytézim té paautorizuar té arméve (Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut, pika
7), kundér té pandehurit S. G., né shkelje té nenit 328(2) té KPK-sg,
refuzohet sipas nenit 363 (1.1.3) t& KPP-sé dhe Ligjit nr. 04/L-209 pér
Amnisti (Ligji pér amnisti).

- I pandehuri S. G. lirohet nga dénimi me gjobé. Dénimi unik me burgim prej
(15 viteve) mbetet. Arma mbetet e konfiskuar.

Pjesa e mbetur e kérkesés refuzohet si e pabazuar.

ARSYETIM

1. Historia e procedurés
A. Aktakuza

1.1. Mé 6 gusht 2010, Prokurori i PSRK-sé ka ngritur aktakuzén PPS Nr. 08/2009
kundér té pandehurve S. G. dhe R. A., duke i akuzuar pér veprat penale Krime té luftés
kundér popullsisé civile sipas neneve 22 dhe 142 t¢ KPRSFJ-sé, aktualisht t& dénueshme
me nenet 23 dhe 120 (2) t&€ KPK-sé. Veprat e pretenduara penale kané ndodhur né dy
kampe té udhéhequra nga UCK-ja né X dhe X né Republikén e X mé 1999. S. G.
gjithashtu éshté akuzuar edhe pér posedim té paautorizuar té armés. Aktakuza éshté
konfirmuar me aktvendimin KA Nr. 64/2010, mé 24 néntor 2010.

1.2. Mé 29 dhjetor 2010, Prokurori i PSRK-sé ka ngritur aktakuzén PPS Nr. 117/2010
kundér S. R. dhe njé té bashké-akuzuari, H. H., duke i akuzuar ata pér Krime té luftés
kundér popullsisé civile. Veprat e pretenduara penale kané ndodhur né dy kampe té
udhéhequra nga UCK-ja né X né Republikén e X mé 1999.

1.3. Mé 16 shkurt 2011, Prokurori ka Iéshuar aktvendimin mbi zgjerimin e hetimeve
penale té Iéndés PPS Nr. 117/2010 pér té pérfshiré té bashké-akuzuarin e pesté Sh. H., si
té dyshuar. Rrjedhimisht, mé 25 shkurt 2011, Prokurori ka ngritur njé aktakuzé té ndaré
PPS Nr. 117/2010 (té regjistruan nga gjykata si KA Nr. 09/2011) kundér Sh. H. duke e
akuzuar até pér dy pika té Krimeve té luftés né lidhje me té paraburgosurit né kampin e
UCK-sé né X.

1.4. Me kérkesé té Prokurorit t&6 PSRK-sé, mé 2 mars 2011 gjyqtari pér konfirmim ka
Iéshuar urdhrin pér bashkim té 1éndés penale KA Nr. 09/2011 kundér Sh. H. me Iéndén
penale KA Nr. 208/2010 kundér H. H. dhe S. R., pasi gé veprat penale té pretenduara
kané gené té ndérlidhura dhe mbéshteteshin né prova té pérbashkéta. Mé 25 mars 2011,
gjyqtari pér konfirmim ka léshuar aktvendimin KA Nr. 208/2010 duke konfirmuar té dy

fage 3 prej 15



aktakuzat dhe duke i shpallur té gjitha provat né shkresat e 1éndés si té pranueshme.
B. Gjykimi

1.5. Gjykimi kundér S. G. dhe R. A. éshté hapur mé 14mars 2011 para njé trupi gjykues
té pérbéré nga dy gjyqtaré t¢ EULEX-it dhe njé gjyqtari kosovar né Gjykatén e Qarkut né
Mitrovicé. Mé 14 prill 2011, Prokurori ka propozuar gé l1énda kundér H. H., S. R. dhe Sh.
H. té bashkohet me gjykimin né vazhdim e sipér kundér S. G. dhe R. A.. Mé 4 maj 2011,
gjykimi kundér H. H., S. R. dhe Sh. H. né 1éndén P Nr. 13/2011 éshté hapur, gjithashtu
né prani té pandehurve S. G. dhe R. A. dhe avokatéve té tyre mbrojtés. Té gjitha palét
jané pajtuar me bashkimin e Iéndéve dhe késhtu gjykimi ka vazhduar pér té gjithé té pesé
akuzuarit.

1.6. Mé 16 gershor 2011, avokati mbrojtés Q. Q. ka aplikuar pér leje nga gjykata gé i
pandehuri S. R. té udhétoj urgjentisht né X pér njé operacion té nevojshém té zemrés. Mé
20 gershor 2011, trupi gjykues ka ndaré 1éndén kundér S. R. sipas nenit 34 t¢ KPPK-sé,
dhe gjykimi ka vazhduar kundér katér té pandehurve té tjeré.

1.7. Fjalét pérfundimtare jané dégjuar mé 21 dhe 25 korrik 2011, dhe aktgjykimi né
lidhje me té pandehurit S. G., R. A., H. H. dhe Sh. H. éshté shpallur mé 29 korrik 2011.

1.8. Mé 12 tetor 2011, gjykimi né I1éndén e ndaré kundér S. R. ka vazhduar dhe mé 13
tetor 2011 éshté shpallur aktgjykimi.

C. Aktgjykimet

1.9. I pandehuri S. G. éshté shpallur fajtor pér 4 pika té Krimeve té luftés kundér
popullsisé civile sipas neneve 22 dhe 142 t¢ KPRSFJ-sé dhe né lidhje me nenin e
pérbashkét 3 té KGj-sé dhe neneve 4 dhe 5(1) PSh 11 (trajtim ¢njerézor i té burgosurve
civil, torturé e té burgosurve civil, cenim i integritetit trupor té té burgosurve civil pérmes
kegtrajtimit dhe rrahjeve). Ai gjithashtu éshté shpallur fajtor pér posedim té paautorizuar
té arméve (pika 7) sipas nenit 328 (2) té KPK-sé. Ai éshté dénuar me 8, 12,9 dhe 8 vite
burgim respektivisht pér secilén piké té Krimeve té luftés kundér popullsisé civile. Pér
veprén Mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té
arméve ai éshté dénuar me gjobé prej 4,000.00 Euro. Dénimi unik éshté caktuar me 15
vite burgim dhe me gjobé prej 4,000.00 Euro. Koha e kaluar né paraburgim éshté
llogaritur. Ai éshté liruar nga dy pika té Krimeve té luftés kundér popullsisé civile
(vrasje, dhénie e urdhrave pér cenim té integritetit trupor té té burgosurve civil).

1.10. I pandehuri R. A. éshté shpallur fajtor pér dy pika té Krimeve té luftés kundér
popullsisé civile sipas neneve 22 dhe 142 t¢ KPRSFJ-sé né lidhje me nenin e pérbashkét
3 té KGj-sé dhe nenet 4 dhe 5(1) té PSh 11 (cenim i integritetit trupor té té
paraburgosurve civil). Ai éshté dénuar me 8 dhe 9 vite burgim respektivisht pér secilén
piké té Krimeve té luftés kundér popullsisé civile. Dénimi unik éshté caktuar me 12 vite
burgim, dhe koha e kaluar né paraburgim éshté llogaritur. Ai éshté liruar nga njé piké e
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Krimeve té luftés kundér popullsisé civile (trajtim ¢njerézor i té paraburgosurve civil).

1.11. I pandehuri S. R. éshté shpallur fajtor pér njé piké té Krimeve té luftés kundér
popullsisé civile sipas neneve 22 dhe 142 t& KPRSFJ-sé né lidhje me nenin e pérbashkét
3 té KGj-sé dhe nenet 4 dhe 5(1) t& PSh Il (torturé e njé civili té paraburgosur). Ai éshté
liruar nga dy pika té Krimeve té luftés kundér popullsisé civile. Ai éshté dénuar me 5
vite burgim.

1.12. Pér té gené sa mé té ploté, né lidhje me dy té bashké-akuzuarit té cilét nuk kané
paragitur kérkesé pér mbrojtje té ligjshmérisé, Gjykata Supreme véren si né vijim. |
pandehuri H. H. éshté shpallur fajtor pér njé piké té Krimeve té luftés kundér popullsisé
civile (torturé e njé té paraburgosuri civil), &shté liruar nga njé piké e Krimeve té luftés
kundér popullsisé civile, dhe éshté dénuar me 6 vite burgim. | pandehuri Sh. H. éshté
shpallur fajtor pér njé piké té Krimeve té luftés kundér popullsisé civile (torturé e njé té
paraburgosuri civil), &shté liruar nga njé piké e Krimeve té luftés kundér popullsisé
civile, dhe éshté dénuar me 7 vite burgim.

D. Procedura e ankesave

1.13. Avokatét mbrojtés M. H. dhe H. M. kané paragitur ankesé té pérbashkét né emér té
S. G. mé 14 shkurt 2012. Avokati mbrojtés G. K. ka paraqitur ankesé né emér té R. A.
mé 15 shkurt 2012. Avokati mbrojtés Q. Q. ka paragitur ankesé né emér té S. R. mé 4
prill 2012. (Ankesa gjithashtu jané paragitur edhe né emér té H. H. dhe Sh. H.). Té
gjitha ankesat jané dorézuar me kohé. Mé 25 janar 2013, Prokurorja e Apelit e EULEX-it
Judit Eva Tatrai ka paragitur mendimin dhe propozimin né pérgjigje té ankesave.

1.14. Mé 13 janar 2013, l1énda éshté transferuar nga Gjykata e Qarkut né Mitrovicé né
Gjykatén e Apelit sipas nenit 39 (1) té Ligjit mbi gjykatat, Ligji nr. 03/L-199. Seanca e
Gjykatés sé Apelit éshté mbajtur mé 10 shtator 2013, kur kolegji ka bashkuar procedurat
penale né 1éndén e ndaré kundér té pandehurit S. R. me 1éndén kundér katér té
pandehurve té tjeré.

1.15. Gjykata e Apelit nuk éshté pajtuar me argumentet se Gjykata e Qarkut Kishte béré
shkelje substanciale té normave té ligjit té procedurés, vértetim té gabuar dhe jo té ploté
té gjendjes faktike, dhe se rezultati i ligjit material ishte zbatuar gabimisht né dém té
pandehurve. Sé pari, Gjykata e Apelit nuk ka gjetur asnjé kundérthénie apo mospérputhje
brenda dispozitivit. Sé dyti, Gjykata e Apelit nuk ka gjetur se dispozitivi nuk éshté né
pérputhje me arsyetimin e aktgjykimit. Sé treti, Gjykata e Apelit ka gjetur se nuk ka
kundérthénie me provat dhe pérfundimet e béra nga Gjykata e Qarkut, si¢ éshté
pretenduar.

1.16. Sidogofté, Gjykata e Apelit ka ri-cilésuar aktet e S. G. dhe R. A.. Ankesat e tyre
kané ngritur ¢éshtjen e cilésimit pér kryerjen e pérséritur té veprés sé njéjté penale.
Gjykata e Qarkut kishte shpallur fajtoré té dy té pandehurit pér disa pika té Krimeve té
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luftés kundér popullsisé civile dhe ka shqgiptuar atyre dénime té ndara pér secilén piké
individuale, edhe pse té gjitha aktet e tyre pérkatése kané gené né kundérshtim té njé neni
té ligjit material — nenit 142 té KPRSFJ-sé. Gjykata e Apelit ka marré parasysh ¢éshtjen
nése kryerja e pérséritur e veprés penale Krime té luftés kundér popullsisé civile sig éshté
paraparé me nenin 142 té¢ KPRSFJ-sé do té duhet té cilésohet si pika té ndara té cilat
rezultojné né dénime té ndara, p.sh. njé dénim pér secilén piké individuale, apo do té
duhet té caktohej vetém njé dénim pér té gjitha aktet e tilla sé bashku. Gjykata e Apelit
ka marré parasysh nenin 48(1) t¢ KPRSFJ-sé dhe aktgjykimin e Gjykatés Supreme (e cila
ka vepruar si gjykaté e shkallés sé dyté) né léndén penale kundér L. G. . Ka konstatuar
se éshté mé e pérshtatshme gé té zbatohet vetém parimi i pérputhjes ideale. Kjo gasje
éshté pranuar gjeré né literaturén juridike dhe né traditén civile té praktikés sé gjykatés
né téré Evropén kontinentale. Prandaj, aktet e té pandehurit S. G., jané ri-cilésuar pér té
pérbéré njé vepér penale té Krimeve té luftés kundér popullsisé civile né shkelje té nenit
142 té KPRSFJ-sg, gjithashtu té parapara me nenet 120 dhe 121 té KPK-sé, dhe né
shkelje té nenit té pérbashkét 3 té KGj-sé dhe neneve 4 dhe 5(1) té PSh Il, me zhvillime
né mbéshtetje té dénimeve té detajuara né 4 nén-paragrafét. Ngjashém, Gjykata e Apelit
gjithashtu ka ri-cilésuar aktet e R. A. pér té pérbéré njé vepér penale té Krimeve té luftés
kundér popullsisé civile né shkelje té nenit 142 t& KPRSFJ-sé, gjithashtu té parapara me
nenet 120 dhe 121 té KPK-sé, dhe né shkelje té nenit té pérbashkét 3 té KGj-sé dhe
neneve 4 dhe 5(1) té PSh 11, me zhvillime né mbéshtetje té dénimeve té detajuara né 2
nén-paragrafé.

1.17. Prandaj, ankesat e avokatéve mbrojtés pér S. G. dhe R. A., jané pranuar pjesérisht
pér té ndryshuar aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né Mitrovicé té datés 29 korrik 2011
Nr. 45/2010 pér ri-cilésimin e akteve té S. G. dhe R. A.. S. G. éshté dénuar me 15 vite
burgim dhe R. A. me 12 vite burgim (dénimet e njéjta si¢ ishin shqiptuar nga Gjykata e
Qarkut). Pér shkak se ankesat e avokatéve mbrojtés pér H. H. dhe Sh. H. ishin refuzuar,
pjesa e mbetur e aktgjykimit (29 korrik 2012) éshté vértetuar.

1.18. Ankesa e avokatit mbrojtés pér S. R. éshté refuzuar si e pabazuar. Prandaj,
aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Mitrovicé i datés 13 tetor 2011 Nr. 45/2010, éshté
Vértetuar.

2. Parashtresat e paléve

A. Avokati mbrojtés M. H. pér S. G..

2.1. Kérkesa thekson se éshté bazuar né dy arsye; shkelje substanciale té dispozitave té
procedurés penale dhe shkelje té ligjit penal.

! Ap.-Kz. Nr. 89/2010, data 26 janar 2011
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a. Shkeljet substanciale té dispozitave té kodit té procedurés penale (neni 384, paragrafi
1, pika 12 né lidhje me nenin 370té KPPK-sé).

- Aktgjykimi i shkall€s sé& paré€ i hedh poshté si ‘mospérputhje t€ vogla’ kundérthéniet e
konsiderueshme té fakteve vendimtare. Déshmitari ‘B’ ka théné gjaté fazés sé hetimeve
se G. ishte i motivuar nga hakmarrja nga konflikti né mes tyre né burgun e Dubravés, dhe
mé voné e ka mohuar kété. Ka pasur edhe kundérthénie té tjera né mes té déshmive té
dhéna gjaté hetimeve dhe atyre té dhéna gjaté shqyrtimit gjygésor.

- Gjithashtu ka pasur kundérthénie té konsiderueshme né deklaratat e déshmitarit ‘H’ té
dhéna gjaté hetimeve dhe gjaté shqyrtimit gjyqgésor.

- Déshmitari ‘A’ ka deklaruar né gjykim se G. nuk ka pérdoré dhuné e as nuk ka pasur
pozité komanduese né X.

- Provat I. I. nuk jané né pérputhje me provat tjera té déshmitarit ‘K, i pari duke théné se
éshté goditur dy heré me shuplaké nga G. dhe pastaj ishte goditur me patericén e tij,
kurse Ky i fundit ka deklaruar se ai ka gené déshmitaré i ngjarjes vetém njé heré kur S. e
ka shtyré até me patericat e tij.

- Aktgjykimi i shkallés sé paré ka neglizhuar deklaratat e pesé déshmitaréve té mbrojtjes.

- Aktgjykimi i shkalés sé dyté nuk i pérmbush kushtet e nenit 389 pasi gé nuk jep
arsyetim né lidhje me gjetjet e aktgjykimit té shkallés sé paré, vetém pérmend pérséri
paragrafét né lidhje me nenin e pérbashkét 3 t¢ Konventave té Gjenevés dhe pérsérit té
njéjtin arsyetim.

- E Drejta Humanitare Ndérkombétare nuk éshté e zbatueshme. Shtrirja e nenit té
pérbashkét 3 té Konventave té Gjenevés ‘né ¢do kohé dhe né ¢do vend’ nuk do t€ thoté
territori jashté territorit té njérés nga palét né konflikt. “Territori’ nuk do té thoté kufijté
shtetéror politika apo kombétar. Kjo shkel doktrinén e sovranitetit té shtetit. X nuk ka
gené palé né konflikt e as anétare e NATO-s. Zbatimi i Konventave pushon me
ndérprerjen e operacioneve ushtarake, dhe prandaj tani nuk zbatohet. Pérfundimisht,
cfarédo dyshimi né lidhje me faktet apo zbatueshmériné e ligjit penal duhet té
interpretohet né dobi té té pandehurit.

b. Shkeljet e ligjit penal

- Ka pasur zbatim té kundérligjshém té Konventave té Gjenevés.

- Deklaratat e déshmitaréve ishin kundérthénése né mes vete dhe me déshmité tjera.

- Déshmiae I. I. nuk éshté vértetuar.

- Nuk éshté dhéné asnjé arsye pér gjetjen si té provuar se i pandehuri ka gené pérgjegjés
pér ményrén ‘trajtim ¢njerézor’ né X, dhe vetém déshmitari B ka dhéné prova pér
pozitén komanduese té G.

- Dénimi éshté tepér i ashpér pér njé vepér té vetme, dhe éshté béré pa i marré parasysh
rrethanat e tij té pérgjithshme (ai éshté né gjendje té réndé shéndetésore, ka 4 fémijé,
éshté sjellé shumé miré gjaté gjithé gjykimit). Pér mé tepér, njé dénim mé i buté
gjithashtu do té arrinte géllimin e sanksioneve penale sipas nenit 41 té KPK-sé pasi gé
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nuk do té ndodhin rrethana té ngjashme né té ardhmen tani kur Kosova éshté né page.

2.2. Avokati mbrojtés kérkon gé i pandehuri S. G. té lirohet nga akuzat, apo gé té dy
aktgjykimet i Gjykatés sé Qarkut i datés 29 korrik 2011dhe aktgjykimi i Gjykatés sé
Apelit té ‘prishen dhe 1énda té kthehen né Gjykatén e Qarkut pér rigjykim, apo qé t’i
shqiptohet dénimi mé i buté i mundshém. Mé tutje, avokati mbrojtés bén thirrje gé té
lirohet nga vepra penale Mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té
paautorizuar té arméve (pika 7) pér shkak té amnistisé sé ofruar me Ligjin pér amnisti.

B. Avokati mbrojtés G. K. pér R. A.

2.3. Kérkesa thekson se éshté bazuar né tri arsye; shkelje té ligjit penal, shkelje esenciale
té kodit té procedurés penale, shkeljet tjera té dispozitave té procedurés penale.

- né lidhje me dénimin pér dy veprat penale, vetém njé vepér penale éshté kryer.

- té dy aktgjykimet e shkallés sé paré dhe shkallés sé dyté jané bazuar né prova té
papranueshme.

- Nuk ka asnjé prové se A. ka keqtrajtuar déshmitarin ‘O’ dhe ai nuk éshté dégjuar gjaté
gjykimit, gé do té thoté se deklarata e tij nuk duhet té merret parasysh.

- té dy aktgjykimet e shkallés sé paré dhe shkallés sé dyté nuk kané pérshkruar faktet né
meényré té qarté dhe té ploté dhe pse i kané konsideruar té vérteta.

- Shkelja e nenit 11, paragrafit 1 dhe neneve 14 dhe 15 té ‘KPP-sé¢’. Po té vlerésoheshin
provat drejté A. nuk do té shpallej fajtor.

- té dyja nuk kané vlerésuar sakté provat kundérthénése. Mé saktésisht, lidhur me I. I.,
dispozitivi ka théné se ai &shté ‘rrahur réndé dhe vazhdimisht’ dhe né pikén 3 thuhet ‘né
numeér té papércaktuar té rasteve ...né mes té 12 prillit dhe mesit té gershorit 1999°. Pika
249 e aktgjykimit thoté ‘dy raste té ndryshme. Pika 165 thoté pas dy rrahjeve té rénda
kané pasuar rrahjet mé té lehta nga ushtarét e tjeré t&é UCK-sé. — Ka prova té
pamjaftueshme se cilado rrahje e I. I. &shté béré me urdhér té A..

- Né lidhje me déshmitarét ‘K’ dhe ‘M’ ata veté kané deklaruar se jané gélluar ‘vetém’
njé heré nga A., né té njéjtén dité qé kané arritur né X.

- Nuk ka asnjé proveé se A. ka rrahur déshmitarin ‘N’. Ai veté ka pérmendur vetém
ushtarét e tjeré t&é UCK-sé.

2.4. Avokati mbrojtés propozon gé aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut i datés 29 korrik
2011 dhe aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit té anulohen dhe Iénda té kthehet né Gjykatén

Themelore né Mitrovicé pér rigjykim, apo té ndryshohet dénimi né njé dénim mé té buté.

C. Avokati mbrojtés Q. Q. né emér té S. R.

2.5. Kérkesa bazohet né dy arsye; shkelje substanciale té nenit 403, paragraféve 1 dhe 12
té dispozitave té procedurés penale dhe shkelje té ligjit penal.

- dispozitivi i aktgjykimit té shkallés sé paré éshté i pakuptueshém dhe kundérthénés me
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arsyetimin e tij.

- aktgjykimi i apeluar nuk i éshté pérgjigjur ankesave apo individualizuar rolin e R.

- pér ta shpallur njé person fajtor, dashja e té akuzuarit patjetér duhet té jeté e bazuar né
prova dhe fakte té pakontestueshme.

- 1@ gjitha veprimet inkriminuese mbéshteten ekskluzivisht né déshmitarin ‘N’ i cili sé
bashku me déshmitarét ‘K’, ‘L’ dhe ‘M’ té gjithé deklarojné se R. ka gené njéri nga mé
té mirén né kamp.

- ai nuk mund té jeté fajtor pér veprim né bashkékryerje sipas nenit 22 (t¢ KPRSFJ-s€)
dhe gjithashtu pérgjegjés sipas nenit 26 t&¢ ‘LAP’ sepse pérgjegjésia sipas nenit 26 e
absorbon pérgjegjésiné nén nenin 22.

- pér té vértetuar bashkékryerjen sipas nenit 22 duhet té keté njé plan verbal apo me
shkrim pér veprén penale.

- Neni i pérbashkét 3 i Konventés sé Gjeneveés té vitit 1949 nuk éshté i zbatueshém né
kété 1éndé. Konventa thekson se kur njéra nga palét né konflikt ka arsye té bazuara qé té
vlerésojé se njé person éshté pérfshiré né aktivitete t¢ démshme, ai person nuk i gézon té
drejtat dhe privilegjet e Konventés. Gjithashtu, ka pasur arsye té bazuara se kéta persona
kané gené, dhe do té ishin, duke kryer aktivitete té démshme kundér UCK-sg, dhe té
gjithé kané té drejté né vetémbrojtje.

- ¢do dyshim né lidhje me faktet duhet té interpretohet né dobi té pandehurit.

- dashja e tij nuk éshté analizuar né ményreé té garté.

2.6. Avokati mbrojtés propozon qé aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut i datés 13 tetor 2011
dhe aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit té anulohen dhe 1énda té kthehet né Gjykatén
Themelore pér rigjykim.

D. Prokurori

2.7. NEé pérgjigjen e tij Prokurori i shtetit propozon gé kérkesat pér mbrojtje té
ligjshmérisé té refuzohen dhe té dy aktgjykimet e gjykatés sé Qarkut dhe aktgjykimi i
Gjykatés sé Apelit té vértetohen, pérvec sa i pérket propozimit té avokatit mbrojtés pér S.
G. né lidhje me Mbajtjen né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té
paautorizuar té arméve, té cilén Gjykata Supreme duhet té marr parasysh té zbatojé
Ligjin pér amnisti (04/L-209) sipas praktikés ligjore aktuale (arma mbetet e konfiskuar).
Prokurori i shtetit thekson se té gjitha kérkesat pér mbrojtje té ligjshmérisé jané pa
merita, dhe té gjitha argumentet jané paragitur paraprakisht, jané marré parasysh dhe
gjykuar nga Gjykata e Qarkut dhe Gjykata e Apelit. Sipas nenit 432 paragrafit 2 t&é KPP-
sé céshtjet né lidhje me vlerésimin e provave nuk mund té jené bazé pér kérkesé pér
mbrojtje té ligjshmérisé. Gjendja mjekésore e S. G. tashmé éshté marré parasysh nga
Gjykata e Apelit.

3. Gjetjet e kolegjit

A. Gjetjet e pérgjithshme
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3.1. Kérkesat pér mbrojtje té ligjshmérisé nga avokatét mbrojtés dhe pérgjigja e
Prokurorit té shtetit jané té pranueshme dhe té paragitura me kohé.

3.2. Gjykata Supreme véren se té gjithé avokatét mbrojtés ngritin ¢éshtjen e vlerésimit té
provave nga Gjykata e Qarkut. la pérkujtomé avokatéve mbrojtés se kérkesa pér mbrojtje
té ligjshmérisé mund té paraqitet mbi bazén e shkeljes sé ligjit penal, shkeljes sé caktuar
substanciale té dispozitave té procedurés penale, apo nése ekziston ndonjé shkelje tjetér e
procedurés penale e cila gé ka ndikuar né ligjshmériné e vendimit gjygésor. Kérkesa nuk
mund té paragitet mbi bazén e vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike
(neni 432 i KPP-sg€). Gjykata Supreme pajtohet me Prokurorin e shtetit se pérmbajtja e
kérkesave éshté kryesish pérséritje e ankesave té tyre kundér aktgjykimit té shkallés sé
paré, té cilat jané pérgjigjur né térési nga Gjykata e Apelit. Eshté njé tendencé e
pérhapur gjeré né mesin e shumé avokatéve mbrojtés gé té mundohet té pérdorin
kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé si ankesé té dyté, e cila nuk do té duhej té ndodhte.

3.3. Né pérgjithési, té gjithé avokatét mbrojtés pohojné se té dy aktgjykimet nuk kané
treguar garté dhe né ményré té ploté se cilat fakte dhe pér cfaré arsye jané konsideruar té
vérteta, apo se jané té pakuptueshme ose kundérthénése. Gjykata Supreme nuk pajtohet
aspak me kéto parashtresa. Aktgjykimi i shkallés sé paré éshté i hollésishém dhe i garté
se cfaré saktésisht éshté gjetur e provuar — pérséri, kjo éshté detajuar né ményré
plotésisht té kuptueshme né paragrafét 54 deri 214. Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit
éshté njésoj i artikuluar né arsyetimin e tij dhe plotésisht i qarté sa i pérket gjetjeve té tij.
As Gjykata Supreme nuk mund té identifikoj asnjé kundérthénie né mes té dispozitivit
dhe arsyetimit né asnjérin aktgjykim. Prandaj, kolegji duke iu referuar arsyetimit té
gjendjes faktike né aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut dhe pa asnjé arsye té métejme pér
té analizuar né ményré mé té detajuar, nuk gjen asnjé shkelej té rregullave té nenit 403
paragrafit 1 pikés 12 té KPPK-sé / nenit 384 paragrafit 1 pikés 12 té KPP-sé si¢ éshté
pretenduar né kérkesa.

B. Neni i pérbashkét 3 i KGJ-sé

3.4. Avokatét mbrojtés pér S. G. dhe S. R. pretendojné se neni i pérbashkét 3 i
Konventave té Gjenevés nuk zbatohen né kété 1éndé pér arsye té ndryshme: a) Konventa
nuk mund té zbatohet pér aktet té cilat kané ndodhur né territorin e njé shteti i cili nuk ka
gené palé né konflikt, dhe Shqipéria nuk ka gené palé né konflikt e as anétare e NATO-s,
b) zbatimi i Konventés pushon me pérfundimin e operacioneve ushtarake, dhe prandaj
tani nuk vlen, c) personi i pérfshiré né aktivitete té démshme nuk i gézon té drejtat dhe
privilegjet e Konventés.

3.5. Sé pari, Gjykata Supreme véren se ¢éshtja nuk ka té béjé me juridiksionin dhe
kompetencat e Gjykatave té Kosovés pér té gjykuar krimet e akuzuara kundér té
pandehurve. Né kété kuptim, Gjykata Supreme vetém i referohet asaj qé Gjykata e
Qarkut dhe Gjykata e Apelit kané arsyetuar né lidhje me kéto ¢éshtje.
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3.6. Gjykata Supreme thekson se ¢éshtja e ngritur né kérkesa ka té béjé me elementet e
veprés penale Krime té luftés kundér popullsisé civile: a jané pérmbushur elementet e
késaj vepre penale pér shkak té faktit se aktet e pretenduara penale kané ndodhur né
Shqipéri, e cila nuk ka gené palé né konflikt. Mbrojtja i referohet nenit té pérbashkét 3 té
KGj-sé i cili thoté: ‘Né rast té konfliktit té armatosur jo té karakterit ndérkombétar i cili
ndodh né territorin e njérés nga palét e larta kontraktuese ...~

Gjykata Supreme véren se aktakuza éshté bazuar né nenin 142 t¢ KPRSFJ-sé i cili
thekson: ‘Kushdo gé né shkelje té rregullave té sé drejtés ndérkombétare né fugi né
kohén e luftés, konfliktit té armatosur ose okupimit, urdhéron .... ose kryen njérén nga
aktet paraprake ... NE aktakuzé Prokurori ka specifikuar, se né kété Iéndé rregullat e
shkalura té sé drejtés ndérkombétare jané rregullat e nenit té pérbashkét 3 té KGj-sé dhe
neneve 4 dhe 5(1) PSh Il. Kjo do té thoté se pyetja pér tu pérgjigjur éshté: a cakton neni i
pérbashkét parakusht pér vendin e krimit; a duhet aktet penale té ndodhin né territorin e
palés né konflikt?

3.7. Gjykata e Qarkut ka sgaruar né paragrafin 42.3 se ¢faré mendon gjykata se éshté e
nevojshme pér zbatimin nenit té pérbashkét 3 té KGj-sé. Njé kusht gé e detajojné éshté se
sjellja e pretenduar ka ndodhur né territorin nén kontroll té njérés palé né konflikt.
Gjykata pérmend arsyet pér gjetjet e tyre se sjellja e pretenduar ka ndodhur né territorin
nén kontrollin e UCK-sé, e cila ka gené palé né konflikt. Mé voné né paragrafin 43
gjykata pérfundon se gjykata ka juridiksion pérkundér faktit se aktiviteti kriminal i
pretendua r ka ndodhur né Shqipéri, dhe nése déshmohen veprat mund té cilésohen si
krim té luftés pérkundér faktit se krimet kané ndodhur né territorin e palés sé treté
(Shqipérisé).

3.8. Gjykata Supreme nuk pajtohet me supozimin e Gjykatés sé Qarkut (dhe Gjykatés sé
Apelit) se neni i pérbashkét 3 i KGj-sé pérfshin kushtin se sjellja e pretenduar duhet
patjetér té keté ndodhur né territorin nén kontroll té njérés nga palét né konflikt. Ajo gé
neni 3 thoté éshté se kur té ndodh konflikti (dhe jo kur té ndodhin veprat) né territorin e
palés sé larté kontraktuese té Konventave té Gjenevés, atéheré palét né konflikt jané té
obliguara me Konventé. Eshté vérejtur se X éshté béré palé e larté kontraktuese e
Konventave t Gjenevés mé 15 dhjetor 1950 dhe Protokolleve Shtesé mé 28 dhjetor 1978.
Gjithashtu éshté vérejtur se neni 1 i Protokollit Shtesé Il &shté formuluar ngjashém
(...konfliktet té cilat ndodhin né territorin e palés sé larté kontraktuese).

3.9. Pas pércaktimit té mbrojtjes sé garantuar pér personat té cilét nuk kané pasur rol
aktiv né veprime ushtarake, paragrafi i paré i nenit té pérbashkét 3 té KGj-sé pércakton
si né vijim: ‘Pér kété géllim, aktet né vijim jané dhe do té mbeten té ndaluara né ¢do
kohé dhe né ¢do vend né lidhje me personat e lartpérmendur ...~

Gjykata Supreme fillimisht thekson se né formulimin e nenit té pérbashkét 3 té KGj-sé
nuk ekziston asnjé kusht gé veprat penale té ndodhin né zonén territoriale té konfliktit né
zhvillim e sipér ose né zonén nén kontrollin e njérés palé né konflikt. Sé dyti, formulimi i
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cituar né nenin e pérbashkét 3 té KGj-sé qarté pohon se aktet jané té ndaluara ‘né ¢do
vend dhe né ¢do kohé’. Sé treti, i téré géllimi i KGJ-sé pérkrah njé interpretim té gjeré né
céshtjen e zbatimit té tij. Prandaj, pérfundimi éshté se obligimet e paléve né konflikt nuk
kufizohen né zoné territoriale specifik, por vlejné pér té gjitha aktivitetet gé kané té béjné
me konfliktin, kudo gé ndodhin. Tani &shté me réndési lidhja né mes akteve té
pretenduara té té akuzuarve dhe konfliktit té armatosur. Nése lidhja nuk déshmohet,
atéheré nuk jané plotésuar elementet e krimeve té luftés kundér popullsisé civile (Neni
142 KPRSFJ).

Gjykata e Qarkut i ka dhéné arsyet pér vértetimin e ekzistimit té lidhjes (shih paragrafin
42.3 dhe 45). Gjykata Supreme véren se argumentet e paraqitura (kryerésit duke qené
pjesétaré t&¢ UCK-sé, supozimi se viktimat kishin simpati pér palén kundérshtare ose se
pala kundérshtare kishte bashképunuar me ta, veprat e pretenduara ishin kryer pér shkak
té késaj simpatie té supozuara, ekzistimi dhe géllimi i kampeve té UCK-sé né X dhe né
X) jané relevante dhe né kéto fakte mund té mbéshtetet ekzistimi i lidhjes. Nuk ka asnjé
dyshim se veprat kané ndodhur né lidhje me konfliktin e armatosur.

Sic ka pohuar Gjykata e Qarkut, viktimat nuk kishin rol aktiv né veprimet ushtarake. Nuk
mund té pranohet qé mjetet mbrojtése té Konventave té Gjenevés kundér trajtimit
¢njerézor dhe cenimit té integritetit trupor me ané té rrahjes nuk vlejné pér civilét té
dyshuar té jené simpatizues té armikut.

3.10. Prandaj, Gjykata Supreme i refuzon té gjitha argumentet se veprat penale nuk
pérfshihen né nenin e pérbashkét 3 t& KGJ-sé dhe né nenet 4 dhe 5(1) PSH I1. Nuk ka
shkelje té Ligjit Penal si¢ pretendohet né kérkesa.

C. Sabit Geci

3.11. Avokati mbrojtés pér S. G.in pohon se zbatimi i Konventave pushon me
pérfundimin e operacioneve ushtarake. Si¢ éshté vértetuat nga Gjykata e Qarkut, veprat
penale ishin kryer gjaté konfliktit t¢ armatosur, dhe Konventa ishte né fugi né até kohé.
Kolegji konsideron se ky argument rrjedh nga moskuptimi i ligjit nga avokati mbrojtés, i
cili éshté i garté né kété piké.

3.12. Avokati mbrojtés po ashtu pohon se aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut ka shpérfillur
ekzaminimin e deklaratave té déshmitaréve té mbrojtjes O. K., S. D., H. A., Xh. H. dhe
R. Q.. Kolegji nuk pajtohet. Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut duke filluar nga paragrafi
54 me titull ‘Vlerésimi i provave: Gjetjet faktike’ pohon se faktet g€ jané paraqitur té
detajuara né kété pjesé i konsideron si té vértetuara. Kolegji véren se O. K. pérmendet né
ményré specifike, dhe déshmitarét e tjeré té mbrojtjes nuk ishin té pranishém né vendim
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dhe né kohén e kryerjes sé veprave penale, dhe se géllimi i déshmisé sé tyre duket se
ishte pérkrahja e pohimit té S. G. se né mes tij dhe déshmitarit B kishte njé inat. Gjykata
Supreme prapé i referohet vlerésimit té hollésishém té provave né aktgjykimin e
Gjykatés sé Qarkut né mes té paragraféve 54 dhe 214. Kolegji nuk gjen asnjé shkelje, si¢
éshté pretenduar.

3.13. Sa i pérket dénimit té S. G. né lidhje me veprén penale Mbajtje né pronési, né
kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té€ arméve, né pérputhje me nenin
328 (2) té KPP-sg, kolegji véren efektin e Ligjit Nr. 04/L-209 pér Amnistiné (Ligji pér
amnisti) pér kété vepér. Ligji ka hyré né fuqi mé 4 tetor 2013. Né pérputhje me nenin 2
(1) té Ligjit pér amnisti té gjithé kryerésit e veprave penale té renditura né nenin 3 té kétij
ligji, gé jané kryer para 20 gershorit 2013 do té lirohen térésisht nga ndjekja penale ose
nga ekzekutimi i dénimit pér ato vepra penale, né pérputhje me kushtet e nenit 3 té kétij
ligji. Né pérputhje me nenin 3 (1.2.5.) vepra penale Mbajtje né pronési, né kontroll, né
posedim ose né shfrytézim té paautorizuar té arméve né kundérshtim me nenin 328 (2) té
KPP-sé bie nén fushéveprimin e amnistisé. Pasi gé S. G. e ka kryer kété vepér penale
para datés relevante né nenin 2 (1) té Ligjit pér amnisti, ai duhet té lirohet nga ndjekja
penale pér kété krim, dhe prandaj Gjykata Supreme e refuzon kété akuzé kundér S. G.,
dhe i pandehuri S. G. lirohet nga dénimi me gjobé.

3.14. Pérndryshe, pa marré parasysh ri-cilésimin e veprave penale té Krimeve té luftés né
njé vepér té vetme nga Gjykata e Apelit, Gjykata Supreme nuk gjen asnjé arsye pér ta
prekur dénimin e S. G.. Gjykata e shkallés sé paré e ka pérmendur vegmas gjendjen e tij
té dobét shéndetésore né paragrafin 268 té aktgjykimit ét saj, dhe Gjykata ishte né dijeni
pér rrethanat e tij personale. Né fund, Gjykata pret gé sjellja té jeté e miré gjaté gjykimit,
qé éshté edhe ¢éshtje e mirésjelljes themelore, dhe nuk éshté dicka gé duhet té
shpérblehet me ulje té dénimit.

D. R.A.

3.15. Avokati mbrojtés pér R. A. pohon se té dy aktgjykimet ishin té bazuar né prova té
papranueshme, por nuk jep hollési té tjera, qé e bén té pamundur pér Gjykatén Supreme
ta pércaktojé kété pretendim. Prandaj, nuk ka shkelje si¢ éshté pretenduar.

3.16. Avokati mbrojtés po ashtu pohon se éshté i dénuar pér dy (2) vepra penale dhe
éshté dénuar me kohézgjatje té ndryshme té dénimit me burgim né pjesé té ndryshme té
aktgjykimit té shkallés sé paré. Gjykata Supreme véren se aktgjykimi éshté shumé i garté
se dénimi unik i tij ishte caktuar né dymbédhjeté (12) vjet burgim. Gjykata e Apelit e ka
dénuar até, pas ri-cilésimit té veprave penale si njé vepér penale e krimeve té luftés
kundér popullsisé civile, me 12 vjet burgim. Dénimi é&shté i gqarté dhe nuk ka asnjé té
ligjit penal si¢ pretendohet. Gjykata Supreme nuk véren asnjé arsye pér ta prekur
dénimin e té pandehurit.

E. S.R.
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3.17. Avokati mbrojtés pér S. R. parashtron se pér ta shpallur diké fajtor duhet gé dashja
e té akuzuarit té bazohet né prova dhe fakte té pamohueshme, ¢do dyshim lidhur me
faktet duhet té interpretohen né favor té té pandehurit, se i pandehuri nuk mund té jeté
fajtor pér veprim né bashkékryerje sipas nenit 22 (t¢ KPRSFJ-sé) si dhe pérgjegjés sipas
nenit 26 t& ‘LAP’ sepse pérgjegjésia sipas nenit 26 e konsumon pérgjegjésiné nga neni
22, dhe pér ta gjetur bashkékryerjen nga neni 22 duhet té keté njé plan gojor ose me
shkrim pér veprén penale. Ky kolegj konsideron se kéto pretendime jané moskuptime té
ligjit. Sé pari, dashja dhe fajésia nuk duhet patjetér té bazohen né fakte té pamohueshme.
Mé tepér, éshté detyré e gjykatés qé té pércaktojé cilat fakte jané vértetuar. Sé dyti, nuk
ka as tendosje midis neneve 22 dhe 26 t€ KPRSFJ-sé pasi qé neni 26 nuk pérmendet né
dispozitivin e asnjérit aktgjykim. Pérveg késaj, si¢ &shté theksuar né aktgjykimin e
Gjykatés sé Apelit si pérgjigje né kété parashtresé, neni 22 nuk pérmend kushte pér
marréveshje paraprake, me gojé apo me shkrim, pér konstatuar ndérmarrjen e bashkuar
kriminale.

3.18. Duke marré parasysh se pretendimet jané dukshém jo meritore, nuk ka asnjé arsye
pér arsyetime té métutjeshme. Nuk ekziston asnjé shkelej si¢ pretendohet né kérkesé.

F. Pérfundimi

3.19. Gjykata Supreme nuk mund té vértetojé asnjé shkelje té pretenduar né kérkesa.

Kryetar i kolegjit Procesmbajtése
Timo Vuojolahti Kerry Kirsten Moyes
Gjygtar i EULEX-it Zyrtare ligjore e EULEX-it

Anétaré té kolegjit
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Willem Brouwer Valdete Daka

Gjyqtar i EULEX-it Gjyqtare e Gjykatés Supreme
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