GJYKATA SUPREME E KOSOVES
Pkl-Kzz- 152/2012
Data: 23 korrik 2013

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA SUPREME E KOSOVES , né kolegjin e pérbéré nga gjyqtari i EULEX-it
Bertil Ahnborg si kryetar i kolegjit dhe gjyqtarét e Kosovés Marije Ademi dhe Salih
Toplica si anétaré té kolegjit, né prani té Késhilltarit ligjor té EULEX-it Adnan
Isufi duke vepruar né cilési té procesmbajtésit, né léndén penale P.nr 01/2010 té
ish Gjykatés sé Qarkut né Pejé€, kundér té pandehurit:

B Y , emri i babait ,
T " T k3 Komuna e Pejés, shqgiptar i Kosoves;

| akuzuar me aktakuzén PP nr. 185/2004 té datés 15 shtator nga Zyra e Prokurorit
Publik pér kryerjen e veprave penale Vrasje né kundérshtim té nenit 30,
paragraféve 2 dhe 3 té Lgjit Penal té Krahinés Socialiste Autonome té Kosovés
(tani e tutje KP KSAK), pérkatésisht nenit 147 né lidhje me nenin 23 té Kodit té
Pérkohshém Penal té Kosovés (tani e tutje KPPK-sé), Vrasje né tentativé né
kundérshtim té nenit 30, (2) té KP KSAK-sé dhe nenit 19 té Ligjit Penal té
Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (tani e tutje KP RSFJ-s€),
pérkatésisht nenit 147 né lidhje me nenet 20 dhe 23 té KPPK-sé&, Shkaktim i
rrezikut té pérgjithshém né kundérshtim té nenit 157 (1) té KP KSAK-sg,
pérkatésisht nenit 291 né lidhje me nenin 23 té KPPK-sé, Pérdorim i
kundérligjshém i arméve, né kundérshtim me Rregulloren e Misionit té
Pérkohshém té Kombeve té Bashkuara né Kosové (UNMIK-ut nr. 2001/7),
pérkatésisht nenit 328 né lidhje me nenin 23 té KPPK-sé, Posedim té
kundérligishém té arméve, né kundérshtim té nenit 328 paragrafit (1) dhe (3) té
KPPK-sé.

| dénuar mé 19 shtator 2007 nga Gjykata e Qarkut né Pejé (Kp. nr. 412/2006),
pjesérisht e ndryshuar nga Gjykata Supreme e Kosovés mé 12 janar 2010 (Ap.-Kz.
nr. 153/2008), i cili éshté vértetuar me aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés (Api-Kzi nr 02/2010) té datés 08 qershor 2012 pér kryerjen e veprave
penale Vrasje né kundérshtim té nenit 30, paragraféve 2 dhe 3 té KP KSAK-sé,
Vrasje né tentativé né kundérshtim té nenit 30, paragrafit 2 té KP t& KSAK né
lidhje me nenin 19 t& KP RSFJ-sé, Posedim té kundérligjshém té arméve, né
kundérshtim me Rregulloren e UNMIK-ut nr. 2001/7, dhe Posedim té
kundérligjshém té arméve, né kundérshtim té nenit 328 paragrafit 2 té KPPK-sé,
dhe éshté dénuar me njézeteshtaté (27) vjet burgim.

Duke vendosur né lidhje me kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé té paraqitur
nga avokati mbrojtés Mi Hi , né emér té pandehurit B¢ . Kr
kundér aktgjykimeve té lartpermendura.

Pas seancés sé& mbajtur mé 23 korrik 2013, sipas neneve 451 dhe 454 dhe 455 té
Kodit té Procedurés Penale té Kosovés (tani e tutje “KPPK-sé”) [éshon kété:



AKTGJYKIM

Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé e paraqitur nga avokati mbrojtés M

H 1é emér té pandehurit B K , kundér aktgjykimit té Gjykatés se
Qarkut né Pejé (P nr. 412/2006) té datés 19 shtator 2007, aktgjykimit té& Gjykatés
Supreme té Kosovés mé 12 janar 2010 (Ap-Kz nr 153/2008) dhe aktgjykimit te
Gjykatés Supreme té Kosovés (Api-Kzi nr 02/2010) té datés 08 gershor 2012,
refuzohet si e pabazuar.

ARSYETIM

I. Historia e procedurés

Mé 24 néntor 2003, rreth orés 08:00, njé Njési e Policisé sé Kosovés, e pérbéré
nga tre Policé . T lo dhe [+. L~ ~ "shté sulmuar né

rrugén publike pergjate inagjistrales vegan-rejé.

Njé apo mé tepér individé té cilét kané vozitur né aférsi té tyre ka shténé disa
plumba né veturén e viktimave dhe éshté larguar me shpejtési. Si rezultat i késaj,
dy Policét ¢ 5-T. * jdhe r V\.He .., jané qgélluar pér vdekje, kurse Potici i
Kosovés H-.L. «<a pésuar l&ndime té rénda trupore, mirépo fatmirésisht i ka
mbijetuar sutmt.

Mé 6 prill 2004, formalisht kané filluar dhe jané zhvilluar hetimet nga Zyra e
Prokurorit Publik Ndérkombétar kundér disa individéve né lidhje me kété incident

penal.

M& 21 shtator 2006, aktakuza e datés 15 shtator, &€shté ngritur kundér

"y o " duke e akuzuar até pér gjoja kryerjen né bashkékryerje té veprave
penawe vrasje né kundérshtim té nenit 30, paragraféve 2 dhe 3 té KP KSAK-sé,
Vrasje né tentativé né bashkékryerje né kundérshtim té nenit 30 paragrafit 2 té
KPPK-sé né lidhje me nenin 19 té KP RSFJ-sé, Shkaktim i rrezikut té
pérgjithshém i kryer né bashképunim né kundérshtim té nenit 157 paragrafit 1
té KP KSAK-sé, Pérdorim i kundérligishém i arméve né kundérshtim me
Rregulloren e UNMIK-ut nr. 2001/7 té kryer né bashképunim, dhe Posedim té
kundérligjshém té arméve né kundérshtim me Rregulloren e UNMIK-ut nr. 2001/7

Shqyrtimi publik gjyqésor filloi mé 15 maj 2007 dhe vazhdoi deri mé 19 shtator
2007.

Mé 19 shtator 2007, pas pérfundimit t& shqyrtimit gjyqésor, Gjykata e Qarkut né
Pejé me ané té aktgjykimit P. nr. 412/06 ka shpallur t& pandehurin ' H.e
fajtor pér Vrasjen e Policéve té Kosovés ¢ §.T- = dhe 7, " ne
shkelje té nenit 30 paragraféve 2 dhe 3 t& KP KbAn->e, Vrasjen ne tei...vé té
Policit t& Kosovés - L. £Z.- _ 1€ shkelje t& nenit 30 paragrafit 2 té KP KSAK-sé né
lidhje me nenin 19 té KP RSFJ-s&, Shkaktim té rrezikut té pérgjithshém né
shkelje té nenit 157 paragrafit 1 t& KP RSFJ-sé, Pérdorim i kundérligjshém i
arméve né shkelje té Rregullores sé UNMIK-ut nr. 2001/7, Posedim té
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kundérligjshém té arméve né shkelej té Rregullores sé UNMIK-ut nr. 2001/7,
duke e dénuar até me 27 (njézeteshtaté) vjet burgim.

Me ané té aktgjykimit Ap-Kz. nr. 153/08, té datés 12 janar 2010, Gjykata
Supreme e Kosovés ka ndryshuar pikén prej Pérdorimit té kundérligjshém té
arméve né Posedim té kundérligjshém té arméve; dhe pika 3 éshté shpallur si e
absorbuar nga pika 1, kurse aktgjykimi i ankimuar éshté vértetuar né pjesén e
mbetur.

Aktgjykimi né fjalé i Gjykatés Supreme té Kosovés €shté apeluar né shkallé te
treté nga avokati mbrojtés i té pandehurit mé 22 mars 2010.

Mé 6 gershor 2012, Gjykata Supreme e Kosovés ka léshuar aktgjykimin Api-Kzz
2/2010, duke refuzuar ankesén si té pabazuar. '

Mé 28 shtator 2012, avokati mbrojtés 1 M t A ka paraqitur kérkesé pér
mbrojtjen e ligjshmérisé kundér aktgjykimeve té lartpérmendura.

Zyra e Prokurorit té Shtetit (ZPShK-ja) né mendimi ne saj KLMP il nr. 159/2012, té
datés 25 janar 2013, duke iu referuar mendimit té saj té méparshém té datés 31
mars 2011 qgé té konsiderohet si pjesé integrale e mendimit aktual, i ka propozuar
Gjykatés Supreme té Kosoves qé ta refuzojé kérkesén pér mbrojtjen e
ligishmeérisé si té pabazuar dhe t'i vértetojé aktgjykimet e apeluara té Gjykatés
Supreme té Kosovés.

ll. Gjetjet e Gjykatés Supreme
Gjaté vlerésimit té kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé Gjykata Supreme ka
gjetur si né vijim:

a. Kérkesa éshté e pranueshme pasi g€ éshté paraqitur prané gjykatés
kompetente sipas nenit 452 paragrafit 1 dhe brenda afatit kohor sipas
nenit 452 paragrafit 3 té KPPK-sé.

b. Gjykata Supreme ka vendosur pas seancés sé késhillimit dhe votimit sipas
nenit 454 té KPPK-sé. Njoftimi i paléve né lidhje me kété seancé nuk ka
gené i nevojshém.

c. Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé éshté e pabazuar.

Aktgjykimet né kété téndé jané kundérshtuar mbi bazén e shkeljes esenciale té
dispozitave té procedurés penale.

Avokati mbrojtés pretendon né njé numér té shkeljeve, shumica prej tyre té
ngritura mé paré gjaté procedurés sé apelit me disa ndryshime té vogla té
adaptuara kundér aktgjykimit té Gjykatés Supreme té léshuar né shkallén e dyté.

Gjykata Supreme ka shqyrtuar aktgjykimet e kundérshtuara sipas dispozitave té
KPPK-sé dhe né pajtim me mendimin juridik té 23 janarit 2013 té Seancés sé



Pérgjithshme té Gjykatés Supreme té Republikés s& Kosovés té mbajtur mé 23
janar 2013.

Gjykata Supreme e Kosovés gjen se né aktgjykimet e apeluara té l&shuara né
shkallét e méparshme nuk ka nevojé pér asnjé intervenim sipas detyrés zyrtare.
Sipas nenit 455 té KPPK-sé, me rastin e vendosjes mbi kérkesén pér mbrojtjen e
ligjshmeérisé Gjykata Supreme e Kosovés kufizohet vetém né verifikimin e
shkeljeve ligjore né té cilat paraqitési i kérkesés pretendon.

lil. Arsyet e kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé

1. Avokati mbrojtés pretendon né shkelje té dispozitave té nenit 403 paragrafit 1,
pikés 8 té KPPK-sé, sepse sipas mbrojtjes aktgjykimet e kundérshtuara bazohen
né prova té papranueshme. Avokati mbrojtés pohon se té gjitha provat e
mbledhura nga Policia pa urdhér qofté nga Prokurori apo nga Gjyqtari hetues
qé nga momenti i ndodhjes sé krimit dhe deri né léshimin e aktvendimit mbi
fillimin e hetimeve kundér té dyshuarit jané papranueshme dhe né shkelje té
nenit 151 paragraféve 1 dh 3 dhe nenit 162 paragrafit 4 té Ligjit mbi
procedurén penale i cili ka gené né fuqi dhe i aplikueshém gjaté kohés
materiale.

Gjaté vlerésimit té ¢éshtjes, Gjykata Supreme e Kosovés nuk pajtohet me
avokatin mbrojtés né lidhje me kompetencat e autoriteteve té policisé pér té
zhvilluar hetimet dhe né lidhje me ligjshmériné e rezultatit i cili del nga
hetimet.

Né Kosové, sikurse né cilindo vend tjetér, né ményré té pakontestueshme
Policia ka autoritet legjitim q& té pérgjigjet ¢doheré kur ka informata se ka
ndodhur njé krim. Pér kété géllim, Kodi i Procedurés né fuqi né kohén
materiale, si dhe KPPK-ja i cili éshté zbatuar né fazat e mévonshme té
procedurés pércaktojné rregullat té cilat policia patjetér duhet t'i respektojé
gjaté zhvillimit té& hetimeve né ményré qé té pérmbushet qéllimi i hetimeve.
Qé né njérén ané, éshté té mbledhin té gjitha informatat té cilat mund té jené
té dobishme pér zhvillimin efektiv té procedurés penale, dhe né anén tjetér té
parandalojné ndonjé abuzim eventual té té drejtave té pjesémarrésve né
proceduré dhe/apo té parandalojné kegpérdorimin e mundshém té autoritetit
té policisé.

As KPPK-ja e as Ligji i procedurés né fugi né kohén materiale nuk pércaktojné
ndonjé kufizim ligjor pér ciléndo palé né proceduré qé té paraqesin prova né
ciléndo fazé té procedurés nése provat jané relevante dhe paragiten sipas
rregullave pér administrimin e provave.

Né ményré qé provat té pranchen né proceduré, gjykata duhet té marré
parasysh kushtet ligjore pér pérdorimin e provave. Q& jané, nése personi
kundér té cilit paraqiten provat ka pasur té drejté dhe mundésiné qé ta marré
né pyetje deklaruesin; nése provat jané marré dhe prezantuar né pajtim me
ligjin; dhe nése provat e prezantuara jané relevante.



2.

Né léndén né fjalé, avokati mbrojtés pretendon se thjeshté pér shkak se policia
nuk ka marré urdhér nga Prokurori apo Gjyqtari hetues, provat e mbledhura
nga Policia jané en block té papranueshme. Nuk ekziston asnjé indikacion,
madje nuk pretendohet as nga avokati mbrojtés se Policia né ¢farédo ményre
ka keqgpérdorur autoritetin apo ka shkelur té drejtat e té pandehurit gjaté
fazés sé hetimeve.

Gjaté vlerésimit té pretendimit, kolegji ka gjetur se Policia ka kryer detyrat né
ményré té duhur dhe i &shté pérmbajtur dispozitave té Kodit té Procedurés
gjaté mbledhjes sé provave né lidhje me kété incident penal.

Pér mé tepér, pavarésisht nga sjellja e Policisé né lidhje me mbledhjen e
provave, éshté e réndésishme té theksohet se gjykata nuk e ka bazuar
aktgjykimin e saj né provat e mbledhura nga Policia.

NEé ményré té qarté aktgjykimi éshté bazuar né provat e administruara né
ményré té duhur dhe té vlerésuara né hollési gjaté shqyrtimit gjyqésor.

Neé tidhje me kété piké specifike, neni 157 (1) i KPPK-sé pércakton:

“Gjykata nuk e shpall té akuzuarin fajtor duke u mbéshtetur vetém né njé
déshmi ose duke i dhéné réndési vendimtare njé déshmie a njé prove tjetér
e cila nuk mund té kundérshtohet nga i pandehuri ose mbrojtési pérmes
marrjes né pyetje gjaté ndonjé faze té procedurés penale”.

Eshté e qarté se dispozita e ligjit kérkon q& avokatit mbrojtés dhe té
pandehurit t’i jepet mundésia qé té kundérshtojné provat e tilla gjaté ndonjé
faze té procedurés penale.

Nga inspektimi i shkresave té léndés éshté kuptuar se né léndén né fjalé
avokatit mbrojtés dhe té pandehurit i jané dhéné mundési té mjaftueshme qé
t’i kundérshtojné provat e prezantuara nga Prokuroria gjaté procedurés sé
shqyrtimit gjygésor.

Pér mé tepér, né fakt, kundérshtimet e njéjta né lidhje me pranueshmériné
jané ngritur mé herét nga avokati mbrojtés gjaté procedurés sé shkallés sé
dyté dhe té treté. Nuk éshté gjetur asnjé argument i ri né kérkesén pér
mbrojtén e ligjshmérisé pérve¢ atyre gqé jané ngritur mé paré dhe jané
adresuar nga gjykata. Avokati mbrojtés éshté kufizuar né argumentet e tij
thjesht vetém né aspektin teknik pa ndonjé argumentim substancial. Avokati
mbrojtés madje as nuk éshté munduar qé té tregoj se né cilén ményré hetimet
kané prekur té drejtat e pjesémarrésve né procedureé.

Né bazé té dokumentacionit né shkresat e léndés, né kété léndé nuk éshté
vérejtur asnjé shkelje e té drejtés sé mbrojtjes té garantuara pér té
pandehurin sipas ligjit té aplikueshém. Si rrjedhojé, ky kolegj gjen se
argumenti i avokatit mbrojtés éshté jo meritor.

Avokati mbrojtés pretendon se pasi qé¢ nuk ka pasur inicim té hetimeve
formale deri né hyrjen né fuqi té Kodit té ri té Procedurés, disa deklarata té
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déshmitaréve' dhe prova té tjera - si raporti i vendit t& krimit i datés 13
dhjetor 2003, raporti i autopsisé i datés 29 néntor 2003, analiza e ADN-sé e
datés 6 dhjetor 2003 dhe raporti i vézhgimit i datés 2 dhjetor 2003, té cilat
jané siguruar nga Policia gjaté késaj periudhe - jané té papranueshme. Mé
tutje, avokati mbrojtés pretendon se raporti i ekspertit té gjurméve té
gishtérinjve i datés 30 néntor 2003 éshté dashur té vegohet nga shkresat e
léndés dhe marrje e re e gjurméve té gishtérinjve éshté dashur té urdhérohet
nga gjyqtari i procedurés paraprake.

Mbledhja e provave nuk mund té kufizohet né kohén kur formalisht kané
filluar hetimet kundér individit specifik. Pérderisa procedura pér mbledhjen e
provave zakonisht fillon - dhe patjetér duhet té fillojé - menjéheré pas
incidentit dhe/apo sa mé paré gé autoritetet informohen pér krimin, hetimet
kundér njé individi mund té iniciohen formalisht nga autoriteti kompetent
vetém atéheré kur ekziston “dyshimi i arsyeshém” se personi ka kryer vepér
penale e cila ndiget penalisht sipas detyrés zyrtare.

Madje edhe kur akoma nuk ka aktvendim mbi fillimin e hetimeve, provat e
marra nga Policia né parim mund té pérdoren, nése jané relevante dhe jané
marré né pajtim me rregullat pér mbledhjen e provave. Provat mund té
pérjashtohen vetém atéheré kur jané marré me dhuné, shtréngim, presion apo
frikésim etj., né shkelje té ligjit (pengesa absolute), dhe kur viera e tyre
provuese né ményré té konsiderueshme tejkalohet nga rreziku i paragjykimit
té padrejté, konfuzioni, corientimi i gjykatés, vonesa e tepért apo prezantimi
i panevojshém i provave kumulative pasi qé fakti qé duhet té provohet éshté
jo relevant apo éshté provuar me ndonjé prové tjetér etj., g€ duhet té
vlerésohet nga gjykata né bazé té rasteve (pengesat relative). Né kété |éndé
nuk ekzistojné rrethana té tilla.

Né léndén né fjalé, Gjykata Supreme nuk gjen ndonjé mangési né aktgjykimin
e kundérshtuar né lidhje me vlerésimin e deklaratave té cilat do t’i bénin
provat - papranueshméria e té cilave kérkohet - té papranueshme. Prandaj,
Gjykata Supreme éshté e mendimit se deklaratat e déshmitaréve si dhe provat
e tjera té kundérshtuara jané té pranueshme.

Pavarésisht se argumenti éshté jo meritor, fakti qé gjykata né té vérteté nuk i
ka bazuar aktgjykimet né provat e siguruara nga Policia e bén pretendimin e
mbrojtjes jo-relevant. Gjykata Supreme éshté e mendimit se gjykatat e
shkalléve té méparshme né ményré té qarté dhe té shteruar kané pérmendur
faktet té cilat ata i kan€ konsideruar té provuara dhe té paprovuara, si dhe
arsyet e késaj, dhe né ményré specifike kané treguar provat né té cilat jané

' Deklaratate | {. 3. edatés 25 néntor 2003, 7). = e datés 26 néntor 2003 dhe 10 dhjetor
2003, - e datés 26 néntor 2003, |~ 4 .jes e datés 29 néntor 200 Q P te
datés ... 3dhe 10shkurt 2004, D P ie datés 24 néntor 2003 Ahe 1. jaha

4 . & datés 26 néntor 2003, SH 3 ¢ watés 6 shkurt 2004, | Q S .es (déshmitari “B”) e
uates 4 dhjetor 2003 dhe 14 janar zuww, ueawn.iarit anonim “A” deklarawat e datés 20 néntor 2003, 4
dhjetor 2003 dhe 19 dhjetor 2003, .- E- . deklaratat e datés 3 dhjet . 77", ** dhjetor 2003,
22 dhjetor 2003 dhe 9 dhietor 2004, , & 't e datés 24 néntor 2003, vY/» IJ- 1t e datés 24
néntor 2003, | W {_. edatés 17 uiye. . 31" 1 “,';3 ‘s e datés 19 dhjetor 2003, # ,C\ hl<
e datés 25 nénwi 2uus une 22 dhjetor 2003. ;
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bazuar gjaté l&shimit té aktgjykimeve. Cfarédo plotésimi i atij arsyetimi éshté
thjesht i tepért.

Duke iu referuar né ményré specifike raportit té autopsisé - né kundérshtim té
asaj qé éshté pohuar nga avokati mbrojtés - autopsia né fakt éshté urdhéruar
nga gjyqtari hetues Osman Cucoviq. Né lidhje me pretendimin e mbrojtjes pér
marrjen e re té gjurméve té gishtérinjve, duke pasur parasysh se raporti i
ekspertit té gjurméve té gishtérinjve i datés 30 néntor 2003 do té ishte i
papranueshém, kolegji e konsideron argumentin si té pabazuar. Avokati
mbrojtés nuk pretendon né mangési té raportit té ekspertit e as nuk jep
sqarime pse marrja e re e gjurméve té gishtérinjve ka gené e domosdoshme.

Ky kolegj gjen se - né kundérshtim té asaj qé éshté pretenduar nga avokati
mbrojtés - kur raporti i ekspertit éshté i qarté, dhe nuk éshté kontradiktor né
ményré té konsiderueshme me provat tjera dhe ofron sqarime té mjaftueshme
né lidhje me céshtjen, cfarédo kontestimi nuk éshté vetém i gabuar por
gjithashtu edhe i koté sepse rrezikon gé té shkaktojé mé tepér konfuzion sesa
sqarim.

Prandaj, Gjykata Supreme gjen se argumentet e avokatit mbrojtés né lidhje
me marrjen e gjurméve té gishtérinjve jané té pabazuara.

3. Avokati mbrojtés pohon se deklarata e déshmitarit “A” né té cilén éshté
mbéshtetur gjykata €shté marré né shkelje té nenit 156 paragrafit 2 t& KPPK-sé
dhe se gjykata gabimisht ka konstatuar sikur avokati mbrojtés ka dhéné
pélgimin qé deklarata e déshmitarit “A” té lexohet si prové. Avokati mbrojtés
pohon se pélgimi i avokatit mbrojtés (i cili ka vepruar gjaté shqyrtimit
gjyqgésor) éshté jo relevant kur prova é€shté marré né shkelje té rregullave té
procedurés. Pérndryshe, avokati mbrojtés pohon se né raste té tilla veprimet e
avokatit té cilat né ményré té qarté béjné shkelje té té drejtave té té
pandehurit té cilin e pérfagéson, plotésojné kushtin pér pérjashtim me
zbatimin e nenit 75 paragrafit 4 té KPPK-s€.

Gjaté vlerésimit té késaj pike, kolegji pajtohet me gjykatén e shkallés sé
méparshme se dispozitat e Kodit té Procedurés ia mundésojné gjykatés qé té
vendos mos té€ ekzaminoj déshmitarin nése palét pajtohen pér njé gjé té tillé.

Nése palét pajtohen qé ekzaminimi i drejtpérdrejté nuk éshté i nevojshém,
pavarésisht nga arsyet gé palét né proceduré mund t’'i kené, gjykata mund té
vendosé qé deklaratat e ekzaminimit té méparshém t’i lexoj né procesverbal si
prova.

Sidoqofté, kjo nuk i pengon palét qé té paraqesin propozime etj. Palét né
proceduré gjaté gjithé procedurés mund té paraqesin kérkesa apo propozime
te cilat jané relevante pér plotésimin e procedurés sé provave.

Pérjashtimisht, gjithashtu gjykata sipas detyrés zyrtare mund té propozoj
marrjen e provave té caktuar nése konsiderohet e pérshtatshme dhe e
domosdoshme. Nése nuk paragitet asnjé kérkesé pér plotésimin e procedurés
sé provave apo nése njé kérkesé e tillé éshté paraqgitur dhe éshté refuzuar, dhe
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gjykata gjen se lénda éshté gartésuar, kryetari i kolegjit shpall pérfundimin e
procedurés sé provave sipas nenit 374 té KPPK-sé.

Né léndén né fjalé, palét jané pajtuar qé deklaratat e déshmitarit “A” té
lexohen si prova. Si rrjedhojé, gjykata éshté pérmbajtur nga ekzaminimi i
déshmitarit “A” né bazé té faktit se palét nuk kané pasur asnjé kundérshtim
dhe jané pajtuar qé ajo té lexohet. Né shkresat e |&ndés nuk ekziston asnjé
prové peér té cilén avokati mbrojtés apo i pandehuri kané pasur kundérshtime
né ciléndo fazé té€ shqyrtimit gjyqésor. Pérveg késaj, nuk ekziston asnjé prové
né shkresat e l&ndés, dhe madje as nuk pretendohet nga asnjé palé&, qé prova
éshté marré me dhuné, shtréngim, presion apo frikésim etj., né shkelje té
ligjit (pengesé absolute).

Avokati mbrojtés ia atribuon mos dégjimin e déshmitarit “A” nga gjykata,
thjeshté vetém mungesés sé profesionalizmit té avokatit mbrojtés té caktuar
mé paré i cili, sipas avokatit mbrojtés, nuk i ka ofruar ndihmé juridike efektive

té pandehurit.

Gjaté adresimit té shkeljes té pretenduar té té drejtés pér ndihmé juridike
efektive, pér faktin se (ish) avokati mbrojtés &éshté pajtuar qé deklarata e
déshmitarit “A” té lexohet si prové, ky kolegj gjen se &shté tejet e
réndésishme té theksohet se nuk éshté detyré e gjykatés qé té ekzaminoj apo
vlerésoj strategjin€, as té avokatit mbrojtés e as té prokurorisé.

Gjykata duhet té sigurojé qé pala éshté pérfagésuar né ményré efektive dhe qé
i éshté dhéné mundésia qé té caktoj avokat mbrojtés sipas zgjedhjes sé tij i cili
mund ta pérfaqésoj até me aftési dhe ekspertizé profesionale e cila pérmbush
standardin objektiv té ndihmés juridike. Avokati mbrojtés mund té
pérjashtohet vetém né rrethana té jashtézakonshme.

Né kété léndé té vecanté, rrethanat specifike té nevojshme pér pérjashtimin e
avokatit mbrojtés né ményré té qarté nuk jané té pranishme. Prandaj, né kété
léndé nuk éshté gjetur asnjé shkelje e sé drejtés sé garantuar pér mbrojtje té
té pandehurit sipas ligjit té aplikueshém.

. Avokati mbrojtés pretendon se ka pasur shkelje té nenit 154 paragrafit 4 té
KPPK-sé. Né kérkesé éshté theksuar se gjyqtari pér konfirmim ka shpallur me
daten 15 dhjetor 2006 provat e caktuara si té papranueshme. Kolegji prej tre
gjyqtaréve i Gjykatés sé Qarkut ka refuzuar ankesén kundér aktvendimit té
léshuar nga gjyqtari pér konfirmim dhe ka pranuar té drejtén pér ankesé né
Gjykatén Supreme té Kosovés. Mé 5 néntor 2007, Gjykata Supreme duke
vendosur né lidhje me ankesén kundér aktvendimit té kolegjit prej tre
gjyqtaréve ka refuzuar ankesén e Prokurorit dhe ka mbéshtetur aktvendimin e
gjyqtarit pér konfirmim. Avokati mbrojtés tani thekson se ky aktvendim i
Gjykatés Supreme é&shté marré pas aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut né Pejé i
cili éshté (éshuar mé 19 shtator 2007. Avokati mbrojtés pohon se kjo éshté né
shkelje té nenit 387 paragrafit 1 té& KPPK-sé i cili pércakton se gjykata duhet ta
bazoj aktgjykimin e saj vetém né fakte dhe prova té administruara gjaté

shqyrtimit gjygésor.



Gjaté adresimit té késaj pike, ky kolegj e konsideron tejet té réndésishme te
citohet neni 431 i KPPK-sé, i cili pércakton si né vijim:

(1) Kundér aktvendimeve té gjyqtarit té procedurés paraprake si dhe kundér
aktvendimeve tjera té gjykatés sé shkallés sé paré, palét dhe personat té
drejtat e té ciléve jané shkelur mund té paraqesin ankesé, me pérjashtim kur
me dispozitat e kétij Kodi shprehimisht nuk lejohet ankesé e tillé.

(2) Kundér aktvendimit té kolegjit té pérbéré nga tre gjyqtaré nuk lejohet
ankesé né procedurén paraprake, me pérjashtim té rasteve kur ky Kod
parasheh ndryshe.

(3) Aktvendimet qé merren pér pérgatitjen e shqyrtimit gjyqésor dhe té
aktgjykimit mund té kundérshtohen vetém me ankesé kundér aktgjykimit,
pérveg kur ky Kod parasheh ndryshe.

(4) Kundér aktvendimit té Gjykatés Supreme té Kosovés nuk lejohet ankesé.

Né léndén né fjalé, né bazé té nenit té cituar, aktvendimi i kolegjit prej tre
gjyqtaréve i cili mundéson ankesén kundér aktvendimit té tij né Gjykatén
Supreme nuk &shté i lejueshém sipas ligjit. Sidogofté, pranimi i té drejtés pér
tu ankuar né kété lénds, thjesht paraqget njé gabim né proceduré té béré nga
gjykata gjé q& nuk pérbén shkelje substanciale té dispozitave té Kodit té
Procedurés. Prandaj, nuk éshté e domosdoshme qé té prishet aktgjykimi dhe
lénda té kthehet né gjykatén e shkalés sé paré pér rishqyrtim.

P&r mé tepér, shqyrtimi i shkresave té léndés mundéson konstatimin se nuk
jané ndryshuar né ményré retroaktive pasojat ligjore (apo statusi) i procedurés
e cila ka ekzistuar para pranimit té sé drejtés né ankesé. Né fakt, rezultati i
aktvendimit té Gjykatés Supreme ka vértetuar aktvendimet e méparshme té
gjyqtarit pér konfirmim dhe té kolegjit prej tre gjyqtaréve.

Prandaj, rrjedha e procedurés nuk éshté ndikuar né asnjé ményré né dém té té
pandehurit.

. Avokati mbrojtés pretendon né shkelje té dispozitave té Procedurés Penale,
pérkatésisht té nenit 154 paragrafit 4 t& KPPK-sé. Sipas mbrojtjes, gjykata ka
vendosur gé ti pranoj provat e caktuara né veganti ekspertizén e ADN-sé edhe
pse provat e tilla mé herét jané shpallur té papranueshme nga gjyqtari per
konfirmim.

Gjaté adresimit t& késaj pike, qé né fillim vlen té pérmendet se neni 154
paragrafi 6 i KPPK-s& pércakton se “prova, e cila me aktvendim éshté
konstatuar si e papranueshme, né njé fazé té mévonshme té procedurés me
aktvendim mund té konstatohet si e pranueshme”.

Kjo tregon qé provat mund t'i nénshtrohen shqyrtimit nga gjykatat né faza té
ndryshme té procedurés. Njésoj, aktvendimi i gjyqtarit pér konfirmim né lidhje
me provat mund t’i nénshtrohet shqyrtimit nga trupi gjykues dhe mé voné né
procedurén e apelit. Fakti se sistemi gjyqésor &shté i organizuar dhe
funksionon sipas parimi t& hierarkis€, éshté e nénkuptueshme se pérfundimet e
gjykatave mund té ndryshojné. Né rrethanat e rezultateve té ndryshme, sikurse



né kété rast, aktvendimi i gjykatés mé té larté né hierarkiné e sistemit
gjygésor triumfon.

Provat té cilat jané vendosur me ané té aktgjykimit té formés sé preré, né
parim nuk mund t’i nénshtrohet shqyrtimit né dém té té pandehurit. Késhtu qé
té sigurohet siguria juridike pér palét dhe pér t'iu shmangur parimit té rrezikut
té dyfishté qé& mund té jeté i aplikueshém gjithashtu edhe pér vierésimin e
provave.

Sidoqofté, né kété rast nuk kemi njé situaté té tillé pér faktin se vendimi i
gjyqtarit pér konfirmim nuk ka gené i formés sé preré pér procedurén si térési.
Prandaj, pretendimi i avokatit mbrojtés &shté i pabazuar.

VI. Pérfundimi i Gjykatés Supreme té Kosovés

Né bazé té arsyeve té lartpérmendura, sipas nenit 456 té KPPK-sé, Gjykata
Supreme e Kosovés ka vendosur si né dispozitiv.
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