GJYKATA E APELIT

Numri i |éndés: PAKR 347/13

Data: 18 Gusht 2015

GJYKATA E APELIT TE KOSOVES, né pérbérje té panelit nga gjyqtari i EULEX-it
Roman Raab si kryetar i trupit gjykues dhe gjyqtar raportues, dhe anétar té trupit gjykues té
gjykatés se apelit t¢ Kosovés, gjyqtaret Fillim Skoro dhe Abdullah Ahmeti, me pjesémarrjen e
Anne-Gaélle Denier, zyrtare ligjore e EULEX-it, si procesmbajtése,

Né procedure penale kundér:

N.D., emri i babait [], emri i nenés dhe i vajzérisé [],[], né paraburgim nga data 25 Maj
2011 deri mé 2 gershor 2011;

A.S., emri i babait [], emri i nenés dhe i vajzérisé [] né paraburgim nga data 25 Maj 2011
deri mé 2 gershor 2011,

N.P., emri i babait [], emri i nenés dhe i vajzérisé [], né paraburgim nga data 25 Maj 2011
deri mé 2 gershor 2011,

B.S., nofka [], emri i babait [], emri i nenés dhe i vajzérisé [], né paraburgim nga data 25
Maj 2011 deri mé 2 gershor 2011;

K.H., nofka [], emri i babait [], emri i nenés dhe i vajzérisé [], né paraburgim nga data 25
Maj 2011 deri mé 2 gershor 2011;

Té akuzuar sipas aktakuzés té PSRK-se, PPS 70/10 té datés 30 néntor 2011, e modifikuar me 16
shkurt 2012 si né vijim:

- Pika 1: Shpérdorim i detyrés zyrtare apo autoritetit, né shkelje té nenit 339(1) té
Kodit té Pérkohshém Penal té Kosovés (né tekstin vijues si “KPPK-se”), né fugi qé nga
data 6 Prill 2004 deri mé 31 Dhjetor 2012)

- Pika2: Marrja e ryshfetit, né shkelje té nenit 343(1) KPPK-se

Dhe kundér:

H.F., emri i babait [], emri i nenés dhe i vajzérisé [];
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Té akuzuar sipas aktakuzés té PSRK-se, PPS 70/10 té datés 30 néntor 2011, e modifikuar me 16
shkurt 2012 si né vijim

- Pika 1: Shpérdorim i detyrés zyrtare apo autoritetit, né shkelje té nenit 339(1) té
KPPK-se;

I gjykuar né shkallen e pare nga gjykata themelore e Mitrovicés me aktgjykim P. nr. 22/12 té
datés 15 shkurt 2013 si né vijim:

- Té pandehurit N.D., B.S. dhe K.H. té shfajésuar nga veprat penale té shpérdorimit té
detyrés zyrtare apo autoritetit, né shkelje t& nenit 339(1) t¢ KPPK-se dhe Marrja e
ryshfetit, né shkelje té nenit 343(1) KPPK-sg;

- | pandehuri H.F. i shfajésuar nga vepra penale e shpérdorimit té detyrés zyrtare apo
autoritetit, né shkelje té nenit 339(1) té KPPK-se

- | pandehuri N.P. i shpallur fajtor pér veprat penale té shpérdorimit té detyrés zyrtare apo
autoritetit, né shkelje t& nenit 339(1) t¢ KPPK-se dhe marrja e ryshfetit, né shkelje té
nenit 343(1) KPPK-sé dhe i dénuar me njé dénim unik prej njé (1) viti dhe dy (2) muaj
burgim, dénimi i pezulluar pér periudhén verifikuese prej dy vitesh dhe gjashte muaj;

- | pandehuri A.S. i shpallur fajtor pér veprat penale té shpérdorimit té detyrés zyrtare apo
autoritetit, né shkelje té nenit 339(1) té KPPK-se, i dénuar me pese (5) muaj burgim,
dénimi i pezulluar pér periudhén verifikuese prej dy vitesh dhe i shfajésuar pér veprén
penale té marrjes sé ryshfetit, né shkelje té nenit 343(1) KPPK-sg;

Duke vendosur né baze té ankesave vijuese, té ushtruara kundér aktgjykimit té gjykatés
themelore té Mitrovicés, P. nr. 22/12 té datés 15 shkurt 21013

- Ankesa e prokurorit special, e ushtruar mé 26 Prill 2013

- Ankesa e avokatit mbrojtés Zeqir Maxhuni né emér te té pandehurit N.P., e
ushtruar mé 26 Prill 2013

- Ankesa e avokatit mbrojtés Rexhep Kacaniku né emér te té pandehurit AS., e
ushtruar mé 7 Maj 2013

Pas shqgyrtimit té parashtresés té prokurorité apelit té shtetit t€ ushtruar me 10 shtator 2013;

Pas mbajtjes se seancés mé 18 Gusht 2015;

Pas késhillim —votimit t&¢ mbajtur mé 18 gusht 2015;

Né pajtim me nenet 389, 390, 394, 398 dhe 401 té Kodit té Procedurés Penale té Kosovés (né
tekstin vijues “KPP-s&”);

NXxjerr si né vijim
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AKTGJYKIM

. Népérmjet késaj refuzohet si_e pabazuar ankesa e avokatit mbrojtés Zeqir
Maxhuni né emér te té pandehurit N.P.;

1. Népérmjet késaj refuzohet si e pabazuar ankesa e avokatit mbrojtés Rexhep
Kacaniku né emér te té pandehurit A.S.;

I11.  Népérmjet késaj refuzohet si e pabazuar ankesa e Prokurorit Special;

IV.  Neépérmjet késaj konfirmohet aktgjykimi i gjykatés themelore té Mitrovicés
P. nr. 22/12 i datés 15 shkurt 2013;

ARSYETIMI

l. HISTORIKU | RENDESISHEM PROCEDURAL

Té pandehurit akuzohen me ngjarjet vijuese: né mes té verés se vitit 2010 dhe Majit 2011, N.D.,
AS., N.P, B.S., K.H. dhe H.F., pjesétar té Policisé se Kosovés né rajonin e Mitrovicés, duke
vepruar né cilésiné e tyre, dhe me gellim té pérfitimit t& kundérligjshém té dobisé materiale me
pretendim kane shpérdorur detyrén e tyre zyrtare duke ofruar ndihme dhe/apo informata
déshmitarit bashképunues A.H. ashtu gé ai mund té kontrabandonte mallra né pikat kontrolluese
policore té krijuara né mes té pjesés veriore dhe jugore té Mitrovicés, pavarésisht mungesés se
lejes apo autorizimit pér tregti, dhe me pretendim kane marr té holla si shkémbim.

Mé 30 néntor 2011 Prokurori Special i Republikés se Kosovés ka ushtruar aktakuzén SPRK. nr.
PPS 70/10 kundér té pandehurve té lartcekur pér veprat penale té krimit té organizuar né pajtim
me nenin 274 (2) t& KPPK-se, kontrabandimi i mallrave né pajtim me nenin 273 (1) t&¢ KPP-se,
shpérdorim té detyrés zyrtare apo autoritetit né pajtim me nenin 339 (1) t¢ KPPK-se dhe marrja
té ryshfetit né pajtim me nenin 343 (1) té KPPK-se.

Shqayrtimi kryesor né kété rast éshté mbajtur mé 30 dhe 31 Janar, dhe mé 1, 4, 5, 7, 8, 11 dhe 12
shkurt 2013 dhe dispozitivi i aktgjykimit éshté shpallur me 15 shkurt 2013. Aktgjykimi me
shkrim éshté hartuar me 25 Mars 2013.
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Mé 26 Prill 2013 dhe 7 Maj 2013 avokati mbrojtés Zeqir Maxhuni né emér té N.P. dhe avokati
mbrojtés Rexhep Kacaniku né emér té A.S.t, kane ushtruar ankesén kundér aktgjykimit
kundérshtues. Prokurori Special nuk ka ushtruar ndonjé pérgjigje.

Mé 26 Prill 2013 prokurori Special po ashtu ushtroi ankesén kundér aktgjykimit.

Mé 16 Maj 2013, avokati mbrojtés Vehbi Beqiri né emér té B.S.t me 15 Maj 2013, avokati
mbrojtés Zeqir Maxhuni né emér té N.P., me 20 Maj 2013, avokati mbrojtés Bashkim Mehana
né emér té K.H.t me 14 Maj 2013, avokati mbrojtés Faruk Korenica né emér té N.D. pérkatésisht
ushtruan pérgjigjet kundér ankesés se Prokurorit Special.

Rasti éshté transferuar né gjykatén e apelit pér vendim mbi ankesat e datés 9 shtator 2013.
Mé 10 shtator 2013 Prokurori shtetéror i apelit ka ushtruar mocioni.

Seanca e kolegjit té gjykatés se apelit éshté mbajtur me 18 gusht 2015. Pasi gé asnjé dénim me
burgim nuk éshté shqiptuar né shkallen e pare, paléve nuk iu éshté dorézuar njoftimi mbi seancén
né pajtim me nenin 390 (1) t& KPP-se.

Kolegji i apelit éshté késhilluar dhe ka votuar mé 18 gusht 2015.

1. PARASHTRESAT E PALEVE

A. Ankesa e N.P.

Avokati mbrojtés Zeqir Maxhuni mé 26 Prill 2013 ka ushtruar njé ankese né gjykatén
themelore né emér te té pandehurit N.P. né té gjitha bazat. Ai e ankimon aktvendimin e gjykatés
themelore mbi pranueshmering e provave té€ daté€s 6 shkurt 2013 (né tekstin vijues ‘aktvendimi
mbi pranueshmériné e provave’) duke debatuar shkelje té nenit 384 (1.8) t&é KPP-se. Né vecanti
ai rikujton se mbrojtja tani mé e ka kundérshtuar lidhur mé kété gjate shqyrtimit kryesor dhe ka
treguar se provat ishin té pa pranueshme duke ditur se né baze té dy neneve 91 (3.1) té KPP-se
dhe nenit 256 (3) té Kodit t¢ Pérkohshém té Procedurés Penale té Kosovés ( né tekstin vijues
‘KPPK-se’), monitorimi i fshehte i bisedave mund té€ kryhet vetém nga zyrtari 1 autorizuar
gjyqésor policor identiteti i té cilit sigurohet, e né kété rast nuk ishte késhtu.

Lidhur mé vértetimin té gabuar dhe jo té plote té fakteve, avokati mbrojtés debaton se gjykata
themelore ka déshtuar qé té vlerésoj né ményre té duhur provat té déshmitarit bashképunues
A.H.. Sipas tij, provat demonstrojné se i pandehuri N.P. e ka njohur familjen e A.H. pér njé kohe
té gjate dhe se ai pranoi 15 € nga déshmitari si shpagese pér derivate pasi qé€ ai e ka shfrytézuar
makinén e té pandehurit.
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Lidhur mé céshtjet té cekura né aktgjykim se i pandehuri do duhej té vepronte si njé shembull
pozitiv pér shkak té detyrés se tij zyrtare, avokati mbrojtés i drejtohet faktit se gjykata themelore
ka shpérfillur provat relevante gé konstatojné se i pandehuri i ka kryer detyrat e tij mé zell dhe
profesionalisht, posagérisht N.P. ka pranuar letér mirénjohése nga komandanti policor pér arritjet
e tija.

Pér té gjitha kéto arsyet, avokati mbrojtés kérkon nga gjykata e apelit gé té modifikoj
aktgjykimin duke e liruar N.P. apo té anuloj aktgjykimin dhe té ktheje rastin né gjykatén
themelore pér rigjykim.

B. Ankesae A.S.t

Avokati mbrojtés Rexhep Kacaniku mé 7 Maj 2013 ka ushtruar ankesén né gjykatén
themelore né emér te té pandehurit A.S. mbi bazat si mé poshté:

- Shkelje substanciale té dispozitave té procedurés penale
- Shkelje té Kodit Penal

- Veértetimi i gabuar dhe jo i plote i gjendjes faktike

- Gabimi né vendimin e sanksioneve penale

Lidhur me shkelje té dispozitave té procedurés penale, avokati mbrojtés paraget se gjykata
themelore nuk e ka gjykuar plotésisht substancén e akuzés, né shkelje té nenit 384 (1.7) té KPP-
se, dhe ka déshtuar gé té siguroj pérshkrimin e fakteve gé kane shpiré né dénimin e tij pér
shpérdorim té detyrés zyrtare apo autoritetit.

Lidhur me shkelje té Kodit Penal, avokati mbrojtés debaton se i pandehuri A.S. nuk ishte né
pozite qé té kryej ndonjé detyre specifike, kontrabandim té paligjshém té mallrave té drejtuar nga
A.H. duke ditur se ai nuk ishte i caktuar né njésiné e patrullimit té policisé se Kosovés gé ishin
pérgjegjés né kontrollimin e makinave pér transportim té paligjshém té mallrave. Si té tille i
pandehuri nuk ka mundur té ndaloj déshmitarin bashképunues dhe té kontrolloj makinén e tij.
Prandaj, veprimet e tija nuk mund té karakterizojné veprén penale té shpérdorimit té detyrés
zyrtare apo autoritetit nen nenin 339 (1) té KPPK-se.

Lidhur me vértetimin e gabuar dhe jo té plote té fakteve, avokati mbrojtés debaton se gjykata

themelore ka gabuar né interpretimin e déshmisé se déshmitarit bashképunues A.H. dhe né
gjetjen e saj si t& besueshme. Ai po ashtu flet pér mospérputhjet té pretenduara né déshminé e
déshmitarit S.E. sa i pérket pajisjeve.

Pérfundimisht, sa i pérket vendimin mbi sanksionet penale, avokati mbrojtés debaton se dénimi
I burgimit mé kusht nuk mund té géndroj.

Pér kéto arsyet, avokati mbrojtés kérkon nga gjykata e apelit qé té prish aktgjykimin e
kundérshtuar dhe té e kthej rastin né rigjykim
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C. Ankesa e Prokurorit Special

Prokurori Special Besim Kelmendi mé 26 Prill 2013 ka ushtruar ankesén né gjykatén
themelore né baze té:

- Gabimi né vendimin mbi sanksionet penale kundér pjesés dénuese té aktgjykimit;

Dhe, kundér pjesés shfajésuese té aktgjykimit dhe vendimin mbi pranueshmériné e provave né
baze té:

- Shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale
- Vértetimit té gabuar dhe jo té plote té gjendjes faktike
- Shkelje té Kodit Penal

Né vecanti, prokurori special debaton se gjykata themelore ka gabuar pasi qé dispozitivi i
aktgjykimit éshté i pagarte dhe né kundérshtim mé veten e tij dhe nuk specifikon se cili dénim
éshté pezulluar dhe nuk specifikon kushtet pér revokim té dénimit mé kushte né pajtim mé nenin
45 té KPPK-se. Ai né vazhdim debaton se dénimi i shqiptuar éshté shume i ulet dhe se gjykata
themelore ka déshtuar té vlerésoj si duhet rrethanat renduese dhe lehtésuese. Né veganti,
prokurori special parget se né prani té kétyre rrethanave renduese dhe né mungese té ndonjé
rrethane relevante lehtésuese, nuk ishte e arsyeshme pér gjykatén themelore qé té shqiptoj
dénimin mé kushte pér té pandehurit A.S. dhe N.P..

Pér kéto arsyet, prokurori special propozon gé gjykata e apeli t€ modifikoj pjesén e dénimit té
aktgjykimit dhe ti shqgiptoj dénimin mé té lart kundér té pandehurve mé dénim efektiv mé
burgim.

Duke u kthyer né pjesén shfajésues té aktgjykimit, prokurori special debaton se gjykata
themelore ka gabuar né mos sigurimin té ndonjé sqarimi rreth asaj se perse deklaratat e N.D.,
B.S., K.H. dhe H.F.t, t& pandehurit gé jané liruar, nuk jané konsideruar si provat né pajtim mé
nenin 231 (2), (5) t¢ KPPK-se. Sipas mendimit té tij, gjykata themelore nuk ka vértetuar
plotésisht dhe né ményre korrekte faktet té rastit dhe ka shpérfillur kéto deklarata, t¢ kombinuara
mé deklaratat e déshmitarit bashképunues, gé pérbéjné dy pjese té provave té vértetuara gé do té
ishin té mjaftueshme gé té fajésohen té pandehurit té liruar.

Lidhur mé aktvendimin mbi pranueshmériné e provave, prokurori special debaton se gjykata
themelore ka gabuar kur i ka gjetur video dhe audio materialet si té papranueshme gé nga
momenti kur procesverbali éshté marr, urdhrat pér masat té tilla té fshehta tani mé ishin té
léshuara kundér té pandehurve té tjeré. Deri sa prokurori special njofton se nuk ka pasur asnjé
urdhér pér lirimin e té pandehurve, ai potencon se ata sidoqofté, ishin zéné duke kryer veprat
penale pér té cilat ishin akuzuar mé ane té aktakuzés dhe se kjo do duhej té& konsiderohet si
prove.
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D. Péragjigjet né ankesén e Prokurorit Special

Mé 14 Maj 2013 avokati mbrojtés Faruk Korenica né emér té¢ N.D., mé 15 Maj 2013 avokati
mbrojtés Zeqir Maxhuni né emér té N.P., mé 16 Maj 2013 avokati mbrojtés Vehbi Begiri né
emér té B.S., deh mé 20 Maj 2013 avokati mbrojtés Bashkim Mehana né emér té K.H.,
pérkatésisht kane ushtruar pérgjigjet kundér ankesés se prokurorit special. Té gjithé debatojné se
prokurori special ka déshtuar gé ti mbéshtesé pretendimet e tija lidhur mé shkelje té pretenduara
té procedurés penale, té Kodit Penal, dhe vértetimit té gabuar dhe jo té plote té gjendjes faktike.

Avokatet mbrojtés, té gjithé kundérshtojné géndrimin e prokurorit special né aktvendimin e
pranueshmérisé se provave dhe debatojné se gjykata themelore mé té drejte ka gjetur se provat té
cekura ishin té papranueshme, duke potencuar se nuk ka pasur urdhér pér implementimin e
masave té fshehta kundér té pandehurve dhe se provat pér kété arsye ishin té papranueshme. Mé
tej avokati mbrojtés pohon se interpretimi i prokurorit special té nenit 231 (2), (5) t¢ KPPK-se
éshté i gabuar. Avokati mbrojtés i B.S.t né vecanti potencon se i pandehuri asnjéheré nuk ka
pohuar né ndonjé deklarate faktet pér té cilat ai akuzohet né aktakuze, dhe déshmitari
bashképunues A.H. ka ofruar prova té kundérshtueshme dhe té pabesueshme. Avokati mbrojtés
pér K.H.n po ashtu debaton se i pandehuri asnjéheré nuk ka pranuar apo konfirmuar prané
policisé apo prokurorit publik se ai ka ndérmarr veprimet pér té cilat ai akuzohet. Avokati
mbrojtés pér N.D.n referohet nenit 156 (2) té KPPK-se qé parasheh se deklaratat t¢ deponuara
nga i pandehuri né polici apo prané prokurorit publik mund té pérdoren gé té ankimohen
deklaratat e té pandehurit né gjykate, dhe né nenin 157 (2) té KPPK-se gé parasheh se i
pandehuri nuk mund té shpallet fajtor vetém né baze té deklaratave té deponuara prané policisé
apo prokurorit publik.

Ata té gjithé i propozojné gjykatés se apelit qé té hedhin poshté si té pabazuar ankese e ushtruar
nga prokurori special dhe té konfirmojné aktgjykim kundérshtues.

E. Parashtresa e Prokurorit Special té apelit

Prokurori i shtetit Sabri Ademi mé 10 Shtator 2013 ka ushtruar mocionin duke kérkuar qé
gjykata e apelit té refuzoj si té pabazuar ankesat né emér te té pandehurve A.S. dhe N.P., dhe té
miratoj si mire té bazuar ankesén e prokurorit special ashtu gé té modifikoj aktgjykimin
kundérshtues, té shqgiptoj dénimin mé té larte kundér A.S.t dhe N.P., té anuloj pjese e shfajésimit
té aktgjykimit dhe té riktheje rastin né rigjykim, apo té ti gjeje té pandehurit e shfajésuar fajtor
pér veprat penale gé ata akuzoheshin. Prokurori shtetéror mbéshtet dhe ri pérsérit argumentet gé
jané paraqgitur né ankese té Prokurorit Special. Ai né veganti shtone se gjykata themelore ka
gabuar né gjetjen e provave si té papranueshme né aktvendimin mbi pranueshmériné e provave,
pasi gé né até kohe masat ishin kryer, urdhri pér masat té fshehta lidhur mé té pandehurit té tjeré
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tani mé kane ekzistuar, dhe pérmes kétyre masave veprimet fajésuese tani mé jané zbuluar.
Prokurori shtetéror debaton se pérgjigjet té ushtruara né emér té K.H.t, B.S.t, N.P.t dhe N.D.t
jané té pabazuara dhe duhet té shpérfillen nga gjykata e apelit.

I1l.  GJETJET E KOLEGJIT TE APELIT

A. Kompetenca e panelit

Né pajtim me nenin 472 (1) KPP-se kolegji ka shqyrtuar kompetencén e tij. Né pajtim me Ligjin
mbi gjykatat dhe Ligji mbi juridiksionin, pérzgjedhja dhe caktimi i lendeve te gjyqtar dhe
prokuror t& EULEX-it né Kosove — Ligji nr. 03/L-053, sikurse gé éshté modifikuar me Ligjin nr.
04/L-273 dhe sgaruar pérmes marréveshjes né mes té shefit t¢ EULEX Kosové dhe Késhillit
gjyqgésor té Kosovés me datén 18 gershor 2014, kolegji konkludon se EULEX-i ka juridiksion
mbi rastin dhe se kolegji éshté kompetent gé té vendos rastin pérkatés né pérbérje té dy
gjyqgtaréve té Kosovés apo vendor dhe njé gjyqgtar té EULEX-it.

B. Pranueshméria e ankesave

Aktgjykimi kundérshtues éshté shpallur me 15 shkurt 2013 dhe éshté hartuar me 25 Mars 2013.
Té gjitha ankesat jané ushtruar brenda afatit ligjor prej 15 ditéve né pajtim me nenin 380 (1) té
KPP-se. Tre ankesat jané ushtruar nga personat e autorizuar dhe pérmbajné té gjitha informatat té
tjera né pajtim me 376 et seq té KPP-se. Prandaj ato jané té pranueshme.

C. Gjetjet mbi meritat

Kolegji i apelit se pari do té shqyrtoj pjesén e aktgjykimit gé ka té beje me ndéshkimin dhe
dénimin e té pandehurve A.S. dhe N.P. dhe me pas sipas radhés do ti trajtoj arsyet lidhur me
ankesén e A.S.t, N.P. dhe Prokurorit Special. Sé dyti kolegji do té kthehet té diskutoj sfidat té
ngritura né ankesén e Prokurorit Special lidhur me shfajésimin e té pandehurve N.D., B.S., K.H.,
dhe H.F..

1. Pjesa bindése dhe ndéshkuese e aktgjykimit

a. Ankesae A.S.t

Kolegji i apelit sé pari refuzoi mocionin e A.S.t gé thoshte se gjykata themelore nuk e ka gjykuar
plotésisht substancén e akuzave dhe ka déshtuar qé té siguroj pérshkrimin e fakteve qé kane
shpiré né dénimin e tij. Pér mé tepér kolegji éshté i bindur se aktgjykimi mjaftueshme ka gjykuar
substancén e akuzés né pajtim mé nenin 384 (1.7) t¢ KPP-se dhe se faktet gé kane shpiré né
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dénimin e A.S.t pér shpérdorim té detyrés zyrtare dhe autoritetit jané paragitur né ményre té
duhur té plote dhe né detaje. Né vecanti kolegji véren gjetjet e gjykatés themelore se sepse A.S.
“ka zbuluar informatat specifike esenciale dhe té besueshme njé zyrtarit gé nuk ishte oficer
policie”, ai tejkaloi kufizimet e funksioneve t& tij*. Gjykata themelore mé tutje elaboroi né
pérmbajtjen specifike té kétyre instruksioneve né ményre té hollésishme né aktgjykim, né vecanti
se “ai 1 dha instruksione té vecanta déshmitarit bashképunues lidhur mé ndérrimet e tija, se né
cilén pjese té dités do té ishte mé mire té transportohen mallrat, faktin gé se paku tre makinat
duhet té ndérrohen kur transportohen mallrat dhe ri sigurimin gé ata nuk do té ndalen nése i
akuzuari do té vishte uniformen e tij 2

Lidhur mé argumentin e A.S.t gé ai nuk ishte né pozite té kryej veprén penale , pasi gé i
pandehuri nuk ishte i stacionuar né njésitin patrullues relevant, kétu gjykata e apelit nuk éshté e
bindur mé kété pretendim. Kolegji né té kundértén gjene pavarésisht nése A.S. ishte fizikisht i
caktuar né njésitin patrullues dhe gé efektivisht ishte duke kontrolluar makinat, kjo éshté jo
relevante duke ditur se ai ende ishte né asi pozite qé ti kaloj t’ia jep A.H. informatat té
réndésishme té besueshme gé ai i ka siguruar vetém pérmes pozités se tij zyrtare si oficer
policor. Kolegji rikujton se vepra penale e shpérdorimit té detyrés zyrtare apo autoritetit nen
nenin 339 (1) té KPPK-se, kérkon gé personi té tejkaloj limitin e autorizimeve té tij/saj. Gjykata
e apelit gjene se kjo ishte e qarte, rasti kur A.S. iu ka zbuluar A.H. informatat té besueshme
lidhur mé ndérrimet policore dhe se vepra penale e shpérdorimit té detyrés zyrtare apo autoritetet
éshté e kualifikuar.

Sa i pérket provave té déshmitarit bashképunues A.H., gjykata e apelit éshté e mendimit se
avokati mbrojtés ka paragitur njé numér té mospérputhshmérisé se pretendimeve né déshminé e
A.H., dhe kjo nuk ka demonstruar ndonjé gabim aq sa duhet né vlerésimin e gjykatés themelore
nga déshmia e tij. Kolegji éshté i bindur se gjykata themelore mé kujdes e ka shgyrtuar sgarimin
e A.S.t gé kontaktet e tija mé A.H.n kishin gellim né marrjen e pajisjeve dhe faktit gé ai ka
mohuar qé éshté pajtuar mé até lidhur mé aktivitetet t& kontrabandimit®. Gjykata e apelit nuk
gjene gabime né gjetjet faktike té gjykatés themelore dhe né konkludimin gé versioni i A.S.t nuk
éshté i besueshém né zbardhjen e provave té pakontestueshme gé rezultojné nga zbatimi i
masave té fshehta qé vértetojné llogarité e déshmitarit bashképunues A.H.%. Prandaj gjykata
gjene se gjykata themelore nuk ka gabuar né gjetjen e déshmisé se tij si té besueshme dhe
kredibile.

Lidhur mé pretendimet e mospérputhshmérisé né déshminé e déshmitarit S.E., kolegji i apelit
véren se gjykata themelore nuk i ka bazuar gjetjet e saj gé A.S. i ka shitur pajisjet e tija A.H., né
déshminé e S.E.t mirépo vetém né transkriptet té siguruara gjate zbatimit t¢ masave té fshehta

! Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, paragrafét 103, 110.

? Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, paragrafét 93, 110

® Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, paragrafét 88, 92, 100
* Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, paragrafét 101, 102.
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dhe deklaratat e déshmitarit bashképunues A.H.°. Sido qofte, kolegji ka vérejtur se gjykata
themelore referohet né aktgjykim né faktin se déshmitari S.E. e ka korrigjuar déshminé e tij
lidhur mé k&t®.

Gjykata e apelit pérfundimisht menjéheré e ka refuzuar si té pambéshtetur mocionin e A.S.t
lidhur mé dénimin.

b. Ankesae N.P.

Sa i pérket aktvendimin mbi pranueshmériné e provave, dhe mé né vecanti debatin e avokatit
mbrojtés se identiteti i oficerit po mungon nga urdhri pér masat té fshehta dhe se prova
rezultuese éshté e papranueshme, gjykata e apelit rikujton se gjykata themelore tani mé i ka
adresuar kété debat nga mbrojtja gjate shqyrtimit kryesor t& mbajtur mé 8 shkurt 2013’

Lidhur mé kété, nuk ia vlen gé raporti hetues nga Policia e Kosovés e datés 23 néntor 2011 né
baze té urdhrit té Prokurorit pér zgjatje t€ masés se monitorimit té fshehte garte e identifikon
identitetin e policit gjygésor té autorizuar gé i ka kryer operacionet.

Kolegji éshté i bindur se raporti dhe urdhri pér masat té fshehta jané zbatuar né pajtim mé
dispozitat e nenit 260 (4) t¢ KPPK-se, dhe se procedura éshté respektuar plotésisht. Prandaj
kolegji gjene se procesverbalet e vézhgimit té fshehte mé video té N.P. té datés 18 néntor 2011
dhe transkriptet korresponduese gé formuan bazén pér dénimin e tij né ményre té vlefshme jané
vlerésuar si té pranueshme nga gjykata themelore e cila nuk ka gabuar né mbéshtetje té provave.
Kolegji mé tej pajtohet mé vlerésimin e gjykatés themelore se masat té fshehta kundér té
pandehurve A.S. dhe N.P. jané vértetuar né ményre té duhur dhe se prova rezultuese ishte e
pranueshme.

Té kthehemi té déshmitari bashképunues A.H., gjykata e apelit né kundérshtim mé pohimet e
mbrojtjes konsideron se gjykata themelore né ményre té duhur e ka vlerésuar provat e tij sa i
pérket N.P. né aktgjykim. Shprehimisht vuri né dukje faktin se déshmitari bashképunues, kur ka
déshmuar gjate shqyrtimit kryesor, “plotésisht u largua” nga deklarata e tij e datés 4 Prill 2011
dhe 20 korrik 2011 né prokurori ku ai e ka konfirmuar njé marréveshje mé té pandehurin®. Né
shqyrtim A.H. né fakt ka vértetuar versionin e N.P. se té hollat e shkémbyera ishin vetém
kompensim pér derivate gé ai i konsumoi kur e pérdori makinén e té pandehurit dhe se nuk ka

> Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, paragrafét 102, fage 27.

® Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, paragrafét 45, fage 19

7 Shiko procesverbalin e shqyrtimit kryesor mé 8 shkurt 2013, fage 19 (Anglisht)

® Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, para. 124. Krahaso deklaratén e déshmitarit A.H., 4 Prill 2011, regjistruari
i prokurorisé nr. 1, fage 84-87 dhe procesverbali i marrjes né pyetje té déshmitarit A.H., 20 korrik 2011, regjistruari
i prokurorisé nr. 1, fage 126, 127 mé procesverbalin e shqyrtimit kryesor, 4 shkurt 2013, fage 27, 28, 37 (Anglisht).
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pasur marréveshje né mes tyre®. Kolegji i apelit éshté i bindurés gjykata themelore morri né
konsideraté kéto versionet té€ ndryshme né vlerésimin e saj té provave. Kolegji nuk véren ndonjé
arsye gé té largohet nga konsiderimi i gjykatés themelore gqé ndryshimi i tij radikal t€ déshmisé
demonstron “njé aspiraté e déshmitarit bashképunuese A.H. gé t& mbroj té akuzuarin N.P."°,

Gjykata e apelit mé tutje nuk gjene gabime né analizat té kryera nga gjykata themelore qé vlera
provuese e transkriptove gé rezultojné nga zbatimi i masave té fshehta éshté e pakalueshme né
krahasim mé deklaratat e A.H. dhe N.P.!!. Kolegji mé kujdes i ka shqyrtuar provat té paragitura
né gjykim dhe gjeti se transkriptet pérbéjné provat té pakontestueshme se N.P. ka kryer veprat
penale mé té cilat akuzohet. Prandaj, gjykata themelore nuk ka gabuar né mospérfilljen e
déshmisé né gjykate té A.H. lidhur mé kéteé.

Kolegji mé kujdes ka shqgyrtuar rrethanat lehtésuese té vértetuar nga gjykata themelore dhe
ankimimet té ngritura nga avokati mbrojtés pér N.P. lidhur mé kété. Gjersa éshté e vértet se
gjykata themelore shprehimisht nuk éshté referuar né letrén mirénjohése dhe certifikatén té njé
detyre té jashtézakonshme té pranuar nga N.P. pér detyrat e tyre profesionale kur i ka vlerésuar
rrethanat lehtésuese, sidoqofté, kolegji i apelit éshté i mendimit se ky aspekt éshté pérfshiré né
konsideraté ete pérgjithshme gé i pandehuri nuk ka pasur akuza té mé hershme penale, shfagja e
sjelljes se mire né pérgjithési. Sidogofté, duke ditur se kéto dy deklaratat té datave té kaluar té
vitit 2002 dhe 2008, kolegji konsideron se jané té réndésisé se vogél dhe vlerés provuese.
Prandaj, kolegji i apelit nuk ka gjetur se gjykata themelore ka gabuar né vlerésimin e rrethanave
personale te té pandehurit si rrethanat lehtésuese.

Né zbardhej té asaj gé éshté cekur mé sipér, sipas mendimit té kolegjit té apelit, ekziston prove e
garte dhe e vértetuar kundér té dy té pandehurve A.S. dhe N.P., gé ata kane kryer veprat penale
mé té cilat akuzohen, domethéné provat té siguruar né ményre té ligjshme nen masat té fshehta
dhe prova nga déshmitari bashképunues A.H.. Prandaj, kolegji gjene se gjykata themelore nuk ka
gabuar né ndéshkimin e tyre.

c. Ankesa e Prokurorit Special

Lidhur mé dénimin, kolegji gjene se pérshkrimi i fakteve né dispozitivé té aktgjykimit éshté
mjaft i qarte duke treguar se cili dénim éshté pezulluar dhe mé tutje nuk gjene gabime né fakt se
dispozitivi nuk specifikon kushtet pér revokim té dénimit mé kusht nen nenin 45 t¢ KPPK-se
duke ditur se kéto kushtet tani mé garte jané té paragitura mé ligj.

? Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, para. 124. Shiko po ashtu procesverbalin e shqyrtimit kryesor, 4 shkurt
2013, fage 27, 28, 37 (Anglisht)

1% shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, para. 124.

" Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, para. 126.
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Kur kthehemi té pretendimi i prokurorit special qé dénimi i shgiptuar éshté shume i bute, duke
ditur se rrethanat renduese té rastit dhe duke ditur mungesén e rrethanave lehtésuese ‘relevante’,
kolegji véren né té kundértén se gjykata themelore mé té drejte ka konsideruar si faktor valid
lehtésues fakti qé té dy té pandehurit nuk kane pasur dénimet mé té hershme penale?,

Kolegji i apelit véren se gjykata themelore mé sa duket ka marre né konsideraté faktin gé té
pandehurin mbanin pozitat si oficer policor si njé rrethane renduese kur pércaktuan dénimin né
rastin aktual. Pozita e autoritetit sidogofté, tani mé éshté njé element té veprés penale pér té
cilén N.P. dhe A.S. jané shpallur fajtor, domethéné, shpérdorim té detyrés zyrtare apo autoritetit.
Tutje kéto rrethanat jané shterur kur bie fjala né pércaktimin e dénimit sepse elementet e krimit
tani mé jané reflektuar né rangun e ndéshkimeve té veprés penale. Eshté njé rregull e
pérgjithshme dhe pasoje ligjore té parimit ne bis ne idem apo rreziku i dyfishte gé rrethanat gé
pérbéjné elemente té veprés penale pér té cilén i pandehuri éshté gjetur fajtor nuk mund té
konsiderohen shtese pér pércaktimin e ndéshkimit né fazén e dénimit®®, prandaj kolegji gjene se
gjykata themelore né ményre té palejueshme dyfish e ka llogaritur njé element té veprés penale si
njé faktor rendues.

Megjithaté, pas shqyrtimit té kujdesshém té rrethanave té rastit dhe rrethanave renduese, dhe
duke pas parasysh rregullat e pérgjithshme mbi ndéshkimin té pérshkruara me nenin 64 té
KPPK-se, gjykata e apelit véren se dénimet pérkatése mé burgim té shqgiptuara mbi N.P. dhe A.S.
jané korrekte duke ditur rrethanat té rastit dhe duke ditur rangun e ndéshkimit té pérshkruar mé
nenin 339 (1) t¢ KPPK-se, domethéné, deri né njé vjet burgim, dhe neni 343 (10 té KPPK-se, qé
éshté, ndérmjet gjashte muajve dhe pese vite burgim. Prandaj kolegji éshté i bindur se gabimi i
gjykatés themelore nuk ka ndikim dhe dénimi i shqiptuar ndaj dy té pandehurve éshté vértetuar
né ményre té duhur nga gjykata themelore.

Gjykata e apelit rikujton gé liria e gjere e veprimit té kolegjeve gjykuese jané té siguruara mé
vértetimin e dénimit té duhur dhe fushéveprimin e kufizuar té rezultuar té shqyrtimit pér gjykatén
e apelit’*. Né zbardhjen e asaj gé éshté cekur mésipérm kolegji nuk gjene ndonjé gabim né
vendimin e gjykatés themelore gé té shqgiptoj dénimin mé kushte me burgim me periudhe té
verifikimit. Kolegji gjene se kjo reflekton mé njé dénim té pérshtatshém né baze té rrethanave té
rastit dhe éshté e arsyeshme dhe né pajtim mé dispozitat relevante t€ Kodit Penal, domethéné,
nenet 42 dhe 44 t€ KPPK-sé.

Né pérkufizim, kolegji i apelit refuzon si té pabazuar ankesat e A.S.t dhe N.P. né térésiné e tyre,
si dhe ankesén e prokurorit special deri tani pasi gé lidhet mé dénimin e A.S.t dhe N.P.. Né kété
drejtim aktgjykimi kundérshtues konfirmohet.

' shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, para. 153.
B Shiko shembullin, PAKR 1122/2012, aktgjykimi, 25 Prill, para. 58
! Shiko shembullin, PAKR 1122/2012, aktgjykimi, 25 Prill, para. 53
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Kolegji tani do té kthehet té shqyrtoj nése gjykata themelore ka gabuar né shfajésimin e té
pandehurve N.D.t, B.S.t, K.H.t dhe H.F.t.

2. Pjesa shfajésuese e aktgjykimit

Kolegji rikujton se gjykata supreme ka konsideruar se pyetja nése ekziston prova e mjaftueshme
e vértetuar dhe e prezantuar e cila duhet té vlerésohen nga rasti né rast, dhe kur té behet kjo,
kolegji duhet té kété parasysh té gjitha provat té prezantuara né rast dhe besueshmériné e
provés®™. Leximi i aktgjykimit zbulon se gjykata themelore shprehimisht nuk éshté referuar né
provén gé gjendet né pjesén e pranueshme té deklaratave té procedurés paraprake te té
pandehurve. Gjykata e apelit gjene se gjykata themelore ka gabuar gé nuk e ka konsideruar kété
prove.

Megjithaté, kolegji po ashtu rikujton se né pajtim mé nenet 157 (2) té KPPK-se dhe nenin 262
(2) té KPP-se i pandehuri nuk mund té shpallet fajtor vetém né baze té deklaratave té tij até
deponuar né polici apo prané prokurorit publik, dhe né pajtim mé nenet 157 (4) t&é KPPK-se dhe
nenit 162 (4) KPP-se dénimi nuk mund té ndodhe vetém né baze té provave té déshmitarit
bashképunues™®.

Né zbardhjen e asaj qé éshté cekur mésipérm, dhe duke ditur se né rastin aktual déshmia kundér
N.D.t, B.S.t dhe K.H.t, mbéshtetet vetém né baze té deklaratave té tyre té procedurés paraprake,
deri tani, pasi gé ato jané té pranueshme, dhe déshmia e déshmitarit bashképunues A.H.; kolegji
gjene se prova, edhe e kombinuar, nuk mjafton gé té térhiget dénimi pasi gé secila prove, e
konsideruar ve¢gmas, ka mungese té besueshmérisé se mjaftueshme dhe vlerés provuese né pajtim
mé nenet 157 (2) dhe 157 (4) t¢ KPPK-se. Prandaj, kombinimi nuk mund té arrij pragun
minimum qé té pérbéjé bazén pér gjetjen e fajésisé kundér N.D.t, B.S.t dhe K.H.t.

Sidoqofté, kolegji mé kujdes ka shqyrtuar pjesén e pranueshme té deklaratave té tyre té
procedurés paraprake té deponuara té prokurori special dhe éshté e bindur se ato pérmbajné
aspak ose pak informatat lidhur mé veprén penale pér té cilén t& pandehurit akuzoheshin®'.

Gjykata e apelit késhtu gjene se déshtimi i gjykatés themelore duke mos konsideruar déshminé
gé gjendet ne deklaratat e té pandehurve té procedurés paraprake nuk ka ndikim né vlerésimin e

> Shiko aktgjykimin e gjykatés supreme, PML. Kzz. 98/2014, 3 shtator 2014, fage 17.

16 Kolegji éshté i mendimit se né kundérshtim mé pretendimet e avokati mbrojtés té N.D., deklarata e té
pandehurit né polici apo prokurori publike nen nenin 156 (2) té KPPK-se, nuk mund té pérdoret e vetme gé té
ankimoj té pandehurin né gjykate, mirépo po ashtu mund té pérdoret si prove e drejtpérdrejté.

"7 shiko deklaratén e N.D., 1 gershor 2011, regjistruari i prokurorisé nr. 1, procesverbali i marrjes né pyetje té N.D.,
12 korrik 2011, regjistruari i prokurorisé nr. 1, deklarata e B.S., 3 korrik 2011. regjistruari i prokurorisé nr. 1,
deklarata e K.H., 3 korrik 2011, regjistruari i prokurorisé nr. 1.
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gjithanshém té fakteve dhe né vértetimin e rezultatit té rastit. Kolegji éshté i bindur se gjykata
themelore nuk ka gabuar né gjetjen se déshmia e paragitur né gjykim nuk mund té provonte
pértej dyshimit té arsyeshme se N.D., B.S., K.H. dhe H.F. kane kryer veprat penale pér té cilat
akuzohen.

Sa i pérket té pandehurit H.F.t, kolegji i apelit rikujton se procesverbali i vézhgimit té fshehét me
video té H.F.t mé 2 dhjetor 2010 dhe transkriptet korresponduese jané konsideruar té
pranueshme nga gjykata themelore né aktvendimin mbi pranueshmériné e provave, dhe se
gjykata themelore ka gjetur se pérgjimi i bisedave nuk ka zbuluar ndonjé element gé do té
“vértetonte ¢faré éshté deklaruar nga” AH.

Kolegji pajtohet mé vlerésimin e gjykatés themelore se nuk ka asgjé fajésuese né provat
pérgjuese té H.F.t. Pérvec¢ késaj shqyrtimi i deklaratés se procedurés paraprake té H.F.t té datés
20 maj 2011 reflekton se nuk pérmban asnjé element lidhur mé veprén penale gé ai akuzohej.

Sidoqofté, gjykata e apelit véren mospérputhje né mes deklaratés fillestare t&¢ A.H. deponuar
prané prokurorit special, ku ai thekson se H.F. ka siguruar informatat né pikat kontrolluese
kundér kompensimit financiar'®, dhe deklarata e tij e dyte, dhe déshmia e tij né gjykate, ku ai
tregon se ata nuk kane pasur marréveshje né mes tyre®

Né cdo rast, gjykata e apelit 8shté e bindur se nuk ka pasur provat fajésuese té paragitura né
gjykim kundér H.F.t dhe nuk sheh ndonjé gabim né vendim e gjykatés themelore gé té e liroj até.

Duke u kthyer pérfundimisht né pretendimet e prokurorisé lidhur mé aktvendimin mbi
pranueshmériné e provave, kolegji gjene qé né fakt urdhrat te vlefshém pér masat té fshehta ishin
mé vend kundér N.P. dhe kjo nuk mjafton qgé ti bene masat té kryera ndaj N.D., K.H. dhe B.S. té
ligjshme dhe té nxjerr prova rezultuese té pranueshme. Duke ditur kété asnjé urdhér nuk ishte i
duhur pér monitorim té fshehét té bisedave né vendet publike dhe fotografim té fshehte dhe
video vézhgim kundér kéta té pandehurit té vecanté né kohen kur provat jané siguruar, kjo
déshmi duhet té konsiderohet e papranueshme né pajtim mé nenin 264 (1) té KPPK-sé.

Gjykata e apelit mé tutje refuzon parashtresén e prokurorit gé provat megjithaté duhet té
konsiderohen té pranueshme duke ditur se veprimet fajésuese jané zbuluar né kété déshmi e cila
éshté siguruar pa ndonjé urdhér pér masat té fshehta.

Sikurse gé éshté treguar drejte nga gjykata themelore né aktvendimin e saj mbi pranueshmériné e
provave, neni 257 té KPPK-se ku referohet faktit se urdhrat pér masat té fshehta duhet té jene

'8 Shiko aktgjykimin e gjykatés themelore, para. 135

1% Shiko deklaratén e déshmitarit A.H., 4 Prill 2011, regjistruari i prokurorisé nr. 1, fage 91, 92.

?® Shiko procesverbalin e marrjes né pyetje té déshmitarit A.H., 20 korrik 2011, regjistruari i prokurorisé nr. 1, fage
124; procesverbali i shqyrtimit kryesor, 4 shkurt 2013, fage 26, 27 (Anglisht).
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kundér ‘personit t€ veganté’, dhe neni 259 (1.1) té KPPK-se ku parasheh se urdhrat té tilla duhet
té specifikojné ‘emrat dhe adresat e subjektit apo subjektin e urdhrit’. K&to dispozitat mé tej
konfirmojné se masat té fshehta duhet té shenjestronje né vecanti personat té identifikuar dhe nuk
mund té zgjaten tek personat té paidentifikuar né baza té réndomta. Pérndryshe, do té pérbénte
shkeljen e té drejtave gé té respektohet jeta private e sanksionuar nen nenin 8 té Konventés
Evropiane mbi té Drejtat njerézore. Kolegji késhtu potencon rendésin fondamentale té kontrollit
té rrepté dhe rregulloreve sa i pérket zbatimit t& masave té fshehta gé jané te padéshirueshme.

Né zbardhej té asaj qé éshté théné gjykata e apelit refuzon si té pabazuar ankesén e prokurorit
special lidhur mé pjesén shfajésuese té aktgjykimit dhe né kété drejtim konfirmon aktgjykimin
kundérshtues

D. Konkludimi

Gjykata e apelit, pér arsye té elaboruar mésipérm, refuzon ankesén e prokurorit special, dhe
ankesat né emér té N.P. dhe A.S.t dhe né kété drejtim konfirmon aktgjykimin kundérshtues.

E hartuar né anglisht, si gjuhe e autorizuar. Aktgjykimi i arsyetuar i kompletuar mé 8 tetor 2015.

Kryetari i trupit gjykues

Roman Raab
Gjyqtar i EULEX-it

Anétar i trupit gjykues Anétar i trupit gjykues
Fillim Skoro Abdullah Ahmeti
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