GIYKATA E QARKUT TE PRIZRENIT
AP. nr. 160/2011
18 Néntor 2011

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata e Qarkut te Prizrenit, ne kolegjin prej tre gjyqtaréve te pérbére nga gjyqtari i EULEX-it
Tore Thomassen si kryetar i trupit gjykues dhe gjyqtarét vendor Vaton Durguti e Kujtim Pasuli si
anétar te trupit gjykues ne lenden penale kundér:

Sh.sh ~ -ebijael dhe: e lindur me e
komuna e’ , tani me banimne h

) , shtetase e Republikés se Kosovés, te kryer takultetin e juridikes, ish gjyqrare
e giykates komunale te Prishtinés, r N ' ) '

Sh  &shté akuzuar sipas aktakuzés PP. nr. 1122/10 te datés 2 Shtator 2010 pér veprén
penale te nxjerrjes se kundérligishme te vendimeve ne kundérshtim me nenin 346 te Kodit
Penal te Kosovés( KPK-se):

Pérshkakse' sgh, ~me 04.05.2006 ne cilésiné e kryerés se trupit gjykues ne gjykatén .
komunal ete Prishtiné&s, ne lenden civile te paditésve! @G K ihe " . K

" te dyte nga Prishtina , me gellim te marrjes se kundérligjshme te profitit
material pér vete apo pér personin tjetér, nxjerr njé vendim te kundérligjshém ne

zotérim se sipas pretendimeve te pérfagésuesit te palés se paditur1 p g "~
nga Prishtina, Iéshon aktvendimin C. nr. 802/2004 dhe C. nr. 812/2004, pa pranine .
paditésve ne shqyrtimin kryesor, konfirmon se paditésit G.k dhe H.K

kane blere objektet tregtare nr. 55, te sipérfage te 22.82m2, dhe objektet te
tjera te biznesit nr. 54 ne sipérfage prej 22.82m2, secili objekt tregtar ne viere prej
57.050,00 DM, kéto objekte biznese gjenden ne gendrén tregtare ne sheshin “
Dardania” ne Prishtine ne zonén jugore, blloku B. Ne vazhdim, pavarésisht detyrés se saj
pér te vértetuar dhe pér ti konfirmuar faktet sikurse ge jané dhen me poshté, ajo
déshtoi ti kryej si ne vazhdim; ge te parages ndonjé prove apo fakt me gellim te
vértetimit te pronarit te vértet te lendes pér shitjen e objekteve, te konfirmoj te drejtén
e pronésisé mbi pronésiné shogérore dhe publike ne Kosove, te vértetoj se cili person
ishte ne posedim te kétyre objekteve te biznesit ne momentin e shitjes, te konfirmoj
rreth kontratave te lidhura ndérmjet paléve me gellim te vértetimit nése ato ishin valide
dhe legjitime, te konsideroj faktin nése pronésia shogérore apo publike duhet te
tjetérsohen apo te shiten personave te zakonshém.

Kolegji prej tre gjyqtareve te gjykatés komunale te Prizrenit e liruan  Sh. ng;d/ kiu?a 5
Qershor 2011 ( P. nr. 955/10). e
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Kolegji duke vendosur sipas ankese se ushtruar me kohe nga prokurori publik kundér
aktgjykimit te cekur dhe pérgjigiesse  sh, ne te dhe pas mbajtjes se seancés konform
nenit 410 te Kodit te Procedurés Penale te Kosovés ( KPPK-se), me 18 Néntor 2011 dhe pas
késhillimit ne ményré unanime ka vendosur si ne vijim:

AKTGJYKIMI

Konform nenit 420 paragrafi 1 (2) i KPPK-se, ankesa éshté refuzuar sie pabazuar dhe akigjykimi
i gjykatés komunale te Prizrenit P. nr. 955/10 i datés 3 Qershor 2011, népérmjet késaj
vértetohet.

ARSYETIMI

L SFONDI PROCEDURAL

Mé 11 néntor 2009, Prokuroria Publike e Qarkut zyra né Prishtiné I&shoi njé vendim pér fillimin
e hetimitndaj Sh , @QuF “odhe! g9 '

Mg 28 janar 2010, Prokuroria Publike e Qarkut zyra né Prishtiné [&shoi njé vendim pér
ndérprerjen e hetimeve ndaj &h 1€ lidhje me veprén penale pér kegpérdorim té pozités
zyrtare ose autoritetit.

Mé 29 janar 2010, Prokuroria Publike e Qarkut zyra e Prishtinés ka ngritur aktakuzén PP nr.
192/09 né Gjykatén e Qarkut té Prizren. Aktakuza kurré nuk u konfirmua.

Mé 30 mars 2010, rasti éshté marré pérsipér nga EULEX-i pas kérkesés sé Sh, Né té njéjtén
kohéléndae: sk, ishtendaréngaléndae + dhee 3.

Mé 6 shtator 2010, aktakuza, daté 2 shtator 2010 &shté paragitur né Gjykatén Komunale té
Prizrenit dhe mé 27 shtator 2010, Gjykata Komunale né Prizren konfirmoi aktakuzén.

Mé 27 tetor 2010 54, - ka paragitur né Gjykatén Supreme té Kosovés njé kérkesé pér
mbrojtje té ligjshmérisé. Mé 14 janar 2011 Gjykata Supreme nxori njé aktvendim me té cilin e
refuzoi kérkesén e Sig. '

.

Mé 3 gershor 2011 Gjykata Komunale né Prizren me njé aktgjykim liroi  Sh, PrgaaT(G at>-
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H. ANKESA

Prokurori Publik ka kérkuar qé aktgjykimi duhet té anulohet dhe lénda ti kthehet gjykatés sé
shkallés sé& paré pér rigjykim pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale
dhe pér shkak té vértetimit t& gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike.

Né raste t& vecanta (C. nr. 802/04 dhe C. nr. 812/04) AKM-ja {Agjencia Kosovare e Mirébesimit)
nuk ishte e informuar dhe vendimi &shté nxjerré né kundérshtim me dispozitat gé rregullojné
pronésiné e ndérmarrjeve shoqérore. Ndérmarrja R.s, . ishte njé ndérmarrje né pronési
shogérore dhe éshté administruar nga AKM-ja. N& rastin gé pérfshin paditésit G- K

dhe M. K Sh. ka vepruar né kundérshtim me rregulloren nr. 2000/13 mbi
themelimin e Dhomés sé Vecanté té Gjykatés Supreme té Kosovés pér ¢éshtjet lidhur me AKM-
né. Paditési nuk ka pasur zgjedhje té liré pér té pércaktuar se cili do té jeté i padituri. Déshtimi
pér té njoftuar AKM-né né procedurat civile kundér ! RS . paditur dhe nxjerrjen e
aktgjykimeve sugjerojné se kérkesae -G " dhe & u dha dhe u konfirmua se ata
té pérfituar té drejtén e pronésisé mbi pronén pérmes aktgjykimeve.

Né aktvendimin e Gjykatés Komunale té Prishtings (C. nr. 2422/08, daté 27.10.2009) 5" .
deklaroi gjykata pa kompetencés léndore pér té vendosur mbi rastin dhe i udhézoi paditési té
dorézojé njé kérkesé té vecanté pér Odén e Veganté té Gjykatés Supreme te Kosovés.
Pérmbajtja e vendimit tregon se kérkuesi ka plotésuar té& gjitha detyrimet qé rriedhin nga
kontrata nr. 2 / 102 e datés 01.06.1989.

Gjykata komunale ne Prizren ka déshtuar ge te merr parasysh arsyet se perse . S5h. ka
vepruar ne até ményré si ka vepruar, dhe pérfitimet e te paditésve G dhe M.K, ~

n. PERGIJIGJE NE ANKESE

Sh. ka kérkuar ge ankesa duhet te refuzohet si e pabazuar dhe se aktgjykimi i gjykatés
komunale te Prizrenit duhet te vértetohet.

Bazuar né pérmbaijtjen e ankesés éshté e pakuptueshme se gfaré lloj té shkeljes sé procedurés
penale jané béré sipas prokurorit. Aktgjykimi nuk pérmban shkelje esenciale t& dispozitave té
procedurés penale dhe gjendja faktike &shté& vértetuar edhe me t& drejté. 5h__ kishte né
rastin e paditésve G dhe i’f. i kundér te paditurve ~ IZ’-S‘J _2;.'_l§3?,,dh,§éné
aktgjykimin né bazé té dispozitave t& LPP. Pérmes aktgjykimit u vértetua se‘paditésit kane blerg
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Nuk kishte asnjé prové qé Sh. ka léshuar vendime & paligjshme sepse ata nuk ishin
konfirmuar si té paligishme dhe se prokurori nuk ka té drejté pér té vlerésuar nése vendimet e
gjyqtarit jané té paligishme ose jo. Nuk ka asnjé déshmise  <h- . e kishte marré vendimin pér
¢do pérfitim ose se ajo kishte shkaktuar déme materiale dikujt. Edhe pse pérfagésuesit e AKM-
sé shpjeguan né gjykim kryesore qé ata nuk éshté dashur ge té jené té pérfshira né proceduré.
Kjo mund té jeté vetém njé géshtje procedurale, por jo elemente té veprés penale sipas nenit
346 té KPK. ' '

V. ARSYET LIGJORE

Ankesa éshté parashtruar né ményré té rregulit né pérputhje me nenet 398-400 té KPPK-se.
Gjykata ka mbajtur seancé né bazé té neneve 409 dhe 410 té KPPK-se, ku té gjitha palét kishin
gene te njoftuar. Mbrojtésii . Sh, e ka informuar Gjykatén népérmjet telefonit para hapjes
sé seancés se as ai dhe as~ Sj.  nuk do té jené té pranishém né seancé. Gjithashtu prokurori
ka munguar ne seance.

S& pari prokurori ka pretenduar se gjykata e shkallés sé paré ka béré shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale. Prokurori megjithaté nuk ka specifikuar né asnjé ményré kété
pretendim né ankesé. Prandaj, ky kolegji i apelit duhet té shqyrtojé sipas detyrés zyrtare né
qofté se &shté shkelur procedura penale té pércaktuara né nenin 415, paragrafi 1 i KPPK-se.

Pas shqyrtimit té shkresave té léndés, Paneli konsideron se procedura penale e gjykatés sé
shkallés sé& paré nuk pérmban asnjé shkelje té dispozitave té procedurés penale sipas nenit 403,
paragrafi 1 (pikat 1, 2, 6 dhe 8 -12) t& KPPK-se dhe se nuk ka pasur asnjé shkelje nga ¢éshtjet e
treguara né nenin 415, paragrafi 1 (nén paragrafét 2-4) t& KPPK-se. Prandaj, paneli e gjen keté
ankesé né kété pjesé té pabazuar.

S& dyti prokurori ka pretenduar se gjykata e shkallés sé paré ka béré njé vértetimit t& gabuar
dhe jo té ploté té gjendjes faktike.

Sipas nenit 346 té LPK-se, njé person mund té gjendet fajtor pér veprén penale te dhénies sé
vendimeve té paligishmeé gjyqésore nése ai / ajo si "gjyqtari ose gjyqtari laik ose gjykatési pér
kundérvajtje i cili, me qéllim té pérfitimit té paligjshém se dobisé pasurore pér vete ose njé
personi ose té shkaktojé dém njé personi tjetér, nxjerr vendim té kundérligjshém dénohet me
burgim prej gjashté muajve deri né pesé vjet. "

Né kété rast, éshté e garté se  Sh. ishte gjygtare ne marrjen e vendimeve té pérmendura né
aktakuzé. Pra, kjo kérkesé éshté plotésuar. Pas
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Paneli ne vazhdim duhet te merr-parasysh dy kérkesat shtesé sipas nenit 346, 1) pér té marré
kundérligjshém dobiné pasurore pér vete ose pér njé person tjetér, apo té shkaktojné dém
personit tjetér, dhe 2) kjo duhet té jeté béré me njé géllim kriminal. ‘

Nuk ka déshmi pér njé pérfitim material pér te pandehurén . Sh. ose té njé personi tjetér. Sa
pér démin e béré palés ne kontest, kjo ményré té pashmangshme vijen nga njé padi civile, ku
nga vendimi i gjyqtares njé pale do té konsiderohet fituese dhe pala kundérshtare humbése.
Por njé humbje ose démtim i tille si rezultat i funksionit t& zakonshém té njé gjygtari nuk mund
té krijojé né vetvete "démtim" penal, sipas nenit 346 t& KPK-sé.

Neé kété sfond nuk ka gené e themeluar jashté ¢do dyshimi t& arsyeshém se njé vepér penale
sipas nenit 346 &shté kryer. ‘

Pérveg késaj nuk ka géllime penale te provuara nga e pandehura  5h. , apo edhe u pérpogén
té déshmohen, nga prokuroria pértej dyshimit té arsyeshém. '

Pas asaj ge éshté cekur mé lart éshté e panevojshme pér té shkuar mé thellé né ¢éshtjen e
paligishmérisé se vendimeve. Né kété piké mund megjithaté té thuhet se vendimet e marra nga
Sheholli ne ményré te pamohueshme nuk mund té thuhet se ka gené te paligishme né kuptim
té nenit 346 té KPK-sé. Gjygtarét rregullisht marrin vendime t& gabuara. Si pasojé, njé sistem i
apelit éshté themeluar pér té korrigjuar vendimet e gabuara té gjykatave mé té uléta.

N& kété rast, i cili pér fat té keq nuk éshté e pazakonté, palét e tjera nga té dy rastet duhet t&
kené pérdorur mjete té siguruara nga KPPK-ja nése ata konsiderojné se vendime ishin té
gabuara ose kundér ligjit. Paraqitjen e njé aktakuze né kéto llojet te rasteve, pa pércaktimin e
qéllimit specifik té kryerésit té supozuar, mund edhe té konsiderohen si ndérhyrje té gabuar pér
pavarésiné e gjyqésorit.

oy,

terkétij aktgjykimi

Prandaj, &shté vendosur si rie:
Vi . .(. Repub[i‘l;a

& Kosovss

Eng o
T e = N Y

Tore Thomassen I
Kryetar i trupit gjykues te EULEX-it g3/ AnétaN trupit gjykues

Vaton Durguti Matti Aalto
Anétar i trupit gjykues Procesmbajtés
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MIJETET JURIDIKE: nuk mund te ushtrohet ankesa kundér kétij aktgjykimi. Personat té
autorizuar mund ti pérdorin mjetet e jashtézakonshme juridike né kuptim té Kapitullit XXXIX té
KPPK-sé.
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