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7 tetor 2009

Né emér té popullit

Gjykata Supreme ¢ Kosovés né kolegjin e pérhére nga Gjyqtari i EULEX-it, Norbert
Koster si Kryetar i kolegjit, dhe gjyqtarét tjeré té EULEX-it Guy van C raen, Emilio Gat,
Ferdinando Buatier de Mongeot dhe Angela Kaptein si anétars t€ kolegjit, t¢ ndihmuar
nga procesmbajtésja Valentina Gashi,

Né léndén penale kundér t¢ akuzuarit M’ v - me pseudonimin ‘M. . emri
1€ atit M v » mbiemri i vajzérisé sé ta émés B J o 1 lindur me

né fshatin »$ 1 Kosovés nga komuna e .1 ve,
baba i dy djemve, dj shkrim-lexim, nuk dihet nése éshté i punésuar apo jo, ka té kryer
shkollén e larté teknike, ka té kryer shérbimin ushtarak né né vitin , nuk dihet
giendja e tij ckonomike dhe nuk ka gené i dénuar mé herét,

I'akuzuar me pesé (5) pika t& aktakuzés pér Krime té lufiés, t& pércaktuara me Nenin 142,
lidhur me Nenet 22 dhe 26 t& Ligjit penal t€ Republikés Socialiste Federative t&
Jugosllaviss (LP e RSFJ-s¢),

Duke vendosur rreth ankesave té avokatéve mbrojtés dhe t& akuzuarit kundér aktgjykimit
té dorézuar nga Gyykata e Qarkut t& Mitrovicés, mé 23 maj 2008 (P. Nr. 48/01),
pérkatésisht njérés ankesé ta paraqitur nga avokati Milan Vujin nga Beogradi, mé 3
néntor 2008, njé nga avokati mbrojtés Miro Delevic nga Zvegani mé 3 néntor 2008, nje
nga avokati Bogdan Vladisavljevic nga Mitrovica mé 4 tetor 2008 dhe njs nga veté j
akuzuari mé 10 néntor 2008,

Pas shqyrtimit t& ankesave né seancén e mbajtur mé 9 gershor 2009, dhe pas késhillimit
dhe votimit t& mbajtur mé 9 gershor, mé 14 shtator dhe mé 7 tetor 2009, sjell kéte:

Pranohen ankesat e paraqitura nga i akuzuari dhe né emér € tij kundeér Aktgjykimit ré
Giykatés sé Qarkut te Mitrovicés, mé datén 23 maj 2008 (P, 43/01). Ndryshohet
Aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré dhe ; akuzuari lirohet nga t€ gjitha akuzat,



vy

Arsyetim:

I. Historia procedurale

Ankesat para Gjykatés Supreme kané (¢ béjné me aktgjykimin q¢€ éshté sjells pas
rigivkimit té dyté 1€ sé njéjtes ¢eshtje.

L. Gjykimi i pareé para Gjykatés s¢ Qarkut

Giykimi i paré éshte mbajtur para trupit gjvkues té Gjykatés sé Qarkut ta Mitrovicés, t&
pérbéré nga giyqtari vendor profesional si kryetar | trupit gjykues, njé  gjygtar
ndérkombétar si dhe tre giyqtaré poroté. Ky trup gjykues mé datén 18 janar 2001 ka
shpallur fajtor akuzuarin pér veprén penale té Gjenocidit né€ bashképunim, sipas nenit
141, lidhur me nenin 22 1€ LP t RSFJ.sé dhe e ka dénuar 1 njéjtin me 14
(katérmbédhjete) vjet burgim.

2. Vendimi i paré i Gjykatés Supreme té Kosovis

Ankuesit kané kérkuar shfajésim nga te gjitha akuzat ose anulim t€ aktgjykimit sé bashky
me urdhérimin e rigiykimit & léndés. Prokurori publik ; Kosovés né mendimin €t té
datés 30 gusht 2001 ka propozuar miratimin ¢ ankesave t€ avokatit mbrojtés dhe
prapésimin e léndeés per rigjykim né givkatén e shkallé ¢ paré.

NE seancén e kolegjit t& mbajtur mé 3] gusht 2001, Gjykata Supreme e Kosovés ka
shqyrtuar shkresat e léndés dhe ka ekzaminuar aktgjyvkimin e kundérshtuar ne pérputhje
me nenin 385 t& Ligjit mbj Procedurén Penaje (LPP). Ajo ka konstatuar se givkata ¢
shkallés sé paré ka shkelur ligjin penal duke e dénuar 1 akuzuarin pér Veper penale té
gienocidit pa provuar géllimin e t& akuzuarit per ta shkatérruar nj€ grup etnik né terés
apo pjesérisht, si¢ kérkohet me rastin e provimit té elementit subjektiv t¢ krimit.
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Kolegji i Gjykatés Supreme mé tej ka konstatuar se veprat penale t€ pohuara nuk
pérmbajné elementet e krimit t€ gjenocidit, por t& nj€jtat éshté dashur te cilésohen si
Krime lufte sipas nenit 142 t€ LP té RSFJ-sé. Pérveg késaj, kolegji i Gjykatés Supreme ka
konstatuar shkelje esenciale & ligjit mbi procedurén penale, pérkitazi me vértetimin e
glendjes faktike per shkak té faktit se besueshméria e disa déshmitaréve nuk éshie

Pér kété arsye, Gjykata Supreme ka pranuar ankesat e paraqitura nga mbrojtja dhe ka
anuluar aktgjykimin. Ankesa ¢ prokurorisé éshté refuzuar sj a palejueshme.

3. Gjykimi i dyté para Gjykatés sé Qarkut

Rigjykimi éshte mbajtur para trupit gjykues té pérbéré nga tre giygtaré profesionalé, dy
nga t€ cilét ishin gjyqtare ndérkombétaré. Pag dyzet e katér (44) seancave, kjo givkaté
shpalli aktgjykimin e saj mé 25 tetor 2002, pérmes té cilit akuzuari u shpall fajtor pér
kryerjen e veprés penale € Krimeve té [uftés kundér populisisé civile, né bashképunim
me t€ tjerét, né pérputhje me nenin 142, paragrafin | té Lp (¢ RSFI-sé, lidhur me nenin
22 t€ LP t& RSFJ-gé pér kéto vepra penale:

a. Shkatérrim 1 paligishém dhe | géllimshém i pasurisé, sipas nenit 142, lidhur me
nenin 22 ¢ LP & RSFJ.sé dhe & pérfshiré neé nenin 147 té Konventés s@ katért t&
Gjenevés té vitit 1949 {shkelje e réndé):

b. Vjedhje e pasurisé né shkallé té gjere, sipas nenit 142 & LP & RSFJ-sé lidhur me
nenin 22 € LP & RSFJ-gé dhe t€ pérfshiré né nenin 4, paragrafin 2 {(g) t& Protokollit
shtesé 11 (1977) t¢ Konventés s¢ Gjenevés t& vitit 1949:

. Zbatim | masave t& trikésimit dhe t& terrorit dhe rrezikim i Sigurisé sé personave
t€ tjeré, sipas nenit 142 t& Lp t€ RSFJ-sé, lidhur me nenin 22 t&€ LP & RSFJ-sé dhe té
pérfshiré né nenin 1 ( a) t€ nenit té pérbashkét 3 ta Konventés sé Gjenevés té vitit 1949,
neni 4, paragrafi 2 (a) i Protokollit shtes¢ I] (1977) té Konventés sg Gjenevés té vitit
1949,

Gjykata e shkallgs s¢ par€ ka dénuar t& akuzuarin me dymbédhjeté (12) vjet burgim,

4. Vendimi i dyté i Gjykatés Supreme

Ankesat kundér kétij aktgjykimi 1& shkallés sé dyte Jjané paragitur nga avokatét
mbrojtés dhe nga i akuzuari.

Mbrojtja ka pohuar shumé shkelje té ligjit procedural dhe & atij material,



('¢shtja kryesore ¢ ngritur nga mbrojtja ka qené vlerésimi i gjykimit té besueshmeérisé sé
déshmitaréve ¢ prokurorisé, Mbrojtja ka pohuar se giykata ka gabuar né cilésimin e
arsyeve t¢ mospérputhjeve dhe kundérshtive té konstatuara né deklaratat e déshmitaréve
t€ ndryshém, dhe né mes & deklaratave té dhéna nga déshmitaré t¢ njéjté gjaté fazave té
ndryshme té procedurés, deri tek faktorét psikologjiké, sic éshte stresi, frika dhe trauma
dhe niveli i ndryshém i saktésisé gjaté mbajtjes sé procesverbalit né shqyrtimet e tyre.
Mbrojtja ka pohuar se kéto mospérputhje né deklaratat e déshmitaréve ka rezultuar nga
fakti se ata kané vepruar né€ bazé té modelit & Irénjosur € motivuar nga padurimi etnik.

Né kété ményre, mbrojtja ka kundérshtuar besueshmériné e déshmitaréve té prokurorisé
pérkitazi me kundérshtité dhe mospérputhjet e shumta té cilat pohohet se jané konstatuar
né deklaratat e tyre.

Pérveg késaj, éshte argumentuar se Gjykata e Qarkut ka konstatuar fajésing e & akuzuarit
st rezultat i paragjykimit ndaj tij, duke shkelur késhtu nenin 6 & Konventés Evropiane
mbi té Drejtat e Njeriut (KEDN)), nenin 364, paragrafin 2 té LPP.sé dhe parimin e
Supozimit té pafajésisé (neni 3 LPP-5¢). Mbrojtja ka pohuar se gjykata e shkallés sa paré
ka treguar anési ngase ka zbatuar standard té dytishté gjaté vierésimit e besueshmérisé sé

jugosllave, njé element ky qé ka gené vendimtar q€ veprat penale té cilésohen si krim
lufte né vend té cilésimit s; vepér e zakonshme penale.

Ankuesit kané theksuar se edhe sipas ligjit t& zbatueshém ndérkombétar dhe sipas atij
vendor, kryerési i veprés penale té krimeve t8 luftés duhet patjetér t€ jeté ose anétar i
ndonjé organizate ushtarake, politike apo administrative gé merr pjesé né konflikt ose
person g€ Eshté né shérbimin e tyre, apo ndryshe qé krimin ta kryejé né emér té forcave &
armatosura (organizatave ushtarake, politike apo administrative g€ marrin pjesé né
kontlikt).

Mbrojtja ka argumentuar se déshmité rrethanore te paragitura nga déshmitarst e
prokurorisé pér mbéshtetjen e géndrimit se i akuzuari ka kryer krimet s anétar i forcave
t€ armatosura ose né emrin e tyre nuk ka mundur t& pérjashtojé plotésisht njé interpretim
dhe pérfundim tjetér.

Né fund, mbrojtja ka pohuar se faktet jané vértetuar n€ ményré té gabuar dhe jo t€ ploteé,
pasi q€ gjykata e shkallés s¢ paré nuk ka arritur t& provoje pértej ¢do dyshimi se i
akuzuari ka gené ose epror komandues qé ka dhéne urdhra pér kryerjen e krimeve (&
luftés, ose anétar i njé strukture té organizuar ushtarake ose politike si palé né konfliktin e
armatosur, ose person né shérbimin e tyre.



Mbrojtja pér mé tepér ka pohuar shkelje té shumta té procedurés penale. Mbrojtja po
ashtu argumentuar se aktg; ykimi nuk ka arritur ta vlerésojé ¢do déshmi, duke ofruar né
veganti njé vlerésim té besueshmeérisé sé déshmive kundérthénése.

N¢ kété kuptim, mbrojtja ka pretenduar se gjykata e shkallés sé paré ka shkelur detyrimin
¢ saj pér konstatimin e gjendjes faktike né ményré besnike (neni 15, paragrafi | dhe 2 i
LPP-s¢) dhe pér vierésimin ¢ déshmive individuale dhe té atyre té lidhura me njéra tjetrén
(neni 347, paragrafi 2 i LPP-sé), kur e ka bazuar aktgjykimin e saj né pjesé té déshmive 1
disa nga déshmitarét dhe Jjo né déshmité e tyre t& plota,

Sa u pérket shkeljeve té ligjit penal, mbrojtja ka pretenduar se débimi me dhuné i civiléve
nuk éshté i pérfshiré né pérkufizimin e veprés Krime lufte, sipas nenit 142 té LP t& RSFJ-
s€. Mbrojtja ka argumentuar se neni i pérbashkét 3 1 Konventés sé Gjenevés nuk e ndalon
né ményré eksplicite débimin e popullsisé civile,

Edhe pse e drejta sipas praktikave té méparshme té Gjykatave ndérkombétare Ad Hoc ka
pércaktuar rastet kur débimi i dhunshém i civiléve cilésohet si krim lufte, kjo
jurisprudencé nuk ka mundur t& zbatohet né Kosovés né bazé t& parimit té barazisé dhe t&
zbatimit t€ ligjit mé té favorshém penal, t€ paraparé me nenin 4 té LP t& RSFJ-sé.

Pérveg késaj, mbrojtja ka theksuar se ligji ndérkombétar humanitar qé zbatohet né
konfliktet € armatosura ndérkombétare mbron pasurité e popullsisé civile vetém né rastet

sovran t€ RFJ-sé, situata né konfliktin e armatosur n€ Kosové nuk ka mundur & cilésohet

si okupim. Rrjedhimisht, grabitja dhe shkatérrimi i pasurive té shqiptaréve t&8 Kosovés
nuk pérbénte vepér penale té krimeve t& luftés, né bazé té nenit 142 t& LP t& RSFJ -s€.

Mbrojtja ka véné né dyshim arsyetimin e givkatés, né (& cilin glykata 1 referohet
jurisprudencés sé GjPNJ-sé, pérkatésisht aktgjykimit né rastin Celebici, né té cilin
GjPNJ-ja ka konsideruar Konventat e cituara té Gjenevés aq té réndésishme saqé ato jané
konsideruar t€ viefshme si né konfliktet € armatosura ndérkombétare ashtu edhe né ato t&
brendshme.

Sipas piképamjes sé mbrojtjes, e drejta e GJPNJ-sé né rastin Celebici i éshté referuar
giendjes s¢ okupimit, q€ nuk ka gené rasti edhe né konfliktin e armatosur né Kosové.
Piképamja e mbrojtjes ka qené se zbatimi i nenit té pérbashkét & Konventave té Gjenevés
ka gené legjitim vetém né kétg rast, dhe se ky nen nuk i referohet pasurisé sé mbrojtur,
por vetém personave té mbrojtur.

Gjykata Supreme e Kosovés me aktgjykimin e léshuar mé 15 korrik 2004 ka konstatuar
se dénimin ndaj té akuzuarit pérséri €shté mbéshtetur né nj€ vlerésim té pasakté dhe jo té
ploté té déshmive dhe né konstatim pa dyshim té pasakté té fakteve (neni 366 | LPP-sé).
Pér t€ arritur tek njé konstatim i kétille, Gjykata Supreme ¢ Kosovés ka marré parasysh
mospérputhjet e shumta té gjetura né déshmité fajésuese mbi té cilat éshté mbéshtetur

trupi gjykues, té cilat kané minuar bazén e pérgjithshme faktike té akuzave. '
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Riedhimisht, Gjykata Supreme pérséri ka vendosur g¢ ta prishé aktgjykimin dhe ta
kthejé léndén pér rigjykim, né bazé té nenit 385, paragrafit 1 t¢ LPP-sé. Me qgéllim té
ofrimit t¢ udhézimeve pér rigjykim, Gjykata Supreme ka adresuar géllimisht pikat e
pérzgjedhura t€ ligjit, té cilat jané konsideruar té Jjené € réndésishme pér procedurén e
métejme.

Né kété drejtim, duhet ¢ pérmendet aktgjykimi i Gjykatés Supreme 1 datés 15 korrik
2004, né€ disa pjesé t€ té cilit shkruan si vijon;

“Gjykata Supreme pajtohet me Gjykatén e Qarkut se prania e kundérthénieve dhe
mospérputhjeve nuk pérjashton né ményré automatike dhe a limine déshminé e
déshmitarit. Né pérgjithési, gjykata nuk duhet & trajtojé mospérputhjet e vogla
ndérmjet déshmisé sé déshmitaréve té ndryshém, ose ndérmjet déshmive té njé
déshmitari t€ caktuar dhe njé deklarate t& méhershme té dhéné nga ai déshmitar, si
diskreditim i déshmive (€ tyre si térési kur ai déshmitar megjithaté ka treguar né
hollési esencén e kétij incidenti té ngarkuar. Megjithaté, kjo qasje duhet té
ndryshojé né varési nga cilésia e déshmisé sé atij déshmitari né raport me esencén e
incidentit té ngarkuar.

Gjykata Supreme thekson se né ¢do shkallg, givkata duhet ta shqyrtojé natyrén e
kundérthénieve nése ato kané t& béjné me elementet faktike pérmbajtjesore apo
sekondare, nése ato mund té shpjegohen apo jo, dhe nése né frymén e rrethanave té
pérgjithshme, ato tregojné pavértetésiné e déshmitarit.

Pavarésisht nése nga kundérshtité dhe mospérputhjet jané t€ justifikueshme apo jo,
nése kané t¢ béjné me elementet pérbérése té veprés penale, ato duhet patjetér té
shpjegohen né até masé saqé né fund kéto déshmi t& mos 1éné asnj€ piké dyshimi
pér pranin€ e kétyre elementeve. Pérndryshe, né pajtim me supozimin e pafajésisé,
giykata duhet patjetér té veprojé in dubio pro reo.

Kur ¢éshtja kryesore pér pércaktimin e pérgjegjésisé éshté identifikimi i t& akuzuarit
né rastin penal, kundérthéniet qé kané té béjné me elementet faktike si¢ jané kriteret
g€ lidhen me njohjen e t& akuzuarit né radhét e kryerésve t€ tjeré, veprimet specifike
g€ i jan€ veshur t€ akuzuarit dhe siguria e deklaratés pér kohén dhe vendin e kétyre
veprimeve né kundérshtim me alibiné e ¢ akuzuarit nuk guxon aq lehté (&
pérjashtohet.

Gjykata Supreme po ashtu pajtohet me Gjykatén e Qarkut se mospérputhjet dhe
kundérshtité né déshmité e déshmitarit mund té Jené rezultat i tekeve té natyrshme
t€ perceptimit njerézor, sidomos né ata déshmitaré g¢ u jané nénshtruar ndodhive
traumatike dhe té€ cilét pér shkak té rrethanave procedurale éshté dashur t¢ japin
deklaratat e tyre pér té njéjtén ngjarje né disa raste,



Megjithaté, duke pranuar se me kalimin e kohés, njerézit natyrisht i harrojné faktet,
dhe se gjendja ¢ zemérimit Serioz pengon perceptimin dhe mbajtjen né mend té
fakteve, gjykata né mase 1o arsyeshme pret pasaktési, shtrembérim té rendit tg
ngjarjeve dhe ngatérrim me elementet ¢ ndodhive té tjera.

Njé€ fenomen i kundért me kété — pérmirésim & déshmisé, ofrim té hollésive té tjera
me kalimin e procedurés, kérkon sqarim specifik. Né vecanti, giykata duhet t&
zbatojé njé shqyrtim & kujdesshém dhe té hollésishém né ato raste kur né
deklaratén e déshmitarit hetohet njé strukturé ne rritje e fajésimit, pérfshiré rastet
kur pranimi i t& akuzuarit apo veshja e kryerjes sé veprimit specifik penal béhet
gjaté dhénies sé déshmisé ne shgyrtimet né vazhdim.

Pér mé tepér, Gjykata Supreme ¢mon réndésiné e té dhénave té hollésishme dhe 1@
besueshme hetimore té giykatés pér gjetien e fakteve. Vértet, ky éshté shpjegimi i
arsyeshém i cili géndron pas dispozités se akuzat serioze, si rregull, duhet t&
paraprihen nga njé hetim — neni 161 i LPP-sé.

Né€ pérputhje me nevojat e zhvillimit & hetimit né rastet serioze dhe komplekse,
ekzistojné disa garanci pér procedurén e zhvillimit té veprimeve hetimore, t&
pércaktuara gé té sigurojné saktésiné e tyre, si¢ jané: hetimi té kryhet nga njé
giyqtar, déshmia e rreme t& sanksionohet, palét té kens (g drejtén té jené t&

Rrjedhimisht, sa heré g€ organet pér zbatimin e drejtésisé kané debatuar né mes
vete lidhur me pérmbajtien dhe formén e t& dhénave hetimore, mospérputhjet
pérmbajtjesore qé kané ndodhur me voné ndérmjet déshmive & fazés hetimore dhe

Né vend té késaj, né pajtim me supozimin e pafajésisé dhe ngarkesén e provave gé
dalin nga kjo, éshté detyré e gjykatés q€ né ményré té sigurt té eliminojé mundésing
q¢€ kéto mospérputhje kané ndodhur pavarésisht nga singeriteti dhe besueshméria e
déshmitaréve.

né déshmité e méhershme derisa déshmitarét t& gjejné déshming ¢ géndrueshme
fajésuese do t¢ demaskonte arsyetimin ¢ vlerésimit té déshmive dhe supozimin e
pafajésisé.

Pérfundimisht, Gjykata Supreme pajtohet se besueshméria e déshmitaréve, pérfshire
¢tarédo motivi qé ata mund t& kené pér t& dhéné déshmi t& rreme, éshté vértetimi qé



duhet béré né rastin e secilit déshmitare individualisht. Nuk do té ishte as e
pérshtatshme e as korrekte té pérfundohet se njé déshmitar konsiderohet qenésisht 1
pabesueshém vetém se ai apo ajo €shté anétar i grupit etnik té veganté, e as nése
viktima e krimit ¢ kryer nga personat e (€ njéjtit grup etnik si i akuzuari. Pér té mos
théné se urrejtja etnike kurré nuk mund té Jeté bazé pér dyshim né besueshmériné e
cilitdo déshmitaré ¢ veganté. Vértetimi i tillé mund t€ béhet né dritén e rrethanave
té secilit déshmitaré individualisht, pérfshirja e tij apo saj né ngjarje dhe interesi né
proceduré dhe brengat e tilla mund & vértetohen me déshmi. Duke pasur parasysh
kété, Gjykata Supreme konstaton se Gjykata e Qarkut ka déshtuar té arsyetoj sa
duhet refuzimin e pretendimit té mbrojtjes lidhur me fabrikimin e akuzave,
posagérisht né dritén e rrethanave né vi jim:

Se t& gjithé déshmitarét gjaté konfliktit kané qené drejtpérdrejt té lénduar nga
veprimet e forcave Serbe, pér mé shumé, ata ngritin pretendime pér kompensim. |
akuzuari ka proné né até zoné. Prandaj, déshmitarét mund té jené personalisht té
motivuar qé ta inkriminojné ¢ akuzuarin:

Se déshmia e pesé [5] déshmitaréve ta prokurorisé té cilét kané implikuar
drejtpérdrejt 1€ akuzuarin né krime serioze ka qené térésisht e diskredituar nga
gjvkata dhe gé pa identifikim nga ana e tyre cilido motiv individual pér fajésim té
rremeé t€ t€ akuzuarit - prandaj duke treguar mundeésiné e konspiracionit;

Se shumica e déshmitaréve né déshmité e t& ciléve ésht¢ mbéshtet gjykata pér
dénim kané gené fginj dhe kané qen€ né marrédhénie familjare me njéri tjetrin [né

parim, pérveg A iR . ata jané t€ dy familjeve: B dhe S '] dhe se
déshmitarét déshmité e té ciléve Jané diskredituar nga gjykata, pérveg njérit, kané
gené gyithashtuy t8 § . Déshmitarét t& cilét jané gietur si té pabesueshém

kané déshmuar, né konfiguracione té ndryshme, sa i pérket kétyre ngjarjeve pasi
q€ déshmitarét ¢ cilét kané qené t€ besueshém, implikimi i t& akuzuarit dhe
atestimi i pranisé sé njéri tjetrit né vendin e krimeve té pohuara.

Se ka pasur déshmitaré tjeré t& cilét e kané implikuar té akuzuarin, nga té cilat
Prokuroria ka hequr doré, si duket pér shkak té mungesés sé besueshmérisé, pasi
qé t€é dhénat nga dégjimet e méparshme reflektojné kundérthénie ¢ médha né
déshmité e tyre;

Se déshmitari i Prokurorisé né té cilin éshté mbéshtetur gjykata né meényré gé ta
dénoj té akuzuarin nga e njéjta gjykaté éshté konstatuar té jeté i pabesueshém né
veshjen e pozités udhéheqgése té akuzuarit. Ky element tregon se déshmitarét kans
qgené t€ priré pér fajésimin e té akuzuarit pértej njohurive dhe pérvojés sé tyre.

Né¢ mendimin e Gjykatés Supreme rrethanat e lartpérmendura béjné thirrje pér njé
vlerésim t€ pérgjithshém té déshmive té déshmitaréve né aspektin ¢ konspiracionit
t€¢ mundshém si plotésim 1 vierésimit t& tyre né ményré t€ detajuar pér aspektin e
mospérputhjes sé brendshme.



Pér mé shumé, Gjykata Supreme ka shqyrtuar me kujdes dokumentet ne dosje né
menyré ge € verifikoj nése gjykata ¢ shkallés sé paré ka pércaktuar né ményré
korrekte mospérputhjet dhe kundérthéniet né deklaratat e kétyre déshmitaréve né
t¢ cilat éshté mbéshtetur givkata dhe se a kané gené né té vértete Jjo-relevante dhe
1€ arsyetueshme nga rrethanat.

Gjykata Supreme nuk ka pér géllim ti shteroj té gjitha kundérthénjet né déshminé né
t€ cilén mbéshtetet gjykata. Ato té diskutuarat supra jané té mjaftueshme pér té
véné né piképyetje qasjen té cilén giykata i ka atribuuar atyre né menyré kolektive
pér mungesén e saktésisé gjaté hetimeve dhe faktorin e stresit gjaté ngjarjeve
traumatike. Si pasojé, saktésia e té gieturave té gjykatés jané t& minuara.

Gjykata Supreme shpreson se gjaté rigjykimit Giykata e Qarkut do ta nvierésoj
déshminé e déshmitarit. Rivlerésimi duhet té béhet pér secilin déshmitaré
individualisht dhe duhet t& pérfshijé faktorét si: besueshméria e identifikimit té té
akuzuarit, kur éshté e aplikueshme, duke marré parasysh gjendjen fizike né té cilén i
akuzuari pohon ta keté njohur té akuzuarin; peérputhshméria e brendshme e
déshmisé, pérfshire arsyeshmérin e dallimeve né mes té versioneve té ndryshme té
ngjarjes sé njéjté; pérputhshméria me déshmité e déshmitaréve té tjersé: duke
pérfshiré indikacionet se né déshminé e kujt gjykata ka zgjedhur t¢ mbéshtetet né
rastet kur ka shpjegime té ndryshme pér ngjarjen e nj€jté apo né deklaratén qé
déshmité nuk kané qen¢ jovendimtare. Né vlerésimin e besueshmérisé sé
déshmitaréve Gjykata e Qarkut duhet & keté parasysh faktorét e pérgjithshém qe
mund t€ kené lidhje me besueshméring (e identifikuar supra né fagen 13 t& kétij
mendimi) dhe duhet né ményré specifike ti diskutoj né aspektin e pretendimeve té
Mbrojtjes lidhur me konspiracionin né mesin e déshmitaréve,

Né rast se Gjykata i gjen t€ déshmuara disa apo té gjitha aktet specifike té pohuara
ne aktakuzé, duhet té vlerésoj se a e mbéshtesin déshmité praniné e elementeve
vendimtare pér tezén qé i akuzuari ka vepruar né€ emeér té, dhe né marréveshje me
forcat Jugosllave.”
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5. Gjykimi i treté prané Gjykatés sé Qarkut

Rigjykimi i dyté &shee mbajtur prané trupit gjykues té perberé nga tre (3) Gjyqtaré
ndérkombétar né mes té 16 gushtit 2007 dhe 22 majit 2008.

Giykata ¢ shkallgs sé par€ pérséri ka dégjuar déshmitaré té shumté, né fund duke besuar
né kredibilitetin ¢ vetém dy déshmitaréve té prokurorise, G B dhe S A .
Déshmité e jo me pak se njézetetre (23) déshmitaréve té tjeré té prokurorisé jang
kualifikuar si gofté jo-relevante apo jo & besueshme. Alibj i ngritur nga i akuzuari éshté
hedhur poshts nga gjykata e shkallés s¢ paré edhe pse ka gené e konfirmuar jo vetém nga
disa déshmitaré.

Me aktgjykimin e datés 23 maj 2008, gjykata e shkallés s€ paré ka shpallur t¢ akuzuarin
fajtor pér

Plagkitje, sipas nenit 142, lidhur me nenet 22 dhe 26 t¢ Kodit Penal té Jugosllavisé (KPJ-
s€), dhe i pérfshire nga neni 4, paragrafi 2 (g) 1 Protokollit II Shtesé e Konventés ¢
Gjenevés té vitit 1949

dhe

aplikimi i Masave t& kércénimit dhe terrorit, sipas nenit 142, lidhur me nenet 22 dhe 26 1
Kodit Penal t& Jugosllavisé (KPJ-s¢), dhe i pérfshiré nga neni 13, paragrafi 2 i Protokollit

II Shtesé i Konventés sé Gjenevés & vitit 1949

Sa i pérket tri (3) pikave t€ mbetura t¢ aktakuzés, i akuzuari nuk éshté shpallur fajtor dhe
éshté liruar nga kéto akuza,

Trupi gjykues i ka shqiptuar té akuzuarit dénime prej pesé (5) dhe shtaté (7) viteve
burgim, ¢ cila ka rezultuar né njé dénim ¢ total prej teté (8) viteve burgim.

Aktgjykimi éshts ankimuar nga avokatst mbrojtés - Miro Delevic, Bogdan
Vladisavijevic, Milan Vujin - dhe nga veté akuzuari.

6. Céshtjet e ngritura né ankesa

Argumentet né ankesa jané kryesisht té ngjashme me parashtresat ¢ ankesave ¢
méparshme dhe prandaj do té pérmblidhen vetém shkurtimisht,

a.

Avokati mbrojtés Mire Delevic né ankesén e tij t& datés 3 néntor 2008 pretendon:



[

b.

se aktgjykimi éshté i paqarté dhe pakuptueshém ne dispozitiv dhe né arsyetim,
Aktgjvkimi éshté gjithashtu i paqarté sa pérket kualifikimit ligjor t& veprés dhe
zbatimit té ligjit material;

se konflikti né mes té UCK-sé dhe forcave t& armatosura Serbe nuk mund té
karakterizohet si konflikt i armatosur ndérkombétar dhe se i akuzuari ka qené civil
dhe si pasojé ai nuk ka mundur t¢ kryej krime (& Juftés :

¢shté marré parasysh dhe se Gjykata e Qarkut ka déshtuar né ekzaminimin e
problemeve shéndetésore t& ngritura nga i akuzuari.

Avokati Bogdan Vladisavljevic né ankesén e tij t€ datés 4 tetor 2008 pretendon:

I.

o

i

se aktgjykimi i shpallur mé 23 maj 2008 nuk éshté identik me aktgjykimin me
shkrim. Mospérputhjet jané té njé réndésie primare, pér shembull kur aktgjykimi i
shpallur thoté se i akuzuari “ka hyré me dhuné” né objekt, kurse aktgjvkimi me
shkrim pérdoré fjalét “duke thyer me force”, apo kur aktgjykimi i shpallur thoté se
i akuzuari ka *“e ka hequr nga i fundit”, kurse aktgjykimi me shkrim pérdor fjalét
“e ma marré nga atje”;

se dispozitivi éshté i paqarté pasi qé nuk i referchet dispozitave & veganta gé
specifikojné veprén penale pér té cilén i akuzuari ¢shté dénuar pér & dy pikat e
dispozitivit;

se dispozitivit gjithashty i mungojné motivet;

se dispozitivi nuk i referohet dispozitave q¢ jané pérdorur si bazé pér
sanksionimin e t& akuzuarit dhe giithashtu nuk e paraget ményrén né té cilén éshté
dhéné dénimi pér t& gjitha veprat né bashkim:

se aktgjykimi ka tejkaluar aktakuzén duke théné se terrort i pérhapur né pérmasa
t€ gjera ka gené i drejtuar kundér tére komunitetit etnik edhe pse aktakuza e ka

identifikuar popullatén civile st objekt i mbrojtur;

se gjykata ka déshtuar té identifikoj bashkékryerésit dhe t& vertetoj géllimin e
pérbashkét;

se déshmitarét G B dhe S A nuk jané g besueshém;
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8. se gjykata ka injoruar alibiné e t¢ akuzuarit dhe ka déshtuar té vlerésoj dhe té merr
parasysh né ményré té duhur gjendjen specifike shéndetésore 1¢ té akuzuarit né
kohén kur kané ndodhur krimet.

Avokati mbrojtés Milan Vujin né ankesén e tij té datés 3 néntor 2008 pretendon:

I. se aktakuza éshté ndryshuar shumé heré, herén e fundit mé 6 maj 2008, né kété
ményré duke penguar mbrojtjen né pérgatitien e duhur;

[x]

se dispozitivi €shté i paqarté, kundérthénés me vetveten dhe se arsyetimi nuk
ofron sqarime lidhur me faktet esenciale. Né vecanti vlera e mallrave, gjoja té
marra nga i akuzuari, asnjéheré nuk éshté vértetuar edhe pse plagkitja i referohet
pronés me vieré té madhe;

3. se gjykata ka tejkaluar aktakuzén né dénimin e té akuzuarit pér krime € luftés té
kryera mé 15 prill 1999, edhe pse lidhur me kété dité i akuzuari éshté ngarkuar

vetém pér shkaktim & rrezikut té pérgjithshém:

4. sedéshmitarét G B . dhe S A nuk jané té besueshém.

d,
[ akuzuari né ankesén e tij t& datés 10 néntor 2008 pretendon:

. se nuk mund ti besohet deklaratave t& déshmitaréve G B dhe S
A‘

o

se m€ 15 prill 1999 ai ishte né puné gjaté 24 oréve si vozités i autoambulancés né
spitalin e’ -

3. se pér shkak té léndimit né kémbé ai éshté fizikisht i paafté né€ shkallé 80 pér qind
dhe prandaj ai nuk ka gené né gjendje ti kryej krimet e pretenduara.

Prokurori i Shtetit i Kosovés né mendimin e datés 2 mars 2009, tregon se aktgjvkimi nuk
permban asnjérén prej shkeljeve té ngritura né ankesa. Né veganti Prokurori | Shtetit
mendon se dispozitivi i aktgjykimit éshté i qarté. pérmban arsye logjike éshté plotésisht i
mbéshtetur me argumente bindése né arsyetim. Pér mé tepér, gjykata e shkallés sé paré i
éshté pérmbajtur plotésisht instruksioneve t& dhéna nga Gjykata Supreme lidhur me
vlerésimin e deklaratave té déshmitaréve.



IL Gjetjet e Gjykatés Supreme

I.

Ankesat jané paraqitur me kohé dhe Jané té lejueshme.

a.

Ligji 1 aplikueshém né léndén né fjalé éshté Ligji mbi Procedurén Penale (LPP), icili ka
gené n¢ fuqi si ligj procedural derisa Kodi i Pérkohshém 1 Procedurés Penale té Kosovés
(KPPPK, tani Kodi i Procedurés Penale t& Kosovés - KPPK) ka hyré né fugi mé 6 prill
2004. Sipas nenit 550 18 KPPK-sé procedura penale né shkallén e paré, né té cilén éshté
paraqitur aktakuza para datés sé hyrjes né fuqi té KPPPK-sé mirépo ¢ cila nuk éshté
kompletuar deri me kété daté do té vazhdohet sipas dispozitave té ligjit t& méparshém té
aplikueshém deri né hedhjen poshté né formé t& preré té procedurés penale me ané té
Aktvendimit apo derisa aktgjykimi i léshuar né shqyrtimin gjyqésor té béhet i formés sé
preré.

Aktakuza kundér t¢ akuzuari éshté paragitur shumé kohé para 6 prillit 2004. Pasi qé neni
550 i KPPK-sé i referchet kohés sé “paraqitjes” sé aktakuzés, éshté Jjo relevante gé
aktakuza gjaté procedurés éshté ndryshuar shumé heré edhe pas 6 prillit 2004. Prandaj
procedura penale derisa aktgjykimi t& béhet i formés sé preré i pérmbahet ligjit né fuqi
para 6 prillit 2004, p.sh. LPP-s¢é. Né pajtim me jurisprudencén e Gjykatés Supreme té
Kosovés kjo gjithashtu vien edhe pér procedurat prané gjykatés sé shkaliés s¢ dyté apo
tret€ n€ ményré qé ti shmangen konflikteve t& pazgjidhshme qé do ¢ dilnin si rezultat i
aplikimit t€ ligjeve té ndryshme té procedurés né faza té ndryshme té shqyrtimit gjyqésor.

b.

Sipas nenit 359, paragrafit | t&é LPP-sé ankesa duhet & paraqitet brenda 15 ditéve nga
dorézimi i aktgjykimit me shkrim.

Aktgiykimi i gjykatés sé shkallés sé paré i éshté dorézuar Avokatéve mbrojtés Miro
Delevic dhe Bogdan Viadisavljevic mé 21 tetor 2008. Pasi qé aktgjykimi nuk ka mundur
ti dorézohet t& akuzuarit, i cili ka ikur nga shteti para dités sé fundit té shqyrtimit
giyqésor, aktgjykimi éshté vendosur né tabelén ¢ shpalljeve t& Gjykatés sé Qarkut né
Mitrovice mé 29 tetor 2008 né pajtim me nenin 123, paragrafin 4 (& [PP-s&. Nuk éshté e
qart€ se kur i éshté dorézuar aktgjykimi avokatit mbrojtés Milan Vujin. Fleté-dérgesa
apo ¢farédo déshmie tjetér nuk mund & gjendet né shkresat e léndés.

Avokati mbrojtés Miro Delevic ka paraqitur ankesén e tij prané Gjykatés sé Qarkut mé 5
néntor 2008, brenda afatit prej 15 ditéve. E njéjta vlen edhe pér ankesén e Avokatit
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mbrojtés Bogdan Viadisavljevic', i cila ¢ ka postuar ankesén mé 5 néntor 2008 né pajtim
me nenin 90, paragrafin 3 t¢ LPP-s¢, dhe ankesés té ¢ akuzuarit ¢ cila éshté paraqitur
pran€ Gjykatés sé Qarkut mé 11 néntor 2008 brenda periudhés sé 15 ditéve pas vendosjes
s¢ aktgjykimit né tabelén e shpalljeve t& Gjykatés s¢ Qarkut né Mitrovicé. Ankesa e
paraqitur nga Avokati mbrojtés Milan Vujin duhet né ¢do rast té pranohet si e paragitur
me kohé sepse nuk éshté e qarté se kur i éshté dérguar atij aktgjykimi me shkrim.

2.

Ankesat po ashtu jané té bazuara sipas Nenit 363 pika 3 dhe Nenit 366 Paragrafil i LPP-
s€, sepse Gjykata e shkallés s paré€ prapé nuk ka vértetuar drejtésisht gjendjen faktike.

#.

Gjykata Supreme e Kosovés né vendimin e vet t& méparshém, & datés 15 korrik 2004,
dha udhézime t¢ qarta — si¢ jané pérshkruar mé lart né detaje - sa i pérket analizés sé
thukté t€ nevojshme me té cilat deklaratat e déshmitaréve duhej té vlerésoheshin gjaté
rigjykimit té dyté. Gjykata Supreme dha njé arsyetim shterues pér kété mendim gé éshte
mbéshteté plotésisht nga ana e kétij kolegji t& Gjykatés Supreme.

Véshtirésité e vecanta lidhur me vlerésimin e deklaratave t& déshmitaréve né kété léndé
dalin prej disa vegorive té shumta. Natyrisht veté ngjarjet ia véshtirésojné shumé
déshmitarit té rikujtojé me njé siguri t¢ duhur incidentet e vecanta duke pérfshiré
identifikimin ¢ njérit prej kryerésve dhe veprat specifike té kryera nga ky person.

Nj€ fshat éshté grasatuar, dhe pastaj kané hyré grupe burrash té armatosur te cilét, duke
pérdorur armét e zjarrit shpesh apo téré kohén, plagkitén dhe dogjén shumé shtépi.
Déshmitarét ishin té frikésuar per jetét e tyre. Shumé nga ata humbén téré pasurité.
Shumica e déshmitaréve ishin fqinjé dhe i pérkisnin kryesisht vetém dy (2) familjeve ¢ka
edhe sugjeron se ngjarjet pasuan me njé komunikin intensiv né mes déshmitaréve lidhur
me véshtrimet e tyre, ideté, hamendjet dhe pershtypjet e tyre. Déshmitarét u morén né
pyetje herén e paré nga KFOR-i disa muaj pas ngjarjeve. Gjaté viteve né vijim ata u
morén né€ pyetje pérséri e pérséri, aspak pér shkak té faktit se lénda éshté kthyer dy heré
pér rigjykim dhe si pasoj€ éshté gjykuar tri (3) heré prané gjykatés sé shkallés sé paré.
Nuk ka dyshim se pritej € keté pagéndrueshméri dhe mospérputhje t¢ shumta kundér
kétij formulimi té ngjarjeve té cilat, sic i ka theksuar Gjykata Supreme né vendimin e saj
t€ méparshém, nuk i paragesin automatikisht deklaratat si Jjo té besueshme | por kérkojné
njé vlerésim vecanérisht té kujdesshém nga gjykata me qellim té vértetimit t¢ fajésisé s¢
t€ akuzuarit.

' The date of his appeal *4 October 2008, which can be found on the Serbian as well as the English
version, is obviously a typo.
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Pérveg késaj strategjia e mbrojtjes sé € akuzuarit— komploti kundér tij pasi qé
déshmitarét e njihnin até shumé miré — duhej t& merrej parasysh, ag mé tepér kur até e
kishin paragitur edhe né TV si “kriminel serb i luftés” menjéheré pas prillit 1999,

b.

Njé rishikim i kujdesshém i aktgjykimit t& ankimuar t& shkallés sé paré, megjithaté,
zbulon se gjykata e shkallés sé paré nuk kishte respektuar né njé shkallé plotésisht té
kénagshme parimet e njé shqyrtimi térthor té déshmive.

aa.

Gjykata e shkallés sé paré pas marrjes pérséri né pyetje shumicén e déshmitaréve té
prokurorisé erdhi né pérfundim se vetém déshmité e dy déshmitaréve ishin té besueshme:
G B dhe § AL

Fakti se gjykata ¢ shkallés sé paré né fund u besoi vetém kétyre déshmitaréve, kurse
déshmité e jo mé pak se njézet e tre (23) déshmitaréve ishin kualifikuar si jo té
besueshme apo € paréndésishme, do té ishte edhe nj€ arsye mé e forté gé déshmité e
kétyre dy (2) déshmitaréve 1& vlerésohen me njé kujdes té vecanté me qéllim t& sgarchet
pse veganérisht kéta dy déshmitaré kishin treguar t& vértetén.

Njé vlerésim i tillé i kujdesshém, megjithaté, nuk mund t& gjendet né aktgjykimin e
ankimuar. Si shembull t¢ mungesés sé analizés sé thukté té duhur duhet ti referohemi
vlerésimit t€ déshmisé sé déshmitarit G . B .. Deklaratat e dhéna prej tij gjaté rrjedhés
sé procedurés penale * shfagin shumé kundérthénie lidhur me té bémat e pretenduara té té
akuzuarit.

Pér shembull, G | B né deklaratén e tij dhéné mé 18 shtator 1999 ai déshmoi se dy
burra té quajtur “B 7 dhe “S 7 vuné zjarrin shtépisé sé X Z , kurse né
déshminé e dhéné mé 10 gershor 2002 ai déshmoi se akuzuari ia kishte véné zjarrin
shtépisé. N¢ deklaratén e tij dhéné mé 25 qershor 2002 ai prapé fajésoi njé njeri té quajtur
“B 7 pér plagkitje dhe pér djegien e shtépisé sé X Z . ai madje veganérisht
déshmoi se ai nuk e kishte paré ¢ akuzuarin duke plagkitur shtépiné e Z . Né
deklaratén e tij t& datés 17 shtator 2007 né anén Yetér ai prapé déshmoi se ishte i
akuzuari, tani sé bashku me “B- " té cilét kishin djegur shtépiné, késaj here duke
pretendohet pasi kishin qitur jashté njé grua t€ vjetér - B Z - njé detaj qé
déshmitari nuk e kishte pérshkruar asnjéheré mé paré .

Kéto kundérthénie, qé lidhen me identifikimin si dhe me pjesémarrjen specifike té té
akuzuarit, do t€ kérkonte njé justifikim té shéndoshé né menyré qé ¢ pranohet si e
besueshme déshmia e déshmitarit G B . Ata po ashtu do té kishin kérkuar njé
vlerésim € pérgjithshém bashké me déshminé e t& githé déshmitaréve okularé me qéllim

T Né aktgiykimin e givkatés sé shkallés s¢ par€ {versioni né anglisht ) 18 pérshkruar né faget 48 deri 51
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Veg késaj, alibia e ngriwr nga i akuzuari nuk éshté vierésuar me kohé nga gjvkata e
shkallés sé paré.

[ akuzuari pohoi se pér shkak t& nj€ aksidenti trafiku né dhjetor 1970 ai vuante nga njé
endim i pérhershém i kémbés sé tyj t€ majté€ gé i pamundésoi atij t€ ecte gé atéheré pa
ndithmén e patericave dhe si pasojé kjo e bén fizikisht & pamundur g€ ai té keté kryer

krimet ¢ pretenduara.

Lidhur me kété deklaraté giykata e shkalés sé paré dégjoi dy (2) eksperté mjekésoré, Dr,

A v dhe Dr. B B. . dhe pérveg késaj trembédhjeté (13) déshmitarét,
H S . Dbr. D F , DroA P D LRV I, p

I J D , & Y , Z R .V M

M M X B dhe D K

T€ dy ckspertét mjekésors paraqgitén, si rezultat té vlerésimeve t& tyre, konstatime té
ngjashme — megjithaté me disa variacione t€ caktuar sa 1 pérket disa detajeve~té cilat
mund t€ pérmblidhen né até ményré q€ i akuzuari ka vuajtur nga léndimi i kémbés gé prej
aksidentit me veturé. Ky léndim i kémbés i pamundésoi atij t€ ecte pa paterica (Dr.
V') apo & paktén qé t& ecte mé shumé se dygind (200) apo tregind (300) metra pa
paterica (Dr. B ).

Kéto konstatime né njé shkallé t& larté ishin vértetuar nga shumica e déshmitaréve gé
déshmuan se i akuzuari kishte nevojé disi pér — sa i pérket detajeve kishte disa
mospérputhje — ndihmén e patericave, sé paku gjaté ecjes né distanca té médha apo gjaté
[€vizjes né terren té véshtire si¢ jané shkallét, Vetém dy (2) déshmitaré, Dr. D F ,
dhe Dr. A P, déshmuan se nuk e kishin paré kurré 1é akuzuarin té pérdorte paterica.

Kjo situaté déshmuese do té kérkonte njé qasje dy-hapésh pér & vértetuar pértej ¢do
dyshimi t& bazuar fajésiné e 16 akuzuarit: né hapin e paré do té ishte ¢ domosdoshme té
béhej shqyrtimi i té gjitha deklaratave 1é déshmitaréve si dhe i konstatimeve (& kétyre dy
(2} ekspertéve me géllim t& paragitjes sé njé fotografie sa mé t& sakté t& giendjes fizike té
t€ akuzuarit né kohén kritike, duke vazhduar me hapin e dyté nése ishte ende e mundur t&
mbéshtetej besueshméria e déshmitaréve G. "B . dhe S A duke marré
parasysh konstatimet lidhur me gjendjen shéndetésore té té akuzuarit,

Kolegji i Gjykatés Supreme konstaton se aktgjvkimi i shkallés sé paré nuk mund
merret si € kénagshme né vlerésimin e kétyre ¢éshtjeve té alibisé.

Aktgjvkimi i shkallés sé par€ nén titullin “konstatimet”’ &shté ; kufizuar sa i pérket
kryesisht deklaratave t& déshmitaréve Dr.C  F _dhe Dr. A P vee késaj
pérmend vetém déshmitarét D, R v I dhe P M.

Déshmia pérkatése e sé paku shtaté (7) déshmitaréve shfajésues madje as nuk pérmendet
né kété kontekst, e lere mé t& merret parasysh.

" Fage 83 e versionit né gjuhén angleze
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duke shténé shpesh, nése Jo vazhdimisht, me arme, duke hyré népér shtépi, duke gitur
Jashté gjéra té runda etj., té gjitha kéto duke marré oré té téra pa pérdorur asnjé Hoj té
ndihmesave pér ecje.

Si rezultat kolegji i Gjykatés Supreme konstaton se aktgjykimi i shkallés s¢ paré po ashtu
ka déshtuar ¢ vértetojé drejt dhe plotésisht faktet pérkitazi me alibiné e ngritur nga i
akuzuari. Mbi & gjitha, as na aktgjykimin e shkallés sg par¢ nuk mund té gjendet njé
vlerésim i pérgjithshém térésor dhe i kénagshém i ¢ giitha déshmive fajésuese dhe
shfajésuese sé bashku, si¢ éshté kérkuar prej Gjykatés Supreme né vendimin e vet té
méparshém,

Mund té jeté objekt kundérshtimi nése secil; prej kétyre léshimeve lidhur me vlerésimin e
déshmive, shikuar individualisht, do t& mjaftonte & kund'érshtc)hej vertetimi 1 duhur dhe ;
ploté i gjendjes faktike. Megjithaté, nuk ka kundérshtim se ¢ metat ne pérgjithési dhe né
vecanti ményra se si éshté hedhé poshté alibia ¢ t& akuzuarit nga gjykata e shkallés sé
paré ¢ béjné té pamundur t& mbéshteten faktet sj t& vértetuara drejt dhe plotésisht.

Prandaj, ankesat duhej 1€ pranoheshin ne pérputhje me Nenin 366 Paragrafin 1 ¢ LPpP-sé.

3.

Si pasojé né perputhje me Nenin 385 Paragrafin | 16 LPp.gg aktgjykimi duhet te prishet
dhe Iénda té kthehet prapa né gjykatén e shkallés sa paré pér rigjykim. Formulimi i ligjie
procedural qartazi nuk siguron ndonjé mjet etér. Né vecanti nuk lejon té ndryshohet
aktgjykimi i shkallés sé paré,

Megjithaté, kjo dispozité procedurale duhet € interpretohet nga piképamja e Konventés
Evropiane mbi t¢ Drejtat e Njeriut (KEDNj), vecanérisht Nenj 6 i késaj Konvente e cila
thoté se ¢do i pandehur gézon ¢ drejtén e procedurés penale “brenda nj¢ kohe té
arsyeshime”.

Né kété lénde njé rigiykim tjetér do ta rezultonte me shkeljen e késaj t& drejte t& 18
akuzuarit dhe andaj nuk do té ishte e Justifikueshme.

[ akuzuari ishte givkuar hiq mé pak se tri (3) heré né nivel & shkallés s€ par¢ dhe hiq mé
pak se tri (3) her¢ né Gjykatén Supreme & Kosovés. Té gjitha tri (3) aktgjvkimet e
shkallés sé paré dehej t€ prisheshin sepse gjykata e shkallgs sé paré nuk vértetoi drejt
faktet. Procedura penale kundér té akuzuarit filloi mé 1999, hig mé pak se para dhjeté
(10) viteve. Pavarésisht nga fakti se gjaté késaj procedure penale deri tani ishin prodhuar
njé numér i madh | déshmive kundérshtuese dhe kundérthénése, nj€ situaté qé mund té
keqésohet gjaté njé givkimi té katére t& shkallés sé parg, periudha e “afatit t€ arsyeshém
kohor” gartazi ka kaluar. Numri i rigjvkimeve né kombinim me kalimin e kohés 10

viegare shénon njé vonesé té patolerueshme 8 procedurés dhe si pasojé kérkon qé
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procedura penale kundér té akuzuarit té pérfundohet né ményré gé té mbrohen té Drejtat e
tij themelore té Njeriut.

Prandaj Gjykata Supreme, me qellim t& respektimit € standardeve ndérkombétarisht té
pranuara t€ t€¢ Drejtave té Njeriut dhe mbéshtetjes sé jurisprudencés sé saj té méparshme
" éshee pé€rmbajtur qé té kthejé prapa léndén pér njé rigjyykim tjetér. Né vend té késaj,
Gjykata Supreme, duke zbatuar parimin in dubio pro reo, ndryshon aktgjykimin ¢
shkallés sé paré né térési dhe liron té akuzuarin nga té gjitha akuzat.
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