GJYKATA E APELIT

Numri i Iéndés: PAKR 146/15

(P. nr. 958/2012 Gjykata Themelore e Prishtinés, mé 6 néntor 2014)

Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit t¢ Kosovés, né kolegjin e pérbéré prej gjyqtarit t&¢ EULEX-it
Roman Raab, kryetar dhe gjyqtar raportues, gjyqtares sé EULEX-it Elka Filcheva-Ermenkova dhe
gjyqtarit t& Gjykatés sé Apelit Driton Muharremi, anétaré té kolegjit, me asistimin e késhilltares
ligjore t¢ EULEX-it Vjollca Kroci-Gerxhaliu, e cila vepron né cilésiné e procesmbajtéses, né
seancén publike té mbajtur mé 1 tetor 2015 lidhur me té pandehurit:

1. S.M., me nofkén xxx, emri i t& atit xxx, xxx i lindur mé xxx né xxx Xxx, komuna e Xxx me
vendbanim né xxx, komuna e Xxx, XXX, shtetas XXX, XXX, XXX, XXX;

2. S.M.1., me nofkén xxx emri i té atit xxx xxx, i lindur mé xxx né xxx Xxx dhe me
vendbanim né xxx Xxx, komuna e XXX, XXX, shtetas XxXx, XXX, XXX, XXX;

3. S.S., me nofkén xxx emri i té atit Xxx, xxx, e lindur mé xxx, vendi i lindjes i panjohur, me
vendbanim né xxx Xxx, komuna e Xxx, XXX, shtetase Xxx, XXX, XXX, XXX;

té akuzuar me aktakuzén PPS nr. 240/09 té datés 20 néntor 2010, dhe té liruar me aktgjykimin P.
nr. 958/2012 té Gjykatés Themelore té Prishtinés, té datés 6 néntor 2014 lidhur me kéto vepra
penale:

(Pika njé): Krime lufte kundér popullsisé civile né kundérshtim me nenet 22 dhe 142 té Kodit
Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KP té RSFJ-sé), aktualisht e dénueshme
me nenet 23 dhe 120 (2) té Kodit Penal té Kosovés (KPK), né kundérshtim me nenin e pérbashkét 3
té katér Konventave té Gjenevés té datés 12 gusht 1949 (neni i pérbashkét 3) dhe me nenet 1 dhe 17
té Protokollit Il t& datés 8 gershor 1977, shtesé e Konventés sé Gjenevés 1949 (Protokolli Shtesé 11),
té gjitha rregullat e ligjit ndérkombétar né fugi né kohén e konfliktit té armatosur né Kosové gjaté
gjithé kohés e cila ka té béjé me akuzat e tanishme té té pandehurve né cilésiné e tyre si pjesétaré té
ushtrisé ose paramilitaré serbé, pérfshiré personat S.F., I. P.,, D.T., S. T. dhe N.P., kané trajtuar né
ményré c¢njerézore S. B. dhe H.D., dy civilé gé nuk kané marré pjesé né luftime, duke i mbajtur té
mbyllur né kushte c¢njerézore (té tilla si ndyrési, mungesé ushgimi, mungesé uji dhe mungesé
kujdesi mjekésor) né dhe pérreth Xxx né mes té datave 19 dhe 22 prill 1999;

(Pika dy): Krime lufte kundér popullsisé civile né kundérshtim me nenet 22 dhe 142 té Kodit Penal
té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KP RSFJ-sé), aktualisht e dénueshme me nenet
23 dhe 120 (2) té Kodit Penal té Kosovés, né kundérshtim me nenet e pérbashkéta 3, 1 dhe 17 té
Protokollit Shtesé II, té gjitha rregullat e ligjit ndérkombétar né fugi né kohén e konfliktit té
armatosur né Kosové dhe gjaté gjithé kohés e cila ka té béjé me akuzén e tanishme té té pandehurve
né cilésiné e tyre si pjesétaré té ushtrisé apo paramilitaré serbé, duke pérfshiré personat D. T., S. T.
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dhe N. P., kané shkelur integritetin trupor dhe shéndetésor té S.B.dhe té H.D., dy civilé gé nuk
kané marré pjesé né luftime, duke i rrahur né vazhdimési né dhe pérreth Xxx né mes té datés 17 dhe
21 prill 1999;

dhe
né pérputhje me nenin 390 (3) t&¢ KPPK-sé, S.S. éshté liruar nga:

(Pika tre): Krime lufte kundér popullsisé civile né kundérshtim me nenet 22 dhe 142 té Kodit Penal
té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KP RSFJ-sé), aktualisht e dénueshme me nenet
23 dhe 120 (2) té Kodit Penal t&¢ Kosovés, né kundérshtim me nenet e pérbashkéta 3, 1 dhe 17 té
Protokolli Shtesé Il, té gjitha rregullat e ligjit ndérkombétar né fugi né kohén e konfliktit té
armatosur né Kosové dhe gjaté gjithé kohés relevante me fazén aktuale té té pandehurés né cilésiné
e polices ose paramilitares serbe, né bashkékryerje me zyrtarét e tjeré ushtarak ose paramilitaré
serbé, ka shkelur integritetin trupor dhe shéndetésor té S.B. dhe té H.D., dy civilé gqé nuk kané
marré pjesé né luftime, duke i rrahur dhe posacérisht duke e goditur H.D., né koké me hu druri né
Xxx mé ose rreth datés 21 prill 1999.

duke vepruar sipas

ankesés sé prokurorit special PPS nr. 240/09 e parashtruar mé 15 janar 2015 kundér aktgjykimit P.
nr. 958/2012, té Gjykatés Themelore té Prishtinés té datés 6 néntor 2014 me té cilin té pandehurit
jané liruar nga té gjitha akuzat;

pas marrjes parasysh té:
pérgjigjes ndaj ankesés sé prokurorit, té parashtruar nga avokati mbrojtés Miodrag Brklja¢, né emér
té té pandehurit S.M. té datés 28 janar 2015 si edhe pérgjigjen e avokatit mbrojtés Zivojin

Jokanovi¢ né emér té té pandehurés S.S., té datés 29 janar 2015;

propozimit té prokurorit té apelit PPA/L.nr. 147/15, té datés 18 mars 2015 dhe té parashtruar mé 19
mars 2015;

pas mbajtjes sé seancés sé apelit mé 1 tetor 2015, né pérputhje me nenin 411 té Kodit té Procedurés
Penale té Kosovés (tash e tutje né kété tekst: KPPK)?;

pas mbajtjes sé késhillimit dhe votimit mé 2 tetor 2015;
né pérputhje me nenin 420 té KPPK-sé

sjell kété

AKTGJYKIM

! Version né gjuhén angleze i ankesés éshté vulosur nga Gjykata Themelore e Prishtinés mé 15 janar 2015, ndérsa
versioni shqip i ankesés éshté vulosur mé 13 janar 2015. Té dy versionet e ankesés jané té datés 11 janar 2015.
% Kodi i Procedurés Penale né fugi deri mé 31 dhjetor 2012.



- Refuzohet si e pabazé ankesa e prokurorit special té Republikés sé Kosovés kundér
aktgjykimit té Gjykatés Themelore té Prishtinés P. nr. 958/2012, té datés 6 néntor
2014;

- Vértetohet aktgjykimi i Gjykatés Themelore té Prishtinés P. nr. 958/2012, i datés 6
néntor 2014.

ARSYETIM

1. Historiku i deritanishém i procedurés

Prokurori special i Republikés sé Kosovés ka ngritur aktakuzén PPS nr. 240 /09 kundér S.M.,
S.M.1dhe S.S., mé 20 néntor 2010 pér veprat e pérmendura penale. Aktakuza éshté konfirmuar né
térési mé 31 mars 2011.

Seanca e paré e shqyrtimit gjygésor ka filluar mé 7 gershor 2011 para kolegjit té (atéheré) Gjykatés
sé Qarkut té Prishtinés té pérbéré nga dy gjyqtaré t¢ EULEX-it dhe njé gjyqgtar vendor. Seancat e
tjera té shqyrtimit gjygésor jané mbajtur mé datat 16 gershor, 13 korrik, 14 korrik, 19 korrik dhe 20
korrik 2011. Kolegji i Gjykatés sé Qarkut té Prishtinés ka shpallur aktgjykimin mé 22 korrik
2011dhe té gjithé té akuzuarit i ka shpallur té pafajshém sepse nuk ishte provuar se ata kishin kryer
veprat penale pér té cilat akuzoheshin.

Prokurori i PSRK-sé ka ushtruar ankesé kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut té Prishtinés mé 8
néntor 2011.

Mé 1 janar 2013, Iénda éshté kaluar nga Gjykata Supreme, si gjykaté mé paré kompetente e shkallés
sé dyté, né Gjykatén e Apelit té Kosovés, né pérputhje me nenin 39, par. (1) té Ligjit mbi gjykatat,
Ligji nr. 03/ L - 199.

Mé 25 korrik 2013, Gjykata e Apelit e Kosovés ka marré aktvendimin PAKR 978/12, me té cilin
ishte prishur aktgjykimi i shkallés sé paré dhe lé&nda ishte kthyer né rivendosje dhe rigjykim né
Gjykatén Themelore té Prishtinés.

Rigjykimi ka filluar mé 4 néntor 2013 né lokalet e Gjykatés Themelore té Prishtinés. Té pandehurit
nuk e kané pranuar fajésiné. Seancat e gjykimit jané mbajtur mé 23 néntor 2013, 9 dhjetor, 10
dhjetor dhe 18 dhjetor 2012, pastaj mé 21 janar 2014, 25 mars 2014, 29 prill 2014, 9 gershor, 14
korrik 2014, 15 korrik 2014, 5 gusht 2014, 16 shtator 2014, 13 tetor , 17 tetor , 29 tetor 2014, 6
néntor 2014. Né seancén e fundit, pas mbajtjes sé késhillimit dhe votimit, né praniné e té gjitha
paléve, kolegji ka shpallur aktgjykimin e Gjykatés Themelore P. nr. 958/2012 me té cilin té gjithé té
pandehurit u liruan.

Prokurori special ka parashtruar ankesé ndaj aktgjykimit P. nr. 958/2012 té Gjykatés Themelore té
Prishtinés (tash e tutje né kété tekst: aktgjykimi i ankimuar), té datés 6 néntor 2014.



2. Aktgjykimi i ankimuar

Me aktgjykimin e ankimuar té datés 6 néntor 2014, né pérputhje me nenin 390 paragrafin 3 té
KPPK-sg, té pandehurit u liruan sepse nuk ishte provuar se té njéjtit kishin kryer veprat penale pér
té cilat u akuzuan. Me aktakuzén PPS 240/09, té datés 20 néntor 2010, té pandehurit S.M., S.M.1.
dhe S.S. akuzohen pér kéto vepra penale:

Krime lufte kundér popullsisé civile né kundérshtim me nenet 22 dhe 142 té Kodit Penal té
Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KP RSFJ-s€), aktualisht e dénueshme me nenet 23
dhe 120 (2) té Kodit Penal té Kosovés (KPK), né kundérshtim me nenin e pérbashkét 3, i
pérbashkét pér Konventat e Gjenevés té datés 12 gusht 1949 (neni i pérbashkét 3) dhe nenet 1 dhe
17 té Protokollit 1l t& datés 8 gershor 1977, shtesé e Konventave té Gjenevés 1949 (Protokolli
Shtesé 1), té gjitha rregullat e ligjit ndérkombétar né fugi né kohén e konfliktit té armatosur né
Kosoveé dhe gjaté gjithé kohés e cila ka té béjé me akuzén e tanishme:

1. Té& pandehurit S.M. dhe S.M.1. né cilésiné e tyre si pjesétaré té strukturave ushtarake dhe
paramilitare serbe, né bashkékryerje me S.F.,1.P.,D. T.,S. T., S. T. dhe N. P., kané trajtuar
né ményré cnjerézore personat civilé S. B. dhe H. D., duke i mbajtur t&¢ mbyllur né kushte
cnjerézore té tilla si ndyrési, mungesé ushqimi, mungesé uji dhe mungesé kujdesi mjekésor
né dhe pérreth Xxx né mes té datave 19 dhe 22 prill 1999;

2. Té pandehurit S.M. dhe S.M.1. né cilésiné e tyre si pjesétaré té strukturave ushtarake dhe
paramilitare serbe, né bashkékryerje me njéri tjetrin dhe me zyrtarét ushtarak dhe
paramilitarét serbé pérfshiré D.T., S.T., S. T. dhe N. P., kané shkelur integritetin trupor dhe
shéndetésor té S.B.dhe té H.D., duke i rrahur né vazhdimési né dhe pérreth Xxx, né mes té
datave 17 dhe 22 prill 1999;

3. E pandehura S.S., né cilésiné e polices serbe ose pjesétares sé strukturave paramilitare, ka
shkelur integritetin trupor dhe shéndetésor té S.B.dhe té H.D., duke i rrahur dhe né vecanti,
duke e goditur H. D. né koké me hu druri né Xxxx mé ose rreth datés 21 prill 1999;

Gjykata e shkallés sé paré ka gjetur se té pandehurit nuk i Kishin kryer krimet pér té cilat u akuzuan
sepse faktet pérkatése kishin mbetur té paprovuara. Ekziston vetém deklarata e palés sé démtuar
S.B. e cila i inkriminon té pandehurit. Si rezultat i mospasjes sé provave pér ta vértetuar pértej
dyshimit té arsyeshém se té pandehurit kishin marré pjesé né krimet pér té cilat ata u akuzuan,
gjykata e shkallés sé paré i ka liruar kéta té pandehur prej té gjitha akuzave.

3. Parashtresat e paléve

3.1 Ankesa e prokurorit special

Ankesa e prokurorit té SPRK-sé éshté e parashtruar né kohé por éshté e pabazé. Prokurori i PSRK-
sé e ka apeluar aktgjykimin me ankesén e datés 15 janar 2015, pér shkak té:



- Shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale né bazé té nenit 403, par. 1, pikés 12
dhe par. 2, pikés 1 té KPPK-sg; dhe
- Vértetimit té gabueshém té fakteve né bazé té nenit 405, par. 2 t€ KPPK-sé.

Lidhur me arsyen e paré té ankesés né fjalé, prokurori i PSRK-sé paraget se aktgjykimi né fjalé
éshté né kundérshtim té drejtpérdrejté me njérén prej provave té réndésishme — raportin e
ekspertizés lidhur me aspektin psikologjik té déshmisé sé palés sé démtuar S.B. Parashtruesi i
ankesés thekson se ekspertiza éshté siguruar pas nismés sé trupit gjykues dhe nuk éshté propozuar
prej paléve. Pérkundér profesionalizmit té ekspertéve, gjykata e ka neglizhuar né térési mendimin e
tyre. Né té pérmenden shpjegimet lidhur me motivimin e palés sé démtuar B. pér ta dhéné
deklaratén, karakteristikat e pérgjithshme té personalitetit té tij dhe orientimi i tij né procedurén
penale. Si pasojé e késaj, i démtuari vlerésohet i paafté pér ta pérkujtuar drejt dhe né ményré precize
ngjarjen né fjalé dhe pér t’i njohur gjérat dhe personat.

Pér mé tepér, pérmenden edhe kontradiktat lidhur me deklaratat e déshmitaréve té tjeré. Né té
vérteté, kéto jané prezantimet e shpjegimit té déshmitarit N.K. lidhur me furnizimin me ushgime
nga i pandehuri S.M., njohurité e déshmitarit R. K. lidhur me sjelljen e kege apo té dhunshme té té
pandehurit té njéjté gjaté luftés dhe deklaratat e déshmitaréve B. R., F. R. dhe F.M.lidhur me
shfrytézimin e uniformés ushtarake nga e pandehura S.S..

Lidhur me nenin 430, par. 2, pikén 1 té KPPK-sé, prokurorja e PSRK-sé shpreh mendimin e saj se
gjykata e shkallés sé paré i ka pérséritur gabimet e aktgjykimit t€ paré. Ajo na pérkujton se
aktgjykimi i paré ishte anuluar pér shkak se ishte mbéshtetur kryesisht né deklaratén e té démtuarit
S. B., té datés 21 shtator 2000, e cila ishte marré né kundérshtim me dispozitat ligjore pér deklaratat
e déshmitaréve. Pérkundér arsyetimit preciz té aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, té datés 25 korrik
2013, gjykata e shkallés sé paré e ka trajtuar deklaratén e pérmendur mé lart té té démtuarit si prové
térésisht té besueshme me njé peshé té larté provuese. Duke e krahasuar kété deklaraté me
deklaratat e mévonshme té té démtuarit S. B. dhe duke i theksuar dallimet né mes tyre, gjykata e
justifikon vlerésimin e té démtuarit né fjalé si déshmitar jo i besueshém.

ME tutje, ajo pohon edhe shumé fakte té tjera té cilat nuk pérmenden né deklaratén e paré té té
démtuarit S. B. té datés 21 shtator 2000, por té cilat konsiderohen si fakte té provuara. Né esence,
aktgjykimi justifikohet né ményré ekskluzive me mospérputhje té deklaratave té t& démtuarit té cilat
nuk jané marré né pajtim me dispozitat e ligjit procedural né fugi né kohén kur jané marré kéto
deklarata.

Parashtruesi i ankesés prandaj konsideron se aktgjykimi i bazuar né kéto prova pérmban shkelje
esenciale té dispozitave té pérmendura mé lart t¢ KPPK-sé. Gabimet e béra nga policia gjaté
procedurés preliminare kané rezultuar né konsideratén e gabueshme té té démtuarit né fjalé si
déshmitar jo i besueshém dhe si pasojé e késaj kemi ardhur deri tek njé vendim i padrejté i formés
sé preré.

Lidhur me arsyet e ankesés — vértetim i gabueshém i gjendjes faktike, theksohen udhézimet e
Tribunalit Penal Ndérkombétar pér ish-Jugosllaviné (Tribunali) mbi marrjen e aktgjykimit dénues
duke u mbéshtetur vetém né njé déshmitar té vetém, si¢ theksohet né aktgjykimin e shkallés sé paré.
Lidhur me motivin bazé té déshmitarit S. B. kjo konstatohet nga ekspertét si “drejtési e jo
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hakmarrje”. Céshtja e identifikimit t€ t€¢ pandehurve nga déshmitari nuk éshté relevante né kété

Iéndé, pasi gé i démtuari ka jetuar téré jetén né té njéjtin fshat me ta, prandaj né asnjé ményré nuk
mund té gabojé né identifikimin e tyre. Kjo éshté arsyeja pse déshmitari S.B. i plotéson té gjitha
kushtet e Tribunalit dhe ¢farédo vlerésimi tjetér i béré nga gjykata éshté vlerésim i gabueshém.

Mé tutje, pohohet se é&shté béré vlerésim i gabueshém i deklaratave té déshmitaréve té tjeré.
Pérkitazi me kété piké, thuhet se jané interpretuar gabimisht deklaratat e déshmitaréve F. N., F. I.
dhe R. N., me té cilat konfirmohet se jané furnizuar me ushgime dhe cigare nga i pandehuri S.M..
Té gjithé kéta kané deklaruar se personat té cilét i kishin rrahur kané gené té maskuar, prandaj nuk
kané pasur mundési t’i identifikonin. Deklaratat e tyre n€ asnjé ményré nuk provojné se i pandehuri
né fjalé nuk ka gené né mesin e kétyre sulmuesve.

Rrethanat e lidhjes sé syve té té démtuarit S. B. dhe saktésia e pérshkrimit té tij lidhur me kété
céshtje, e shtjelluar nga gjykata e shkallés sé paré, nuk ka ndonjé réndési t¢ madhe pér shkak se ka
kaluar shumé kohé nga ngjarjet né fjalé dhe lidhja e syve té tij éshté margjinale krahasuar me
presionin e shkaktuar nga gjendja e pérgjithshme e té démtuarit né fjalé né até kohé. E njéjta gjé
vlen edhe pér uniformat dhe gradat e té pandehurve. Pérkundrazi, mungesa e pakontestueshme e
interesit té té pandehurve lidhur me arsyet e arrestimit t¢ komshiut té tyre B. provon njé vleré té
vogél provuese té té démtuarit pér té akuzuarit. Po ashtu, theksohet edhe kontesti i té akuzuarit S.M.
me té démtuarin S. B. nga viti 2008.

Sa i pérket té pandehurés S.S., ankesa e kundérshton konstatimin e gjykatés se nuk ka prova nése e
pandehura ka gené e angazhuar né ndonjé veprim ushtarak apo jo. Lidhur me kété citohen deklaratat
e déshmitaréve B.R., F. R. dhe F. M.. Veté fakti se i démtuari H.D. éshté gjuajtur me kércu (cung)
né koké theksohet si fakt kryesor, pérderisa rrethanat e veshjes sé uniformés apo pjeséve té saj nga e
pandehura jané té dorés sé dyté.

Prokurori i PSRK-sé konsideron se ka mospérputhje si¢ pohohet né deklaratat e té démtuarit
S.B.duke iu referuar vetém dy rrethanave sekondare. Pér mé tepér, deklaratat e tija nuk kané gené
kurré né kundérshtim me faktet kryesore. Késhtu, parashtruesi i ankesés konsideron se provat e
mbledhura jané té mjaftueshme pér ta konfirmuar fajésiné e té pandehurve dhe propozon gé ankesa
té miratohet né térési dhe té ndryshohet aktgjykimi lirues duke i shpallur té tre té pandehurit fajtoré
pér veprat penale pér té cilat akuzohen dhe duke i dénuar né pérputhje me ligjin, apo gé té anulohet
aktgjykimi dhe I&nda té kthehet né rishqyrtim dhe rivendosje né gjykatén e shkallés sé paré.

3.2. Mendimi i prokurorit té apelit

Prokurori i apelit né térési pajtohet me pretendimet e prokurorit special, duke konstatuar shkeljen
esenciale té dispozitave té procedurés penale, gé reflektohet né faktin se dispozitivi i aktgjykimit
nuk pérputhet me arsyetimin dhe me provat gé gjenden né shkresat e Iéndés. Mé tutje, prokurori
gjen se gjendja faktike éshté vértetuar né ményré té gabueshme dhe jo té ploté, si¢ thoté ai gjykata
nuk i marré parasysh provat e réndésishme, pikérisht déshmité e paléve té démtuara S.B.dhe H.D..
Al thekson se nga déshmia e tyre kuptohet se té pandehurit jané angazhuar dhe kané gené té
uniformuar né kuadér té njésive paramilitare té ish-regjimit jugosllav gjaté periudhés pérkatése
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kohore dhe kané abuzuar né ményré jonjerézore dhe i kané rrahur palét e démtuara edhe pse ata
kishin gené civilé té cilét nuk kané gené té implikuar né konfliktin e armatosur. Duke mos i marré
parasysh kéto fakte, gjykata i ka liruar té pandehurit né fjalé duke konsideruar se nuk éshté provuar
se té pandehurit i kané kryer krimet pér té cilat ishin akuzuar. Si pasojé e késaj, éshté shkelur ligji
penal duke mos i zbatuar dispozitat ndéshkuese penale té tij.

3.3. Pérgjigjet né ankesé

Té dy mbrojtésit kané parashtruar pérgjigjet e veta né ankesé, pérkatésisht mbrojtési Miodrag
Brklja¢ pér té pandehurin S.M. ndérsa mbrojtési Zivojin G. Jokanovi¢ pér té pandehurén S.S..

Mbrojtési Miodrag Brklja¢ né pérgjigjen ¢ tij ndaj ankesés propozon é ankesa té refuzohet si e
pabazé, dhe té konfirmohet aktgjykimi i shkallés sé paré. Ai né térési iu referohet argumenteve
pérfundimtare para gjykatés sé shkallés sé paré dhe pérgjigjes sé tij né ankesé né procedurén e
méhershme duke pretenduar se pohimet e prokurorit special nuk sjellin asnjé argument té ri né kété
fazé té procedurés.

Mbrojtési Zivojin G. Jokanovié propozon qé té refuzohet si e pabazé ankesa dhe t& konfirmohet
aktgjykimi i shkallés sé paré, duke theksuar se vetém dy nga déshmitarét e kishin pérshkruar té
pandehurén S.J. se e kishte pasur té veshur uniformén ushtarake, pér dallim nga dhjeté déshmitarét
tjeré té cilét e kishin mohuar kété gjé. Mbrojtési megjithaté i ka theksuar argumentet e veta lidhur
me vlerésimin e déshmitarit S.B. nga ana e ekspertéve. Ai e konstaton si té pasuksesshme
pérpjekjen e gjykatés pér t’i sqaruar pérmes ekspertéve mospérputhjet né deklaratat e déshmitaréve.
Ai 1 kundérshton té gjeturat e ekspertéve lidhur me gjendjen mendore té déshmitaréve né vitin 1999
pér shkak té periudhés sé gjaté kohore gé ka kaluar nga ajo kohé&. MEé tutje, ai i kundérshton
konstatimet e ekspertéve duke u bazuar né té gjeturat e pérgjithshme lidhur me karakteristikat e
déshmitaréve.

4. Kompetenca e Gjykatés sé Apelit dhe ligji né fugi

Gjykata e Apelit éshté gjykaté kompetente pér té vendosur pérkitazi me ankesat e paléve né
pérputhje me nenet 17 dhe 18 té Ligjit mbi gjykatat (Ligji Nr. 03/L-199).

Kolegji i Gjykatés sé Apelit éshté formuar né pérputhje me nenin 19 (1) té Ligjit mbi gjykatat dhe
nenin 3 té Ligjit mbi kompetencat, pérzgjedhjen dhe caktimin e léndéve té gjygtaréve dhe
prokuroréve té EULEX-it né Kosové (Ligji nr. 03/L-053).

Ligji i zbatueshém i procedurés penale - mutatis mutandis Kodi i Procedurés Penale té
Kosovés né fuqi deri mé 31 dhjetor 2012

Ligji i procedurés penale i zbatueshém né kété 1éndé penale éshté Kodi (i vjetér) i Procedurés
Penale t& Kosovés i cili ishte né fugi deri mé 31 dhjetor 2012. Interpretimi i duhur i dispozitave
kalimtare té Kodit (té ri) té Procedurés Penale (KPP), né fugi prej datés 1 janar 2013, pérkatésisht
neni 544 i KPP-sé parasheh gé “nése me ankesé anulohet aktgjykimi, shqgyrtimi gjygésor zbatohet
pérshtatshmérisht sipas dispozitave té kodit té méparshém”. Po ashtu, duke iu referuar edhe
mendimit juridik nr. 56/2013 té Gjykatés Supreme té Kosovés, i miratuar né seancén e saj té
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pérgjithshme mé 23 janar 2013, né procedurat penale té iniciuara para hyrjes né fuqi té kodit té ri e
pér té cilat gjykimi tanimé ka filluar por nuk ka pérfunduar me vendim té formés sé preré, do té
zbatohen mutatis mutandis dispozitat e KPPK-sé derisa vendimi té merr formén e preré.

5. Céshtje preliminare té procedurés

Kolegji i Gjykatés sé Apelit ka mbajtur seancé pér kété 1éndé mé 1 tetor 2015 kurse késhillimin e
ka mbajtur mé 2 tetor 2015.

6. Gjetjet e Gjykatés sé Apelit

Prokurorja speciale e bazon ankesén e saj né shkelje té nenit 403 (1) 12) dhe para. (2) 1) té KPPK-
sé si edhe né vértetimin e gabueshém dhe jo té ploté té fakteve sipas nenit 405 (2) té KPPK-sé.

Kolegji i apelit tani do ta shtjellojé secilén shkelje té pohuar e té ngritur nga prokurorja.

Shkeljet e pohuara té dispozitave té procedurés penale

e Shkelje e nenit 403 paragrafit 1 pikés 12 t&¢ KPPK-sé

1. Neni i pérmendur pércakton me sa vijon:

“Shkelje esenciale e dispozitave té procedurés penale konsiderohet nése:

(12) Dispozitivi i aktgjykimit éshté i pakuptueshém, kundérthénés né brendiné

e tij ose me arsyet e aktgjykimit, kur aktgjykimi nuk pérfshin arsyetimin ose né té nuk
jané paragqitur arsyet lidhur me faktet vendimtare;

Arsyet jané plotésisht té pagarta ose kundérthénése né masé té konsiderueshme; ose
kur pér faktet vendimtare ka kundérthénie té konsiderueshme ndérmjet asaj qé
paragitet né arsyetimin e aktgjykimit lidhur me pérmbajtjen e shkresave ose té
procesverbaleve pér deklarimet e dhéna né proceduré dhe veté kétyre shkresave
dhe procesverbaleve. ”

2. Parashtruesja e ankesés nuk e vé né pah se cilés shkelje specifike té pérmendur mé sipér i
referohet. Megjithaté nga pérmbajtja e pohimeve té saj, éshté e garté, se e vetmja e
zbatueshme éshté kjo e fundit, pérkatésisht kundérthénia e konsiderueshme né mes té
arsyetimit lidhur me provat e vlerésuara nga gjykata dhe vet provat. Té gjitha kéto prova
jané té pranueshme. Kolegji i Gjykatés sé Apelit i ka vlerésuar provat né shkresat e 1éndés
dhe né kuadér té késaj, kolegji nuk gjen asnjé veprim procedural me té cilin jané shkelur
dispozitat e procedurés lidhur me provat, gjé e cila do té pérbénte shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale. Kolegji i Gjykatés sé Apelit véren se aktgjykimi bazohet
né dokumentacion real provues.

3. Parashtruesja e ankesés ka pohuar se aktgjykimi éshté né kundérshtim té drejtpérdrejté me
provat respektivisht me raportin e ekspertizés i cili ka té béjé me aspektet psikologjike té
déshmisé sé palés sé démtuar S.B.



10.

Kolegji duhet té vé né pah se ekspertiza dhe deklarimet pasuese té ekspertit té cilat i jané
dhéné gjykatés duhet té konsiderohen si njé térési e provave dhe té vlerésohen né kontekst
té pérgjithshém té provave té siguruara né proceduré. Mé tej, kolegji véren se gjykata ofron
njé pasqyré té gjeré té deklarimit té ekspertit té gjykatés né faget 20, 21 té versionit anglisht
té aktgjykimit t& kundérshtuar. Prezantimi i deklaratés sé déshmitarit éshté né pajtim té
ploté me kété térési té provave, duke i béré késhtu pohimet e parashtruesit té ankesés té
paréndésishme. Ky pohim megjithaté nuk pérbén shkelje substanciale e paraparé me nenin
403 té KPPK-sé por té nenit 405 té KPPK-sé e cila do té shtjellohet mé poshté.

Pér mé tepér, parashtruesi i ankesés pretendon se aktgjykimi né fjalé éshté né kundérshtim
me pérmbajtjen e provave té tjera, pérkatésisht me deklaratat e déshmitaréve té tjeré, té cilat
jané prezantuar ndryshe nga pérmbajtja e tyre e vérteté. Né té vérteté béhet fjalé pér
deklaratat e déshmitaréve N.K. dhe R. K.

Kolegji pérséri éshté i mendimit se pretendimi i pérmendur mé lart éshté i pabazeé.
Aktgjykimi i kundérshtuar né pjesén e tij lidhur me provat e shqyrtuara i pérshkruan
deklaratat e déshmitarit né raport me procesverbalet e shqyrtimit gjygésor, prandaj nuk ka
mospérputhje qé korrespondon me nenin 403, par. 1, pikén 12 té KPPK-sé. Pretendimet e
ankuesit lexohen si kontestim i ményrés si jané vlerésuar provat. Prandaj, kjo ¢éshtje do té
shtjellohet mé poshté.

Kundérshtimi i fundit né kété pjesé té ankesés ka té b&jé me vlerésimin e deklaratave té
déshmitaréve né rastin e S.S., pérkatésisht deklaratat e B.R., F. R. dhe F. M.. Parashtruesi i
ankesés, megjithaté, iu referohet konkluzioneve té gjykatés, té gjeturave té saja duke u
bazuar né kéto deklarata dhe i konsideron té njéjtat té pasakta. Po ashtu ky pretendim do té
shtjellohet né pjesén e cila i kushtohet nenit 405 té KPPK-sé.

Shkelja e nenit 403, par. 2, pikés 1 t& KPPK-sé

Parashtruesi i ankesés kishte pretenduar se gjykata e shkallés sé paré i kishte pérséritur
gabimet e aktgjykimit té paré. Ajo e pérkujton se aktgjykimi i paré ishte anuluar pér shkak
se bazohej kryesisht né deklaratén e té démtuarit S. B., té datés 21.09.2000, e cila ishte
marré né kundérshtim me dispozitat ligjore pér deklaratat e déshmitaréve.

Neni 403, par. 2, pika 1 e KPPK-sé pércakton:

(2) Shkelje esenciale e dispozitave té procedurés penale konsiderohet edhe kur gjykata gjaté
kohés sé pérgatitjes sé shqyrtimit gjyqgésor, duke pérfshiré procedurén paraprake, gjykatén,
prokurorin publik dhe policiné nése:

1) Nuk éshté zbatuar ndonjé dispozité e kétij Kodi ose éshté zbatuar gabimisht

Duhet té pérmendet se parashtruesja e ankesés nuk e ka specifikuar se cila dispozité e
KPPK-sé ajo konsideron se nuk éshté zbatuar apo se éshté zbatuar né ményré té pasakté. Ajo
i referohet aktvendimit t¢ méhershém té Gjykatés sé Apelit té datés 27 korrik 2013. Pérveg
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11.

12.

13.

14.

késaj, ajo ngre pretendime edhe lidhur me vértetimin e fakteve nga gjykata bazuar né
provat té cilat jané siguruar né kundérshtim me dispozitat e procedurés penale né fugi né
kohén e marrjes sé provave.

Gjykata e Apelit déshiron ta theksojé njé aspekt té réndésishém lidhur me vlefshmériné e
provave. Sipas nenit 153 té KPPK-s&, provat nuk mund té shfrytézohen nga gjykata pér ta
mbéshtetur vendimin vetém kur papranueshméria e tyre shprehimisht pércaktohet me ligj.
Prandaj, jo té gjitha shkeljet e dispozitave procedurale i béjné patjetér té papranueshme
provat. Kur ligji nuk e pércakton njé pasojé té tillé, shkelja esenciale procedurale gjaté
mbledhjes sé provave mund té ndodhé vetém nése njé shkelje e tillé e dispozitave té
procedurés ka ndikuar né marrjen e aktgjykimit té ligjshém dhe drejté, né bazé té nenit 403,
par. 2.2 t& KPPK-sé.

Kjo éshté shpallur me pikén 18 té aktvendimit té Gjykatés sé Apelit, té datés 25 korrik 2013.
Po ashtu éshté konstatuar se déshmitari i lénduar S.B. vetém é&shté marré né pyetje
shkurtimisht rreth mospérputhjes sé deklaratave té tija, té cilat gjykata e shkallés sé paré i ka
konsideruar esenciale. Kjo ishte arsyeja pér anulimin e aktgjykimit dhe pér kthimin e 1éndés
né rigjykim.

Gjaté zhvillimit té rigjykimit, gjykata e shkallés sé paré éshté koncentruar né kété céshtje
duke e ri-dégjuar edhe njé heré déshmitarin e 1énduar, duke i eméruar déshmitarét eksperté
dhe duke i dégjuar déshmitarét e tjeré me géllim té vlerésimit té deklaratés sé déshmitaréve
né ményré té drejté dhe duke i siguruar té gjitha provat né dispozicion lidhur me
identifikimin e kryerésve té krimeve té pohuara nga té pandehurit. Pas kétij ndryshimi té
provave, té gjitha provat e siguruara jané vlerésuar dhe jané arritur konkluzionet. Edhe pse
té gjeturat pérfundimtare té€ gjykatés nuk kané ndryshuar po qe se krahasohen me
aktgjykimin e méhershém, pohimet e parashtruesit t€ ankesés se gjykata i ka pérséritur
gabimet duke i injoruar térésisht vérejtjet e Gjykatés sé Apelit, jané pohime té pavenda.

Té gjitha pretendimet e ankuesit lidhur me té gjeturat faktike duhet té referohen né kuptimin
e nenit 405 té KPPK-sé dhe si té tilla do té shtjellohen né vazhdim.

6.b) Vértetimi i gabueshém i fakteve

15.

16.

Shkelja e nenit 405, par. 2 t¢ KPPK-sé

Para adresimit té pretendimeve lidhur me vértetimin e gjendjes faktike té pérmendura nga
ankuesi né té gjitha pikat e ankesés, kolegji déshiron ta theksojé réndésiné e
jashtézakonshme té deklaratave té déshmitarit té dhéna nga pala e démtuar S.B.. Ai éshté
pala e vetme e pranishme gjaté té gjitha ngjarjeve gé jané objekt shqyrtimi i késaj 1énde i cili
né€ t€ njéjtén kohé ka qené né gjendje t’i identifikojé t& gjithé déshmitarét, té cilét kané qené
fqinj té tij gjaté gjithé jetés né kohén para luftés.

Né fakt jané dy pika té cilat duhet té provohen. Nga njéra ané jané veté ngjarjet e ndodhura
S.B.dhe H.D. né dhe rreth Xxx, midis datave 19 dhe 22 prill té vitit 1999. Kjo piké éshté
provuar miré, pasi gé nuk éshté vetém njé deklaraté e vetme e déshmitarit, por deklaratat e
palés sé démtuar S.B.k onfirmohen edhe me deklaratat e palés sé démtuar H.D., i cili né
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

parim i pérshkruan ngjarjet né té njéjtén ményré. Pér mé tepér, deklaratat e té dyja paléve té
démtuara pérputhen me raportet mjekésore mbi léndimet e tyre té pésuara pas lirimit nga
paraburgimi dhe pérputhen me mekanizmin e léndimeve té pérshkruara nga té dy
déshmitarét. Deklaratat lidhur me veté faktin e paraburgimit té tyre dhe kushtet e
pérgjithshme té kétij paraburgimi mbéshteten nga deklaratat e déshmitaréve té tjeré. Kolegji
prandaj plotésisht pajtohet me aktgjykimin e kundérshtuar né listén e fakteve dhe provave té
provuara e cila éshté dhéné né fagen 28 té versionit anglisht.

Pretendimi i ankuesit se shumé prej kétyre fakteve nuk jané pérmendur né deklaratat e
méhershme té S.B.nuk éshté relevant. Si¢ éshté théné mé lart, kéto fakte provohen fugishém
edhe me déshmité vértetuese dhe mbéshtetése nga burimet e tjera té pavarura.

Pika e dyté e cila duhet té provohet éshté céshtja e identitetit té kryerésve té veprave penale
té pérmendura mé lart. Lidhur me kété ¢éshtje, provat né fjalé jané té kufizuara vetém né
deklaratat e palés sé démtuar S.B.

Kolegji duhet ta theksojé parimin e supozimit té pafajésisé, i cili pércakton gé fajésia e té
dyshuarit duhet té provohet pértej dyshimit té arsyeshém, pérndryshe i dyshuari
konsiderohet i pafajshém. Duke e pasur parasysh se deklaratat e palés sé démtuar S.B.jané té
vetmet prova me té cilat arrihet té provohet roli i té pandehurve né kegtrajtimin e tij dhe té
H.D., kolegji e thekson réndésiné e madhe té vlerésimit me kujdes té& zhvillimit té ploté té
procedurés penale.

Nuk ka dyshime se deklaratat né fjalé té S.B.ndryshojné né kohé gjaté procedimit té késaj
Iénde. Aktgjykimi i kundérshtuar e jep njé pasqyré té té gjitha deklaratave té tija né fagen 27
té versionit né gjuhén angleze. Eshté e qgarté se té pandehurit si persona té cilét e kishin
rrahur pér heré té paré pérmenden né deklaratén e tij té datés 17.10.2008. Pérkundér
pretendimeve té ankuesit né fagen 7 né anglisht té ankesés, té cilat shpijné kah pérjashtimi i
deklaratave té hershme té S.B. pér shkak té shkeljes sé dispozitave procedurale, kolegji,
duke i pasur parasysh konkluzionet e veta lidhur me pranueshmériné e provave, si¢
prezantohet mé lart, nuk mund t’1 injoroj€ deklaratat e hershme t€ déshmitaréve, si¢ sugjeron
prokurori. Duke i pasur parasysh shkeljet procedurale té pranuara gjaté sigurimit té provave,
té cilat nuk e shkaktojné papranueshmériné e kétyre provave, gjykatat duhet t’i marrin
parasysh deklaratat né fjalé.

Duhet ta ritheksojmé se né deklaratén e S.B. té marré mé 21 shtator 2000, nuk figurojné
emrat e té pandehurve, apo mé saktésisht nuk figurojné si individé té cilét e kishin
keqgtrajtuar até. Né fakt, aty pérmenden té tjeré emra né cilésiné e kegbérésve né vend té té
pandehurve né fjalé. Té pandehurit nuk figurojné askund né kété kontekst. Kolegji éshté né
dijeni rreth pamundésisé procedurale rreth sigurimit té késaj deklarate té déshmitarit,
prandaj provén né fjalé e vleréson né raport me provat e tjera.

Céshtje tjetér pér t’u adresuar ésht€ pérshkrimi i béré nga S.B.rreth ngjarjeve né fjalé né
deklaratén e shkruar me dorén e tij té datés 10 korrik 2007. Kolegji e vé theksin né kohén e
kaluar nga ngjarjet né fjalé derisa éshté dhéné deklarata e pérmendur, si dhe né mungesén e
garté té cfarédo presioni, pasi gé kjo deklaraté éshté shkruar nga veté pala e démtuar né
privatési dhe pastaj tek pasi éshté pérfunduar i éshté dorézuar organeve pérkatése. Edhe pse
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23.

24,

25.

26.

217.

28.

kjo deklaraté i pérmend emrat konkreté té individéve té cilét e kané rrahur S.B. dhe H.D.n,
aty pérmenden edhe emrat S. dhe S.M.1. si persona té cilét kané dashur t’iu ndihmojné té
burgosurve, por pér shkak té pozités sé tyre né strukturén ushtarake, ata nuk kané pasur
mundési té béjné dicka té tillé. Né deklaratén e S.B., vetém S.S. pérshkruhet si personi gé i
ka rrahur, por pasi qé té gjeturat faktike né rastin e saj jané tjera krahasuar me rastin e dy té
pandehurve té tjeré, kjo gjé do té shtjellohet ndaras.

Deklarata e datés 17.10.2008 e dhéné nga S.B.i pérmend té dy té pandehurit si persona té
cilét e kishin rrahur até. Megjithaté, kolegji duhet t’i pérmend faktet té cilat dalin nga provat
e tjera. Sé pari, éshté deklarata e 1. P., té cilin né dy deklaratat e hershme té tij S.B.e zbulon
si personin i cili i kishte rrahur ata. P. e pérshkruan bisedén gé e kishte pasur me B. dhe
betohet se ishte i pafajshém. Njé bisedé e tillé éshté konfirmuar nga déshmitari T.B., i cili,
megjithaté, nuk e dinte se ¢faré pérmbante biseda né fjalé. S.B.e ka refuzuar faktin se kishte
marré pjesé né kété bisedé, por né deklaratat e tija té mévonshme, mé nuk paragitet emri
fillimisht i njérit prej kryerésve kryesoré té veprés penale né fjalé.

Céshtja e dyté ka té béjé me grindjen né mes té S.B.dhe S.M. né korridorin e komunés, ku
ishin té punésuar té dyté. Kjo skené éshté pérshkruar nga S.B.dhe éshté konfirmuar nga
déshmitarét B.A. (né deklaratén e tij té vitit 2009 si dhe né shqyrtimin gjygésor) dhe nga
déshmitari M.G. (né deklaratén e tij té vitit 2009, ndérkaqg né shgyrtimin gjyqgésor deklarata
e tij ishte bishtnuese dhe e pambéshtetur). Pas té gjitha deklaratave, grindja né fjalé né mes
té S.B.dhe S.M. ka ndodhur né vitin 2008, mé sakté pas deklaratés sé M.G., né pranverén e
vitit 2008.

Duke i pasur parasysh rrethanat né fjalé, kolegji konsideron se emri i S.M. si personi i cili e
ka kegtrajtuar até éshté pérmendur né deklaratat e mévonshme té S.B. (pér dallim nga
deklaratat e méhershme té tij), si pasojé e ndikimit té grindjes gé ata dy e kishin pasur né
komung, e cila pastaj e kishte shkaktuar sjelljen ndérmend té ngjarjeve armigésore té
dhimbshme népér té cilat kishte kaluar S. B..

Asnjéra prej kétyre dy té gjeturave té pérmendura né pikat 23 dhe 24 nuk mund té
konsiderohet si rrethané e favorshme pér besueshmériné né deklaratat e S. B..

Argumentet e shumta té ngritura nga ana e ankuesit kané té béjné me ekspertizén dhe me
deklaratat e mévonshme té déshmitaréve eksperté né shqyrtimin gjygésor. Aty pohohet se
gjykata e ka neglizhuar térésisht mendimin e ekspertéve, pérkundér profesionalizmit dhe
korrektésisé sé tyre. Parashtruesi i ankesés iu referohet motiveve té cilat e kané shtyré S.B.
si “drejtési, jo hakmarrje” dhe profilin e kétij déshmitari si “njeri 1 miré....” Pér mé tepér,
ankuesi iu referohet té gjeturave té ekspertéve lidhur me moskuptimin e procedurés
gjyqgésore nga déshmitarét, mungesén e pérgatitjes sé tij psikologjike dhe besueshmériné e
tij té pérgjithshme.

Kolegji e thekson faktin se déshmitari éshté intervistuar nga ekspertét pas shumé seancave té
gjata dégjimore t& cilat e kané detyruar t’i pérkujtojé edhe njé heré ngjarjet shumé
traumatike té jetés sé tij. Gjaté gjithé procedurés, ai ka vuajtur nga mungesa e cfarédo
ndihme psikologjike dhe madje nuk e ka pasur té garté as veté procedurén. Pér mé tepér,
pérséritja e marrjes né pyetje, kohézgjatja e kétyre seancave dégjimore dhe e marrjes né
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29.

30.

31.

32.

pyetje nga ekspertét, i ka treguar né ményré té qarté dyshimet e gjykatés rreth
besueshmérisé sé pérshkrimit té tij t€ ngjarjeve né fjalé. Té gjitha kéto jané pérmendur nga
ana e ekspertéve. Né njé situaté si kjo ekspertét né fjalé kané ardhur gjer te konkluzioni se ai
vazhdon ta thoté té njéjtén gjeé.

Mendimi i dhéné nga ekspertét i shpjegon kundérshtité e gjetura né deklaratat e déshmitarit
lidhur me detajet e sakta té lidhjes sé tij té syve, kronologjisé sé rrahjes sé tij dhe detaje té
tjera, té cilat kolegji e konsideron se jané té kuptueshme kur té kihet parasysh kohézgjatja e
kétyre ngjarjeve té dhimbshme, stresi i pérjetuar gjaté zhvillimit té tyre e po ashtu edhe
seancat e shpeshta dégjimore té déshmitaréve. Eshté e garté se déshmitari né fjalé nuk mund
t’1 pérshkruajé ngjarjet jashtézakonisht té dhimbshme té cilat ia kishin kércénuar edhe jetén,
té cilat kishin zgjatur me dité té téra, né ményré saktésisht té njéjté lidhur me secilin detaj,
posacérisht tani kur kané kaluar nénté vjet prej tyre. Ekspertét megjithaté nuk e kané
shpjeguar pikén thelbésore té vlerésimit té deklaratave té tija, pérkatésisht ndryshimin e
kryerésve té identifikuar gé nga viti 2008.

Kolegji éshté i bindur se kjo éshté ¢éshtja mé e réndésishme gjaté vlerésimit té provave té
cilat kané té béjné me déshmitarin S.B.. Veté déshmitari e jep shpjegimin e gabimeve né
procesverbal apo né pérkthim ose mungesén e pyetjeve té drejtpérdrejta lidhur me té dy té
pandehurit M.. Gjykata e Apelit e ka pranuar kété shpjegim né aktvendimin e saj té datés 25
korrik 2013 lidhur me deklaratén e paré té déshmitarit nga viti 2000. Kolegji megjithaté nuk
mund ta pranojé kété sqarim edhe pér deklaratén e vitit 2007, né té cilén nuk ka pasur as
pérkthyes as organ i cili parashtron pyetje. Pérkundér késaj, veté déshmitari i ka pérmendur
emrat e dy té pandehurve, por i ka prezantuar té njéjtit si persona gé jané munduar té
ndihmojné dhe jo si kryerés.

Kolegji edhe njé heré déshiron ta theksojé parimin e supozimit té pafajésisé si mbrojtje
kryesore pér personin e akuzuar pér krimin, i cili kérkon gé fajésia e té pandehurit té
provohet brenda standardeve pértej dyshimit té arsyeshém. Sic¢ pércaktohet me nenin 3, par.
2 té KPPK-sé, dyshimet lidhur me ekzistimin e fakteve té réndésishme té Kkétij rasti do té
interpretohen né favor té té pandehurit (in dubio pro reo). Dyshimet né fjalé nuk mund té
zgjidhen né ményrén e sugjeruar prej ankuesit duke mos i marré parasysh deklaratat e
hershme té palés sé démtuar, edhe pse té njéjtat jané prova té pranueshme. Lidhur me kété,
kolegji e thekson se té gjitha deklaratat e pranueshme duhet patjetér té vlerésohen né hollési
dhe té shgyrtohen me kujdes. Pas njé vlerésimi té tillé, kolegji thekson se ndryshimi i
deklaratave té déshmitarit prej vitit 2008 dhe rrethanat e pérmendura mé lart, i béjné kéto
dyshime edhe mé té bazuara, gjé e cila e parandalon kolegjin pér ta konsideruar
identifikimin e té pandehurve si kryerés té provuar pértej dyshimit té arsyeshém, duke u
bazuar vetém né deklaratat e tij.

Pretendimet tjera té parashtruesit kané té béjné me vlerésimin e provave té tjera, pérkatésisht
té deklaratave té déshmitaréve té tjeré. Deklaratat e déshmitaréve N. K. dhe R. K.
pérmenden vetém né rishikimin e provave té proceduara, por jo edhe né vlerésimin e
provave dhe né té gjeturat e gjykatés. Eshté e qgarté se deklaratat e tyre nuk kané pasur
ndikim né té gjeturat pérfundimtare té gjykatés. Pérvec késaj, déshmitarét né fjalé nuk kané
théné asgjé lidhur me paraburgimin e paléve té démtuara. Ata nuk kané sjellé asnjé proveé té
vetme me té cilén do té provonin pérfshirjen e cilitdo té pandehur né rrahjen e S.B.dhe H.D..
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Kolegji i konsideron ato té paréndésishme dhe éshté i mendimit se té njéjtat jané
pérmendur né aktgjykim vetém sa pér ta shfaqur pérmbajtjen e tyre.

Lidhur me deklaratat e déshmitaréve té tjeré té cilét ishin burgosur né Xxx dhe konkluzionet
pasuese té parashtruesit té ankesés lidhur me kété (faget 8 dhe 9 té ankesés né anglisht),
kolegji éshté i mendimit se té njéjtat nuk jané asgjé mé tepér sesa pérralla pa asnjé bazé
provuese. Prokuroria e thekson se déshmitarét F. N., F. I. dhe R. N. kané deklaruar se té
pandehurit iu kané dhéné ushqgim. Pérvec késaj, ata kané deklaruar se jané rrahur nga
ushtaraké g€ mbanin maska, prandaj nuk kan€ mundur t’i njihnin. Ankuesi konkludon se té
pandehurit kané mundur t’i rrihnin té paraburgosurit derisa kané mbajtur maska dhe
ndérkohé kur iu kané dhéné ushqgim atyre kané gené pa maska, né ményré gé ta pérgatitnin
terreni pér té jetuar edhe mé tej né Kosoveé né rast se do ta humbnin luftén. Nuk ka prova gé
e mbéshtesin kété. Konkluzionet lidhur me dashjen e mundshme té té pandehurve pa pasur
asnjé bazé né prova nuk jané té pranueshme dhe nuk mund té prezantohen si prova té
fajésisé sé tyre.

E njéjta gjé mund té thuhet edhe pér mungesén e interesimit té té pandehurve rreth detajeve
té mbajtjes sé paléve té démtuara. Té pandehurit e kané pranuar se nuk i kané kérkuar
detajet né fjalé, por e kané shpjeguar se ata kané gené vetém ushtaré té thjeshté té cilét nuk
kané pasur asnjé mundési pér t’iu ndihmuar fginjéve té tyre. Ky fakt pérputhet me déshmité
e déshmitaréve F.N. dhe F. I. té cilét kishin deklaruar se serbét nuk kané gené né gjendje t’iu
ndihmonin dhe se ata té cilét mundoheshin t’iu ndihmonin arrestoheshin. Duhet theksuar se
mungesa e interesimit, né vecanti né rrethanat né fjalé, nuk e provon pjesémarrjen e té
pandehurve né ngjarjet e pohuara.

Mund té shtojmé se déshmitarja B. R., e cila e kishte pranuar se e kishte pasur njé vizité né
shtépiné e saj nga i pandehuri S.M. ishte deklaruar se pérkundér marrédhénies migésore me
té dhe pérkundér asaj se ajo e dinte se S. ishte ndaluar, prapé nuk kishte kérkuar nga ai
lirimin e tij.

Eshté vértetuar nga kolegji se kjo prové nuk éshté e mjaftueshme pér ta formuar pjesén
kryesore té veprés penale pér té cilén té pandehurit jané akuzuar né fillim.

Kolegji tash do ta shqyrtojé pérfshirjen e té pandehurés S.S. né veprén penale né fjalé. Pas
shqyrtimit té kujdesshém té shkresave té 1éndés si dhe té provave né térési, kolegji konstaton
se rasti i té pandehurés S.S. ndryshon nga rasti i dy té pandehurve té tjeré. Pérfshirja e saj né
keqgtrajtimin e paléve té démtuara éshté pérmendur pér heré té paré né deklaratén me shkrim
té dhéné nga S.B.né vitin 2007.

Si¢ éshté shpjeguar né ményré té garté edhe né aktgjykimin e kundérshtuar, kryerési i
krimeve té luftés mund té jeté pjesétar i njé organizate ushtarake, politike apo administrative
té njérés palé né konflikt apo edhe ¢do person gé vihet né shérbim té saj. Céshtja e
pérfshirjes sé té pandehurit né konfliktin e armatosur né Kosové dhe mundésia e saj
personale gé té jeté kryerése e krimit té luftés &shté ¢éshtja bosht né rastin e saj.

Eshté pérmendur edhe mé paré se S.S. para luftés kishte punuar né kioské dhe kété puné e
kishte vazhduar ta kryente edhe gjaté konfliktit luftarak. Veté e pandehura kishte deklaruar
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40.

se kishte punuar né kioské dhe e kishte mohuar né térési se kishte gené e pérfshiré né
cfarédo aktiviteti né kuadér té konfliktit ushtarak. Déshmitari S.B.né deklaratén e tij té vitit
2007, kur e kishte pérmendur pér heré té paré emrin e té pandehurés, nuk e kishte shpjeguar
pozitén e saj né strukturén ushtarake por vetém kishte deklaruar se kohéve té fundit (né vitin
2007) e njéjta e mban té veshur uniformén e ShPK-sé. Ndérkag né deklaratén e tij té
mévonshme ai e pérshkruan té njéjtén se kishte té veshur uniformé ushtarake. Vlerésimi i
deklaratave té tij lidhur me té pandehurén né fjalé éshté béré né arsyetimin e aktgjykimit té
paré té Gjykatés sé Qarkut té datés 22 korrik 2011 dhe até né faget 12 dhe 13 dhe nuk ka
gené objekt i ndonjé kontestimi me aktvendimin e Gjykatés sé Apelit té datés 25 korrik
2013. Rishikimi i mospérputhjeve né deklaratat e S.B. pérséritet edhe né aktgjykimin e
kundérshtuar né fagen 26 té versionit né anglisht. Kolegji éshté i bindur se pér shkak té
kétyre dallimeve brenda pér brenda procedurés komplete penale, deklaratat e S.B.nuk mund
té shérbejné si bazé pér ta provuar standardin e dyshimit té arsyeshém lidhur me rolin e té
pandehurés né fjalé.

Ankuesi iu referohet deklaratave té déshmitaréve B.R., F. R. dhe F. M., té cilét pohohet se e
vértetojné statusin ushtarak té té pandehurés S.S.. Kolegji i ka vlerésuar deklaratat e kétyre
déshmitaréve dhe ka ardhur deri tek kéto pérfundime:

40.1 Déshmitarja B.R. vazhdimisht ka deklaruar se e ka paré shpesh té pranishme né gendrén

ushtarake né Xxxx té pandehurén S.S., por nuk e ka pérshkruar géllimin e vizitave té saj.
Déshmitarét tjeré kané deklaruar se njerézit nga Xxx vinin n€ kété qendér t’i shihnin t&
burgosurit. Veté fakti se e pandehura né fjalé ka gené aty, si¢ pérshkruhet nga B. R., nuk
e provon pjesémarrjen e saj né strukturén ushtarake. Pérve¢ késaj, ky déshmitar né
vazhdimési ka deklaruar se e pandehura nuk ka pasur té veshur asnjé uniformé dhe se
vetém pas konfliktit ajo e kishte veshur uniformén e xxx, pérderisa gjaté konfliktit e
njéjta Kishte punuar né xxx.

40.2 Déshmitari F.R. ka deklaruar se e pandehura né fjalé ka gené téré kohén né uniformé

gjaté konfliktit edhe pse nuk ka gené né gjendje té japé detaje t& uniformés sé saj. Eshté e
garté nga shkresat e 1éndés se ky déshmitar ka lindur né gusht té vitit xxx, prandaj gjaté
luftés ka gené xxx vjec (i njéjti ka deklaruar se i kishte pasur xxx vjet). Deklarata e tij
éshté né kundérshtim té ploté me deklaratén e nénés sé tij. Pér shkak té mosheés sé tij gjaté
kohés sé luftés, kolegji nuk mund ta konsiderojé deklaratén e tij si prové té paluhatshme
té pozités ushtarake té té pandehurés né fjalé. Duke e ditur se deklarata e tij éshté né
kundérshtim me provén tjetér, pérshkrimi i tij i uniformés né fjalé éshté i pagarté dhe
éshté provuar se e pandehura ka mbajtur uniformén policore pas pérfundimit té konfliktit,
prandaj kolegji éshté i mendimit se kéto c¢éshtje mbase kané ndikuar né perceptimin e
déshmitarit lidhur me personalitetin e t& pandehurés.

40.3 Déshmitari F.M. ka deklaruar se e pandehura S.S. ka pasur té veshur uniformén kur i

kishte rrahur palét e démtuara, porse pérshkrimi i tij i béré aktit né térési ndryshon nga
pérshkrimi i paléve té démtuara. Déshmitari ka deklaruar se jané sjellé né oborrin e
shkollés me traktor, jané rrahur dhe pastaj jané vendosur né njé kontejner. Po ashtu ai e
kishte identifikuar personin (S.M.1.) si njé prej kryerésve té rrahjes jashté shkollés gé nuk
pérputhet me asnjérin version té S. B.. Pér kéto arsye, deklarata e déshmitarit F.M.e
vlerésuar né raport me té tjera deklarata té déshmitaréve, pérfshiré kétu edhe deklaratén e
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B. R,, e cila ka gené konsekuente gjaté téré procedurés, nuk e mbéshtet konkluzionin e
pérfshirjes ushtarake té té pandehurés pértej dyshimit té arsyeshém.

41. Si¢ éshté pérshkruar mé lart, provat e proceduara né kété 1éndé nuk kané provuar se S.S. ka
gené pjesétare e njé organizate gé i ka takuar njé pale ushtarake, politike apo administrative
té konfliktit, as person né shérbimin e tyre. Kolegji déshiron ta theksojé se pér pérgjegjésiné
penale lidhur me krimet e pérshkruara né aktakuzé, veté kryerja e akteve nuk éshté e
mjaftueshme, pasi qé pérfshirja e kryerésit né strukturén ushtarake éshté pjesé pérbérése e
meritave.

42. Vérejtjet pérmbyllése

Pér arsyet e shtjelluara mé lart, Gjykata e Apelit e ka refuzuar ankesén e prokurorit si té pabazé dhe
e ka vértetuar aktgjykimin e kundérshtuar.

Shpenzimet e procedurés penale do té paguhen nga burimet buxhetore.
Si¢ é&shté théné mé lart, né bazé té nenit 420 (2) t6 KPPK-sé, Gjykata e Apelit ka vendosur si né
dispozitiv.

Aktgjykimi éshté pérpiluar né gjuhén angleze.

Kryetari i kolegjit:

Roman Raab, gjyqgtar i EULEX-it

Anétarét e kolegjit:

Driton Muharremi Elka Filcheva-Ermenkova
gjyqtar kosovar gjygtare e EULEX-it

Procesmbajtése:
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