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Né ¢éshtjen juridike té:

R M
“Z. H” rr.nr.2/9
F

Pala ankuese

Kundeér

HT

Pala pérgjegjése né ankesé

Kolegji i Apelit t¢ AKP-sé 1 Gjykatés Supreme t€ Kosovés i pérbéré nga Sylejman Nuredini,
Kryetar i Kolegjit, Esma Erterzi dhe Rolandus Bruin, anétaré, duke vendosur lidhur me
ankesén kundér vendimit t€ Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés
KPCC/D/R/167/2012 (lénda e regjistruar né AKP me numrin nr. KPA49028), té datés 5

shtator 2012, pas shqyrtimit té€ mbajtur mé 22 Prill 2015, mori kété
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AKTGJYKIM

Refuzohet si e pabazuar ankesa e R M e paraqitur kundér vendimit té
Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés KPCC/D/R/167/2012 té datés 5

shtator 2012, sa i pérket kérkesés sé regjistruar né AKP me numrin 49028.

Vértetohet vendimi i Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés
KPCC/D/R/167/2012 i datés 5 shtator 2012, sa i pérket kérkesés sé regjistruar
né AKP me numrin 49028.

Pérmbledhje e céshtjeve procedurale dhe faktike

1. Mé 27 néntor 2007, R M (né tekstin e métejmé: pala ankuese) ka paraqitur njé kérkesé

né Agjenciné Kosovare té Pronés (AKP), duke kérkuar konfirmimin e té drejtés

pronésore dhe ri-posedimin e njé nén-kulmi me sipérfaqe prej 120 m?> qé ndodhet né

rrugén “Zenel Hajdini” 2/9, Komuna e Ferizajit (né tekstin e métejmé: prona e

kérkuar).

2. Pér ta mbéshtetur kérkesén e tij ai dorézoi né AKP, ndér tjerash, kéto dokumente:

Marréveshjen pér dhénien e aprovimit pér ta ndértuar nén-kulmin né ndértesén
ekzistuese dhe dhénia e kétij nén-kulmi R M pér shfrytézim. Marréveshja ishte
lidhur mé 1 gusht 1997, ndérmjet R M dhe banoréve té ndértesés B T, M M, I K
dhe B B ). Banorét kishin dhéné miratimin e tyre me shkrim se R M mund ta
ndértojé nén-kulmin né ndértesén koletive. Marréveshja éshté vértetuar né Gjykatén
Komunale té Ferizajt me numrin. 1921/97 me datén 1 gusht 1997.

Lejen e Planifikimit Urban 03-350-707 e datés 14 gusht 1997 e léshuar nga Kuvendi
Komunal i Ferizajit, Departamenti i Zhvillimit Urban, Céshtjeve Banesore dhe
Pronésore, me t€ cilén R M i éshté lejuar qé ta rindértojé dhe zgjeroj banesén/nén
kulimin.

Vendimin nr. 351-831, té datés 8 tetor 1997 té léshuar nga Kuvendi Komunal i
Ferizajt, Departamenti i Zhvillimit Urban, Céshtjeve Banesore dhe Pronésore, me té

cilén R M 1 éshté dhéné leja e pérkohshme pér ta ndértuar nén-kulmin né ndértesén
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kolektive (Neni 4 i vendimit specifikon se R M ka qgené 1 obliguar qé ta pérfundojé
rindértimin brenda 1 viti nga data kur vendimi éshté béré i plotfuqishém, pérndryshe

pushon vlefshméria e lejes sé ndértimit)

Kérkesén nr. 2163 e datés 28 gusht 1997, pérmes sé cilés R M ka kérkuar nga
Ndérmarrja Publike pér Distribuim té rrymés “Elektrokosmet” qé ta léshojé
miratimin pér kycjen e rrymés né objektin e kérkuar.

Déftesén nr. 2190 e léshuar nga Ndérmarrja Publike pér pagesén e rrymés
“Elektrokosmet” mé 1 shtator 1997 né emér t€ R M.

Vendimin nr. 242 té datés 3 shtator 1997, té léshuar nga kompania aksionare e
pronésisé sé pérbashkét “Unikosprojekt” né bazé té sé cilit konfirmohet se
kontrollimi teknik i projektit ‘rindértimi i objektit pér banim kolektiv’ éshté kryer né
pérputhje me nenin 20 t€ Ligjit pér Objektet Ndértimore dhe Investuese ( Nt.44/95).
Vendimin nr. 2190 té léshuar nga Ndérmarrja Publike “Elektrokosmet” mé 24 prill
1998 né bazé té sé cilés R M i éshté dhéné leja pér kygjen e rrymés pér objektin e
kérkuar.

Déftesa e 30 prillit 1998 gé tregon se R M ka paguar shumén prej 2040 dinaré
(monedhé Serbe) pér kygjen e furnizimit me ujé.

Kontrata pér Pjesémarrje né Financim dhe Ndértim té Rrjetit té€ Rrymés té lidhur mé

3 néntor 1998 ndérmjet Ndérmarrjes Publike “Elektokosmet” dhe R M .

MEé 28 janar 2008, AKP e ka identifikuar pronén e kérkuar, qé rezultoi té jeté e uzurpuar

nga H T (né tekstin e métejmé: pala pérgjegjése né kérkes€). Pala pérgjegjése né kérkesé

pretendoi se ajo kishte gené duke e shfrytézuar banesén me lejen e qeverisé sé

pérkohshme té Kosovés. Mé 17 qgershor 2008, pala pérgjegjése né kérkesé nénshkroi

aplikacionin pér pjesémarrje né proceduré. Ajo theksoi se, kérkesa ishte objekt i

shgyrtimit né Drejtoriné pér Banim dhe Prona (né tekstin e métejmé: DBP) dhe ajo

ende qéndron né térési prané deklaratave té veta té paragitura me kérkesén pér

rishqyrtimit t€ vendimit t€ DBP-sé.

Pér t'1 mbéshtetur pretendimet e veta, pala pérgjegjése né kérkesé dorézoi né AKP kéto

dokumente:
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e Vendimin Nr.653/99 té léshuar nga Késhilli i Komunés sé Ferizajt, Departamenti
pér Banim, mé 29 shtator 1999, né bazé té sé cilit prona e kérkuar i éshté ndaré H T
pér shfrytézim.

e Vértetimin e léshuar nga Kuvendi Komunal i Ferizajt, Departamenti pér Proné,
Gjeodezi dhe Kadastér mé 7 dhjetor 2006, qé konfirmon se nuk ka prova lidhur me
nén-kulmin qé ishte ndértuar nga R M sepse nén-kulmi né fjalé nuk ishte
pérfunduar deri né vitin 1999 (ende nuk ishte béré pranimi teknik pas ndértimit té
tij), késhtu q¢ R M nuk e kishte marré posedimit mbi té njéjtén.

e Deklaratén nr. 541/07, t€ datés 07 shkurt 2007, sipas sé cilés B B, banor i ndértesés
ku ndodhet prona e kérkuar, ka konfirmuar se nén-kulmi qé ishte ndértuar nga
paraqitési 1 kérkesés nuk ka gené i banueshém deri né njé muaj pas pérfundimit té
konfliktit.

Sekretaria Ekzekutive e AKP-sé vértetol se prona e kérkuar si dhe palét e njéjta mé paré

kané gené objekt i vendim-marrjes nga Komisioni pér Kérkesa Banesore dhe Pronésore

(né tekstin e métejmé: KKKBP) pas kérkesés sé ushtruar nga R M . Fillimisht, KKBP-ja
né vendimin e vet nr. HPCC/D/192/2005/C té datés 18 gershor 2005 vendosi gé ta
aprovojé kérkesén dhe posedimin mbi pronén e kérkuar duke ia kthyer pronén
paraqitésit té kérkesés té kategorisé C (palés ankuese). Pala pérgjegjése né kérkesé
paraqiti kérkesén pér rishqyrtim té kérkesés. Pas shqyrtimit té fakteve éshté aprovuar
kérkesa pér rishqyrtim nga KIKKBP-ja né bazé t€ vendimit nr. HPCC/REC/94/2007 té
datés 26 mars 2007, prandaj, vendimi HPCC/D/192/2005/C ishte anuluar dhe kérkesa
ishte hedhur poshté. Né paragrafin 16 té vendimit grupor, i cili, sipas vendimit té
vértetuar vlen pér kérkesén, theksohet se pasi éshté njoftuar rreth Vendimit té

Komisionit, Banuesja Aktuale, si palé kérkuese pretendoi se paraqitési i kérkesés i

kategorisé C kishte lejen pér té ndértuar njé banesé nén kulm, por ai kishte arritur t’i

ndértojé vetém muret deri né kohén e kur e kishte humbur posedimin. Paraqgitési i

kérkesés 1 kategorisé C pohon se ai e kishte lejen pér ta béré ndértimin dhe se ai

pothuajse e kishte pérfunduar até. Pas shqyrtimit té provave, Komisioni konstaton se

ndértimi nuk ka gené prané pérfundimit sikurse pretendohej nga paraqitési 1 kérkesés i

kategorisé C dhe prona e kérkuar nuk mund té konsiderohej se ka qené e banueshme né

kohén kur ai ishte shpéngulur. Rrjedhimisht, kérkesa pér rishqyrtim duhet té pranohet

dhe té léshohet njé vendim 1 ri sa i pérket kérkesés né até kuptim qé kérkesa duhet té
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hidhet poshté. Megjithaté, Komisioni e ka konsideruar té arsyeshme qé ¢éshtjen ta
referojé té gjykatat kompetente vendore pér té shikuar nése duhet té aprovohet ndonjé
mjet sa 1 pérket investimeve q¢€ jané béré nga té dyja palét né pronén e kérkuar.

NE rastin konkret té ushtruar prané AKP-sé, mé 5 shtator 2012, Komisioni pér Kérkesa
Pronésore t€¢ Kosovés (KIKPK), me vendimin e vet KPCC/D/R/167/2012, ¢ ka
refuzuar kérkesén. Né paragrafin 9, 83 dhe 84 té vendimit grupor, qé vlen specifikisht
pér kété kérkesé, theksohet se né mbéshtetje té kérkesés sé tij paraqitési i kérkesés ka
dorézuar njé leje té ndértimit q€ i lejon paraqitésit té kérkesés ta ndértojé njé nén-kulm.
Komisioni véren se paraqitési i kérkesés nuk i kishte pérfunduar punimet ndértimore
para se té€ largohej nga Kosova. Rrjedhimisht, né pérputhje me nenin 22 té Ligjit pér
Martrédhéniet Themelore Pronésore Juridike (6/80), paraqgitési i kérkesés nuk ka pasur
ndonjé té drejté pronésore mbi pronén e kérkuar para apo gjaté konfliktit té periudhés
1998-1999 dhe prandaj nuk ka mundur ta humb té drejtén e tij si pasojé e konfliktit.

Mé 16 prill 2013, vendimi iu dorézua R M , dhe ai paraqiti ankesé para Gjykatés
Supreme mé 13 maj 2013 (né tekstin e métejmé: pala ankuese). Mé 27 shtator 2013,
vendimi iu dorézua H T por sipas fqinjéve ajo jetonte jashté vendit, prandaj ajo nuk ka

arritur g€ ta merr vendimin e KKPK-sé.

Pretendimet e palés ankuese

10.

N¢é kérkesé ishte pretenduar se posedimi mbi pronén e kérkuar ishte humbur pér shkak
té rrethanave qé ndérlidhen me konfliktin e armatosur qé ndodhi né Kosové né
petiudhén 1998/99, duke cekur 12 gershorin 1999 si datén e humbjes dhe e njéjta ishte
uzurpuar nga H T'.

Né ankesé, pala ankuese thekson se vendimi 1 KIKPK-sé bazohet né shkeljen e té drejtés
materiale dhe procedurale si dhe né vértetimin e gabuar dhe jo t€ ploté té gjendjes
faktike.

Pala ankuese pretendon se kérkesa e tij éshté refuzuar nga KKPK-ja dhe ishte
kundérshtuar né térési e drejta e pronésisé mbi pronén e kérkuar me arsyetimin se ai nuk

e kishte pérfunduar ndértimin e pronés sé kérkuar, prandaj ai nuk éshté béré pronar.
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Sipas palés ankuese, gjendja faktike qé ishte vértetuar nga KKPK-ja nuk pérkon me
gjendjen reale, se faktet nuk ishin shqyrtuar né térési dhe objektivisht.

R M pretendon se ai kishte pasur synimin qé ta ndértonte sipérfagen nén kulm né
ndértesén ekzistuese né té cilén ai jetonte me familjen e tij. Ai i kishte ndérmarré té
gjitha veprimet e nevojshme pér ta kryer ndértimin e nén-kulmit né ményré té ligjshme,
né pérputhje me Ligjin pér Ndértim né fuqi. Ai e kishte marré aprovimin e té gjithé
banoréve né ndértesé né té cilén ai e kishte planifikuar ndértimin. Pas pérfundimit té
punimeve ndértimore, ai e kishte kycur furnizimin me rrymé, ujé dhe sanitari. Deri né
pérfundimin e ploté té banesés kishte mbetur vetém vendosja e parketit dhe ngjyrosja e
mureve. Vetém kjo puné minimale e mbetur e pengoi pér marrjen e lejes sé shfrytézimit
si akt q€ do t’1 lejonte ta regjistronte pronén e paluajtshme né kadastér. Pér shkak té
rrethanave, ai kishte 1éshuar pronén e kérkuar.

Pala ankuese konsideron se baza e té drejtés sé tij mund té gjendet pikérisht né nenin 22,
paragrafi 2 té Ligjit pér Marrédhéniet Themelore Pronésore Juridike qé parasheh: “Njé
person qé me materialet dhe punén e vet krijon njé send do ta fitojé té€ drejtén e
pronésisé mbi t&”.Prandaj ai e konsideron vendimin e KKPK-sé si té padrejté sepse
pavarésisht provés sé qarté pér investimet e veta né ndértimin prej sé paku 95 %,
KKPK-ja mohon ekzistencén e ndonjé t€ drejte pronésore.

Né ankesé, Miti¢ jep njé prezantim té hollésishém té dokumenteve qé ai i ka dorézuar
pér ta konfirmuar pronésiné e tij. Pér mé tepér, ai vazhdon se KKBP-ja né ményré
kundérthénése i ka zgjidhur dy kérkesa té njéjta pronésore. Ai pretendoi se njékohésisht
dhe né procedurén e njéjté, fqinji i tij (DS304051- S S ) kishte ndértuar njé nén-kulm
tjetér. Kéta té dy kané paraqgitur kérkesa prané KKBP-sé¢ (DS002202 dhe DS 304051),
1éndé absolutisht identike, té bazuara né gjendje saktésisht té njéjta faktike. Me vendimet
e shkallés sé¢ paré, KIKBP-ja kishte vendosur pozitivisht pér t€ dy kérkesat. Megjithaté,
personat gé jetonin né banesat e tyre kishin ushtruar kérkesat pér rishqyrtim. KKBP-ja
vendosi ta refuzojé kérkesén pér rishqyrtim té palés pérkuese sa 1 pérket kérkesés sé
tqinjit té tij (IDS304051) dhe prandaj konfirmoi té drejtén e saj t€ pronésisé (ai e ka fjalén
pér posedimin), ndérsa 1énda e tij ishte referuar Gjykatés pér zgjidhje té kontestit, qé
sipas palés ankuese ishte e pazbatueshme pér shkak té padisponueshmérisé sé drejtésisé

dhe pérfagésuesve né territorin e Kosovés.
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Arsyetim ligjot

14.

15.

Ankesa éshté paraqitur brenda afatit ligjor prej 30 ditésh sikurse parashihet me nenin
12.1 € Ligjit nr. 03/L-079 dhe éshté e pranueshme.
Gjykata Supreme, pas shqyrtimit té shkresave té léndés, vendimit té ankimuar dhe

pretendimeve sipas nenit 194 t&¢ LPK-sé, e konstatoi ankesén si té€ pabazuar.

Meritat e ankesés

16.

17.

18.

19.

20.

21.

(éshtja pér t'u konsideruar né kété 1éndé éshté nése KIKPK-ja ka pasur juridiksion pér ta
shqyrtuar kérkesén e paraqitésit té€ kérkesés t€ paraqitur né AKP né vitin 2007.

Gjykata Supreme véren se Vendimi ankimor nuk ishte marré né vértetim té gabuar dhe
jo té ploté té fakteve dhe né zbatim té gabuar té drejtés materiale.

Kéto fakte jané si né vijim: prona e kontestuar éshté uzurpuar nga familja Topalli g€ nga
viti 1999. Ndértimi 1 pronés s€ kérkuar ishte duke vazhduar né fillim té viti 1999 késhtu
qé pala ankuese nuk ka mundur té keté posedimin para se té uzurpohej nga pala
pérgjegjése né ankesé.

Fakti i pretenduar nga pala ankuese se ai ka qené bartés i sé drejtés pronésore mbi
pronén e kérkuar qé nga fillimi i vitit 1999,éshté 1 kontestueshém.

Pér ta kundérshtuar vendimin lidhur me vlerésimin e kétij fakti dhe pérmes analizés sé
dokumenteve qé ai i ka dorézuar, pala ankuese i ka ngritur kéto argumente té cilat
Gjykata Supreme tani duhet t’i shqyrtojé.

Pala ankuese pohon se bazuar né nenin 22, paragrafi 1 i Ligjit pér Marrédhéniet
Themelore Pronésore Juridike, ai €shté pronar i pronés sé kérkuar pasi € sipas tij aii ka
ndértuar muret dhe e ka kycur furnizimin me rrymé. Megjithaté, ai vet pranon se
ndértimi i pronés sé kérkuar nuk ishte pérfunduar; para se té shpérngulej nga Kosova,
po ashtu, para DBP-sé ai kishte konfirmuar se prona e kérkuar praktikisht ishte e
pabanueshme. Sipas nenit 4 té vendimit nr. 351-831 t€ tetorit 1997 t€ léshuar nga
Kuvendi Komunal i Ferizajit, Departamenti 1 Zhvillimit Urban, né bazé té sé cilit palés
ankuese 1 éshté dhéné leja e pérkohshme pér ta ndértuar nén-kulmin, ky i fundit ka qené
1 obliguar gé ta pérfundojé ndértimin brenda 1 viti nga data e plotfuqishmérisé sé

vendimit, pérndryshe leja pushon sé qeni e vlefshme. Né anén tjetér, pala pérgjegjése né
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ankesé ka investuar né ndértimin e pronés sé kérkuar dhe ajo i ka pérfunduar punimet
ndértimore, prandaj, Komisioni e refuzoi kérkesén pér shkak se pala ankuese nuk ka
mundur ta humb té drejtén e tij si rezultat 1 konfliktit. Pér mé tepér, pala ankuese nuk ka
paraqitur ndonjé ankesé para gjykatés kompetente lidhur me kompensimin sikurse ishte
sugjeruar me vendimin e KKBP-sé. Ky argument gjithashtu éshté shqyrtuar nga KIKBP-
ja né procedurén e méparshme edhe e ka refuzuar me vendim té plotfuqishém. (Ankesa
e Miti¢ kundér vendimit té¢ KIKPK-sé i1 pérsérit pretendimet e njéjta qé ai 1 ka béré para
KKBP-sé¢ dhe KKKPK-sé. Pér mé tepér, sé bashku me ankesén nuk éshté paraqitur asnjé
prové e re q¢€ nuk éshté shqyrtuar paraprakisht nga KKBP-ja. Kéto pretendime veg ishin
shqyrtuar dhe refuzuar nga KKBP-ja.

Pala Ankuese thekson se KKBP-ja né ményré kundérthénése i ka zgjidhur dy kérkesa té
njéjta pronésore, (paragrafi 13 i Aktgjykimit).

Pala ankuese 1 referohet vendimit paraprak té léshuar nga KIKBP-ja sa i pérket nén-
kulmit. Né fakt, R M, paraprakisht kishte aplikuar né KKBP duke kérkuar ri-posedimin
e nén kulmit, e cila gjoja ishte humbur gjaté konfliktit. KKBP-ja né vendimin e vet
HPCC/REC/94/2007 té datés 26 mars 2007, kishte anuluar vendimin
HPCC/D/192/2005/C dhe e kishte hedhur poshté kérkesén pasi qé prona e kérkuar
nuk mund té konsiderohej e banueshme né kohén kur ai ishte shperngulur dhe e ka
konsideruar té pérshtatshme qé ¢éshtjen ta referojé te gjykata kompetente vendore né
lidhje me investimet e pretenduara t€ béré nga té dy palét. Nuk éshté e kontestueshme
se paraqitési 1 kérkesés qartazi ka qené duke kérkuar té arrij ri-posedimin e té njéjtit nén-
kulm para KKBP-sé. Megjithaté, me géllim qé né ményré té vlefshme té paraqitet njé
kérkesé né procedurén e paré, neni 2.6 i Rregullores s¢ UNMIK-ut 2000/60 dhe neni
1.2 (¢) i Rregullores s¢ UNMIK nr.1999/23 qé i referohet nenit 7.1 t€ Rregullores sé
UNMIK-ut 2000/60 kérkon qé paraqitési i kérkesés té jeté posedues i pronés sé kérkuar
para datés 24 mars 1999. Pér arsye se R M nuk ka gené né posedim té nén-kulmit para
datés 24 mars 1999 sikurse e ka cekur ai, KKBP-ja e ka hedhur kérkesén poshté. Pronén
e kérkuar ai nuk e posedonte as para 20 gershorit 1999 si¢ pohon edhe vet. Rrjedhimisht
ai nuk humbur posedimin pér shkak té konfliktit.

Neni 3.1 i Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 e ndryshuar me Ligjin 03/L-079 i
pérkufizon kérkesat q¢ AKP-ja duhet t'i pranojé dhe regjistrojé si kérkesa pronésore dhe

kérkesat qé pérfshijné té drejtat e shfrytézimit t€ pronés sa 1 pérket pronés sé
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paluajtshme private ku paditési aktualisht nuk éshté né gjendje té ushtrojé té drejtat e
tilla pronésore. E formuluar késhtu, neni nuk pérmend ndonjé kusht pér posedim
paraprak fizik té pronés sé paluajtshme sikurse parashihet taksativisht né Rregulloren
2000/60.

Vendimet e lartcékura t€ KKBP-sé ishin léshuar me Rregulloren e UNMIK-ut 2000/60
(né tekstin e métejmé: Rregullotja). Me vendimin HPCC/REC/94/2007, ishte aprovuar
njé kérkesé pér rishqyrtim kundér vendimit, HPCC/D/192/2005/C e ushtruar nga pala
pérgjegjése né ankesé dhe kérkesa ishte hedhur poshté. Kjo do té thoté qé vendimi
HPCC/REC/94/2007 éshté i plotfuqishém dhe ndaj tij nuk mund t€ ushtrohet ankesé.
Dispozitat e Rregullores nuk parashohin mjete juridike (ankesa apo mjete té
jashtézakonshme juridike) kundér vendimeve té plotfuqishme té Komisionit pér
Kérkesa Banesore dhe Pronésore — argumenti sipas neneve 22 dhe 25 zbid.

Duke i pasur parasysh té gjithé kéta faktoré, Gjykata Supreme konkludon se pala
ankuese nuk ka arritur té sjellé prova pér té drejtén e tij t€ posedimit.

Gjykata Supreme konstaton se KKPK-ja ka marré vendim té drejté dhe té ligjshém.
Rrjedhimisht, Gjykata Supreme konstaton se nuk ka pasur shkelje té sé¢ drejtés materiale
apo vértetim té manggét té fakteve. Gjykata Supreme refuzon ankesén si t€ pabazuar.
Duke pasur parasysh té lartcekurat, né pérputhje me nenin 13.3 pika (c) e Ligjit 03/L-

079, éshté vendosur si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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29. Né pérputhje me nenin 13.6 té Ligjit 03/1L-079, ky aktgjykim éshté i plotfuqishém
dhe 1 detyrueshém dhe nuk mund té kundérshtohet pérmes mjeteve té rregullta apo

té jashtézakonshme juridike.

Sylejman Nuredini, Kryetar i Kolegyit

Esma Erterzi, Gjyqtare e EULEX-it

Rolandus Bruin, Gjyqtari EULEX-it

Urs Nufer, Referent i EULEX-it
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