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Prishtiné
Ap.-Kz Nr. 465/2008

GJYKATA SUPREME E KOSOVES

Pérbéré nga gjyqtarét e méposhtém:

MARIA GIULIANA CIVININI Kryetar i kolegjit, GJS gjyqtar i EULEX - it

EMILIO GATTI Anétar, gjyqtar i GJS
ZAIT XHEMAJLI Anétar, gjyqgtar i GJS
AVDI DINAJ Anétar, gjyqgtar i GJS

Né léndén kundér té akuzuarit:

I.G., gjithashtu i njohur si G., lindur mé daté xxx né xxx, kosovar shqiptar, emri i babait
XXX, emri i nénés xxx (mbiemri i vajzérisé xxx), adresa e fundit né xxx, xxx, i martuar,
xxx fémijé, né paraburgim gé nga 12 tetor 2006, aktualisht né Qendrén e Paraburgimit
Dubravé, i akuzuar pér Krime Lufte Kundér Popullatés Civile, si¢c parashihet nga Neni
142 i Kodit Penal té Republikés Federale Socialiste té Jugosllavisé (mé poshté “KP
RFSJ”),

Gjaté marrjes sé vendimit mbi ankesat e parashtruara nga avokatét mbrojtés T.V.G. dhe
Z.B. kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut né Pejé, mé daté 22 gershor 2007, P. Nr.
537/2007, i cili ka shpallur té pandehurin fajtor pér kryerjen e veprés penale té krimeve té

luftés, né shkelje té nenit 142, KP RSFJ, pér té cilén éshté dénuar me 15 vjet burgim;



pas mbajtjes sé seancés publike mé 2 gershor 2009 né prani té té akuzuarit, avokatéve té
tij mbrojtés, Prokurorit Publik t¢ EULEX-it Anette Milk dhe Prokurorit Publik vendor
Zyhra Ademi;

pas shqyrtimit pér marrjen e vendimit dhe votimit nga kolegji mé 2 gershor 2009;

mori kété

AKTVENDIM
Ankesat e parashtruara né interes té té pandehurit 1.G. PRANOHEN pjesérisht.

Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Pejé, mé datén 22 gershor 2007, P. Nr.
537/2007, anulohet dhe Iénda i kthehet sé njéjtés Gjykaté té Qarkut né rigjykim.

Shpenzimet e procedurés sé gjykatés sé shkallés sé dyté mbeten né barré té buxhetit

té Shtetit.

Ky vendim mund t’u raportohet mediave né pajtim me nenin 391, paragrafi 6, té

Kodit té Procedurés Penale té Kosovés (mé poshté “KPPK?™).

Né lidhje me paraburgimin pér té pandehurin do té merret njé vendim i veganté, né
pajtim me nenin 393, par. 1 dhe 278, KPPK.

ARSYETIMI
Historiku procedural

Hetimi kundér té pandehurit I.G. ka filluar mé 30.09.2005.

Mé 03.05.2006 i pandehuri u arrestua nga autoritetet suedeze né Suedi, XxX, né bazé té

njé urdhér-arresti ndérkombétar l1éshuar nga gjyqtarét e UNMIK-ut; mé 2.10.2006, 1.G. u

transferua né Kosové nga autoritetet xxx, ku u vendos né paraburgim mé 10.12.2006.



Mé 08.02.2007 kundér té pandehurit u ngrit aktakuza pér Krime Lufte kundér Popullatés
Civile, prané Gjykatés sé Qarkut né Pejé, si¢c parashihet nga neni 142 té KP RFSJ, dhe
Vrasje e Réndé né bazé té nenit 30, par. 2, pikat 1, 3 dhe 5 té Kodit Penal té Kosovés.

Mé 23.03.2007 aktakuza kundér té pandehurit u konfirmua vetém pér akuzén e paré dhe
jO pér té dytén.

Mé 22.06.2007 i pandehuri u shpall fajtor nga Gjykata e Qarkut Pejé dhe u dénua me 15
vjet burgim.

Kundér kétij vendimi, avokati mbrojtés T.G. parashtroi ankese mé 19.08.2007 dhe Z.B.
mé 22.08.2007. Bazat e kétyre ankesave ishin: shkelje esenciale e procedurés penale;
shkelje e ligjit penal; vértetim i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike, dhe vendimi mbi
sanksionet penale.

Mé 16.01.2009 Zyra e Prokurorisé Publike té Kosovés parashtroi opinionin dhe kérkesén
e saj né pérgjigje té ankesave, duke paragitur propozimin gé “Gjykata Supreme té
vlerésojé ankesén e té pandehurit si té€ bazuar e té drejté dhe té kthejé procedurén pér
riglykim”. Gjaté seancés sé datés 2 gershor 2009 Prokuroria Publike e ndryshoi
konkludimin dhe i kérkoi Gjykatés Supreme gé té refuzonte ankesat dhe té konfirmonte
vendimin e Gjykatés sé Qarkut té Pejés, té datés 22 gershor 2007, P. Nr. 537/2007.

Motivimi
Pérbérja ligjore e trupit gjykues té shkallés sé paré né pajtim me nenin 403 paragrafét 1

dhe 2 KPPK

Né ankesé, avokati mbrojtés pretendon se njéri nga anétarét e trupit gjykues té Gjykatés

sé Qarkut, gjygtar Sudan Gorani, vuante nga c¢rregullime psikike té cilat nuk e kané lejuar
qé té pérmbushte si¢ duhet funksionet e tij si gjyqtar gjaté procedurés gjygésore.

Paaftésia e njé gjyqtari pér té pérmbushur funksionet e tij né ményré té duhur (pér arsye
paragjykimi, konflikte interesash, ¢rregullime psikike ...) e bén até té papérshtatshém dhe
kjo shkel parimin e paanshmérisé sé tij né shqyrtimin e I&ndés.

Procedura mbi pérjashtimin e njé gjyqtari nga funksioni i tij éshté parashikuar nga neni
40 par. 3 KPPK, nen té cilit pala duhet t’i pérmbahet. Keérkesa pér pérjashtimin e

gjyqtarit té lartpérmendur duhet té ishte paraqgitur “para fillimit té shqyrtimit kryesor”



(neni 42, par. 2); déshtimi i paragitjes sé késaj kérkese brenda afatit ligjor nénkupton
hegjen doré té sé drejtés nga ana e té pandehurit pér té kérkuar pérjashtimin e gjyqtarit té
gjykatés sé shkallés sé paré. Ky pérfundim konfirmohet nga dispozitat e nenit 403, par. 1,
nr. 2) ku thuhet se: shkelje esenciale e dispozitave té procedurés penale konsiderohet
(mbi bazén e té cilit njé vendim mund té kundérshtohet) nése “njé gjyqtar ... i cili duhet
té pérjashtohet nga pjesémarrja né shqyrtimin kryesor ka marré pjesé né té (neni 40,
paragrafét 1 dhe 2 i kétij Kodi)”; duke pérjashtuar hipotezén e paraparé nga paragrafi 3 i
té njejtit nen, té cilit i referohet avokati né ankesén e tij.

Paligjshméria e déshmisé sé déshmitarit A.K.
Né ankesat e béra thuhet se vendimi éshté marré né shkelje té nenit 403 par. 1 pika 8,
KPPK lidhur me déshminé e déshmitarit A.K..
Avokatét mbrojtés thoné kryesisht se déshmia e kétij déshmitari duhet té ishte
konsideruar e papranueshme nga trupi gjykues sepse né fillim ai éshté marré né pyetje
nga Prokurori Publik si i dyshuar dhe pér mé tepér, sepse ai éshté véllai i té ndjerit M.K.,
i cili, sipas viktimés, éshté personi gé ka vraré viktimén S.B..
Céshtja e pérjashtimit éshté ngritur gjaté shgyrtimit kryesor né gjykatén e shkallés sé
paré (shih proces-verbalin e seancés sé datés 16.05.2007, fage 3/1572 té dosjes sé l1éndés)
dhe trupi gjykues mori vendimin si vijon: “Pasi dégjuam vérejtjet e Avokatit Mbrojtés
dhe Prokurorit Publik, gjendja faktike éshté si mé poshté: né janar 2006 filloi njé hetim
kundér A.K.. Sipas kodit té procedurés, hetimi pushon pas gjashté muajsh nése nuk éshté
paragitur kérkesé pér zgjatje. Né rastin né fjalé njé kérkesé e tillé pér zgjatje nuk éshté
paragitur dhe pér kété arsye, trupi gjykues arrin né pérfundimin se aktualisht nuk ka
ndonjé hetim pér ndonjé vepér kundér A.K.. Sipas KPPPK-sé, déshmitar bashképunues
éshté ai ndaj té cilit mund té keté njé proceduré penale. Kétu nuk kemi té bé&jmé me njé
rast té tillé. Pér kété arsye, trupi gjykues vendos se A.K. nuk mund té konsiderohet si
déshmitar bashképunues apo déshmitar i mbrojtur”.
Gjykata Supreme vé né pah:

a) Eshté fakt se mé 13 janar 2006 éshté marré vendimi pér fillimin e hetimeve
kundér A.K. (ai u mor né pyetje si i dyshuar mé 30 janar; shih proces-verbalin e marrjes

né pyetje té té dyshuarit, fage 128) dhe pas pérfundimit té periudhés kohore prej gjashté



muajsh pér pérfundimin e hetimit, sipas kodit, Prokuroria nuk ndérmori asnjé veprim
alternativ, i cili sipas ligjit, duhej té vijonte (p.sh. nuk éshté paragitur asnjé kérkesé pér
zgjatjen e hetimit apo kérkesé pér konfirmimin e aktakuzés. Pérfundimi i hetimit nuk i
éshté transmetuar palés sé démtuar apo Gjyqtarit té Procedurés Paraprake, neni 224 par.
2, KPPK).

b) KPPK-ja parasheh njé disipliné té qarté dhe té detajuar né lidhje me
kohézgjatjen dhe pérfundimin e njé hetimi: bl) “Nése hetimi nuk pérfundon brenda njé
periudhe prej gjashté muajsh, prokurori publik i paraget kérkesé me shkrim gjyqgtarit té
procedurés paraprake ...... pér zgjatjen e hetimit..” (neni 225, par. 1); b2) nése prokurori
publik pérfundon hetimin sipas nenit 224, par. 1 ai “njofton brenda teté ditésh.... palén e
démtuar mbi kété dhe arsyet pér kété ...” dhe “njofton menjéheré gjyqgtarin e procedurés
paraprake mbi pérfundimin e hetimit” (neni 224 par. 2); b3) nése hetimi ka pérfunduar,
Prokurori Publik ngrit aktakuzén (neni 304); nuk éshté vendosur afat kohor (pérveg
periudhés sé parashkrimit) pér kryerjen e kétij aktiviteti.

c) Supozimi qé hetimi pérfundon pas skadimit té periudhés gjashté mujore (si¢
éshté parashtruar nga Prokurori dhe pranuar nga gjykata e shkallés sé paré) nuk ka bazé
ligjore. Mund té diskutohet (né fakt pér kété jané Iéshuar vendime kundérshtuese nga
gjyqtaré té procedurés paraprake dhe gjykatat e garkut. Shih GJQ Prishtingé, Kp. Nr.
81/2009, 12.03.2009 dhe Kp. Nr. 196/2009, 06.06.2009, GJQ Mitrovicé, Kp. Nr.
116/2009, 01.06.2009) nése sipas nenit 225, KPPK, kérkesa pér zgjatjen e njé hetimi
duhet té parashtrohet kur hetimi éshté akoma né vazhdim dhe jo pas pérfundimit té tij,
sipas parimeve té pérgjithshme té neneve 94 dhe 95 KPPK; éshté i sigurt fakti se
pérfundimi i periudhés 6 mujore nuk shénon pérfundimin e hetimit, por né fakt kérkon
veprimin e Prokurorit sipas nenit 224, por lénda ngelet pezull dhe Prokurori Publik mund
té ngrit aktakuzé né ¢do kohé (afati i vetém éshté ai i parashkrimit).

d) Eshté e vérteté se neni 299 i KPPK parasheh “Prokurori publik MUND té béjé
kérkesé me shkrim prané gjykatés pér té urdhéruar qé personi té shpallet déshmitar
bashképunues ...” por &shté e garté se, nése ai do té paragesé njé déshmitar té tillé né
gjykaté, duhet té ndjeké procedurén ligjore.

Pér kété arsye, Gjykata e Qarkut né Pejé ka kryer shkelje esenciale té dispozitave té

procedurés penale kur deklaroi se “nuk ka hetim né vazhdim” dhe se A.K. nuk ishte



“dikush kundér té cilit mund té keté njé proceduré penale”. A.K. kishte akoma statusin e
té dyshuarit si bashkékryerés i mundshém apo pér dhénien e ndihmés né kryerjen e
veprés penale, e cila pretendohet si e kryer nga 1.G.; edhe nése ai nuk éshté deklaruar
zyrtarisht si “déshmitar bashképunues”, ai nuk duhet té kishte dhéné déshmi si

“déshmitar i rendomté”.

Pérdorimi i déshmisé apo deklaratés sé A.K.

Né bazé té KPPK-sé Gjykatési ka pér detyré té vlerésojé pranueshmériné dhe vlerén
déshmuese té provés. Rregulli i pérgjithshém sipas KPPK-sé éshté se Gjykata ka
autoritetin té vlerésojé lirisht té gjitha provat e parashtruara me géllim té pércaktimit té
réndésisé ose papranueshmérisé sé tyre. (neni 152 par. 2 KPPK). Sipas nenit 153 “Provat e
marra me shkelje té dispozitave té procedurés penale jané té papranueshme kur ky Kod ose
dispozita té tjera té ligjit shprehimisht parashikojné késhtu.”

Ky Kod nuk parasheh sanksion pér papranueshmériné mbi shkeljen e rregullave pér
déshmitarét bashképunues. Pér kété arsye déshmia éshté e pranueshme dhe deklaratat e e
déshmitarit mund té pérdoren si prové. Kjo nuk do té thoté se shkelja e lartpérmendur
éshté pa pasoja ligjore.

Neni 157 par. 4 i KPPK parasheh “Gjykata nuk e shpall personin fajtor vetém mbi bazén e
déshmisé sé dhéné nga déshmitari bashképunues.”

Gjykata Supreme konsideron se déshmia e dhéné nga dikush (i dyshuar apo i pandehur) i
cili duhet té merret né pyetje sipas formaliteteve té cilat parashikohen pér déshmitarin
bashképunues (dhe nuk éshté né shkelje t¢ Kodit) nuk mund té keté mé tepér vleré
déshmuese sesa déshmia e dhéné nga dikush (i dyshuar apo i pandehur) i shpallur

déshmitar bashképunues nga gjykata (neni 298 dhe nenet né vazhdim).

Né kété piké, Gjykata véren se:

Déshmia e njé bashkékryerési paraget dy tipare problematike: 1a) detyrén pér té théné té
vértetén, e cila kundérshton deklaratat veté-inkriminuese té cilat mund té jepen gjaté
déshmisé; varésisht nga mundésia pér té pérdorur deklaratat vetéinkriminuese kundér; 1b)

besueshmérisé sé déshmitarit, i cili, i interesuar pér t’iu shmangur pérgjegjésisé, mund té



shfrytézojé mundésiné pér té zmadhuar pérgjegjésiné e bashkékryerésit me géllim
ménjanimin e kontributit té tij né kryerjen e veprés penale.

Baza procedurale e marrjes sé vendimit té paraparé né nenin 157 par. 4 synon zvogélimin
e problemeve té nénvizuara dhe né té njejtén kohé mbrojtjen e sé drejtés pér njé gjykim té
drejté pér bashkékryerésin (neni 6 Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut) si dhe
procedurén e sakté dhe logjike té ndjekur nga gjykata.

Parimi i pérputhshmérisé dhe rregulli i interpretimit bazuar né arsyetim a fortiori
imponon zbatimin e késaj procedure né rastin e té dyshuarit apo té pandehurit, t& marré
né pyetje si “déshmitar té réndomté”; nése Gjykata zbaton nenin 157 par. 4 pér hipotezén
e déshmitarit té shpallur zyrtarisht “bashképunues”, né pajtim me zbatimin e nenit 298
deri 303 KPPK me arsye mé té forta (a fortiori), né rastin e shkeljes sé disiplinés mbi

déshmitarin bashképunues zbatohet i njejti rregull.

Pércaktimi i fakteve materiale dhe vlerésimi i déshmisé sé A.K. né vendimin e gjykatés sé

shkallés sé paré

I.G. akuzohet pér kryerjen e veprés penale té krimeve té luftés kundér popullatés civile
(neni 142, KP RSFJ) né gusht té vitit 1998, gjaté periudhés sé konfliktit té brendshém té
armatosur né Kosové, si¢ pérshkruhet né kérkesén e Prokurorit Publik pér konfirmimin e
aktakuzés, daté 08.02.2007 (shih dosjen e 1éndés, volumi 3, 001239): “né méngjesin e 12
gushtit 1998, S.B., femér shqgiptare Kosovare u mor né pyetje nga anétarét e Ushtrisé
Clirimtare té Kosovés (UCK), e cila kishte nén kontroll zonén e fshatit Barane. Pastaj u
mor nga I.G. ... dhe A.K. dhe u dérgua né njé pyll i njohur nga vendorét si “Lugu i
Isufit,” ku i pandehuri G. e vrau. 1.G. akuzonte S.B.n pér bashképunim me forcat armike
serbe”.

Faktet materiale jané pércaktuar nga vendimi i Gjykatés sé Qarkut né Pejé si né vijim.

Né méngjesin e 12 gushtit 1998, viktima S.B., femér shqiptare kosovare, po udhétonte
pér né Pejé, e shogéruar nga kushérinjté e saj H.B., H.B1. dhe fémija D.B.. Shoferi i
veturés ishte njé nga meshkujt né castin kur éshté ndalur né postbllokun e UCK-sé né
fshatin Baran. Viktima u dérgua né shtabin mé té afért t¢ UCK-sé. Pas marrjes né pyetje

shkurtimisht nga Komandanti Operativ i UCK-sé, C.K., ajo u lirua. Menjéheré pas késaj,



ajo u mor né pyetje nga i pandehuri I.G., oficer i UCK-sé né até kohé. | pandehuri
kontrolloi gjérat personale té viktimés dhe né cantén e saj, mes té tjerash gjeti njé bllok
adresash, ku gjendej emri i njé personi serb. | pandehuri pretendonte se viktima S.B. ishte
bashképunétore e serbéve dhe urdhéroi oficerin e policisé ushtarake té UCK-sé A.K. gé ta
dérgonte até né shtabin e pérgjithshém né Gllogjan. Pastaj viktima S.B. sé bashku me
A.K. dhe I.G.n u larguan me njé veturé, me shofer A.K. Kur ata iu afruan pyllit té njohur
nga vendorét si “Lugu i Isufit,” afér fshatit Vranoc, 1.G. udhézoi A.K té ndalonte
veturén. | pandehuri urdhéroi viktimén té shkonte drejt pyllit dhe e vrau. Mé pas, i
pandehuri u kthye né veturé dhe urdhéroi A.K. té ktheheshin né Baran dhe e kércénoi té
mos fliste mbi até qé sapo kishte ndodhur. Té njejtén dité, i pandehuri urdhéroi A.K. té
kthehej me té né té njejtin vend ku kishte ndodhur vrasja pér té varrosur viktimén. Né té
njéjtén kohé, njé grup njerézish, pérfshiré A.U., H.U., S.T., Z.H. dhe fémijén D.H.
shkuan te “Lugu i Isufit” pér té paré se ¢faré kishte ndodhur. 1.G., i armatosur me AK 47,
urdhéroi A.U, polic ushtarak, gé té ndihmonte A.K. pér té varrosur kufomén. | pandehuri
spjegoi A.U se ai kishte vraré femrén sepse ajo kishte gené spiune e serbéve dhe i tregoi
pér bllokun e adresave té saj me emra serbé. Tre dité mé voné, i pandehuri udhézoi A.K.
gé té ndihmonte ushtarin e UCK-sé I. “Toger” B. dhe dy individé té tjeré pér té gjetur
kufomén e viktimés dhe pér ta larguar nga vendi i quajtur “Lugu i Isufit”. Né& muajin
vijues, mbetjet e kufomés u gjetén né Gllogjan, hedhur né njé kanal afér, sé bashku me 39
kufoma té tjera, por nuk u identifikuan deri né maj té vitit 2007.

Rindértimi i fakteve materiale - né vecanti té atyre shumé té réndésishme, nga momenti i
nisjes sé kétyre té dyve me viktimén deri né momentin e kthimit né vendin e ngjarjes pér
t’a varrosur — bazohet kryesisht né deklaratat e A.K.(shih proces-verbalin e shgyrtimit
kryesor 16.05.2007, fagja 1572 e né vazhdim).

Gjykata ceku argumentin e besueshmérisé sé déshmitarit duke i dnéné pyetjes pérgjigje
tautologjike. Duke theksuar mundésiné se déshmitari mund té kishte génjyer pér té
minimizuar rolin e tij né kryerjen e Kk&tij krimi, ajo deklaroi se kjo “nuk rrézon
besueshmériné e pérgjithshme té déshmitarit”, gjykata e shkallés sé paré thjesht pohon:
“Pas analizés sé déshmisé né térési té A.K., trupi gjykues konkludon se déshmia e tij né

lidhje me veprimet gé i atribuohen té pandehurit ishte e besueshme dhe trupi gjykues



veproi né kété ményré megénése konsideroi se déshmia imponon besim té ploté dhe trupi
gjykues ishte i kénaqur me faktin se déshmitari tha té vértetén”.

Pér té konfirmuar déshminé e Krasniqit, gjykata e shkallés sé paré theksoi: A) pohimin
nga ana e veté té pandehurit, B) deklaratat e D. H., C) mungesén e alibisé pér té
kundértén.

Pérsa i pérket provés A), duhet té vérehet se i pandehuri nuk ka pranuar kurré
pjesémarrjen e tij né vrasje. Déshmitari Z.H. dhe H.U. kané deklaruar (shih proces-
verbalin e shgyrtimit kryesor, 17.05.2007) se njé burré i cili ka deklaruar té jeté G. ka
théné “Kam vraré ”. Deklarata nuk mund té konsiderohet si prové bindése duke pasur
parasysh faktin se identifikimi i t& pandehurit si personi qé ka folur me ta né muzg éshté
té paktén i dyshimté (see inter alia: A.U., fage 1652: né pérgjigjen e pyetjes nga i
pandehuri “Né fakt nuk mé kujtohet té ju kem identifikuar si personi i pranishém sot kétu
por mé kujtohet se ai person kishte mjekér.”; H.U., fage 1641: “Ju Kishit mjekér por tani
nuk ju njoh”).

Pérsa i pérket provés B), déshmia e D.H. (né até kohé fémijé 8 vjecar, i cili ishte né zoné
duke kullotur bagétité dhe kishte paré viktimén té dérgohej me forcé né pyll nga dy burra
dhe menjéheré pas késaj kishte dégjuar njé apo dy krisma armésh) éshté pérdorur pér té
nbéshtetur déshmité e K. né ményré kontradiktore. Nga njéra ané konflikti mes K. (i cili
pohon se kishte géndruar né makiné né pritje té kthimit té G.t) dhe déshmive té H. nuk
éshté sgaruar; nga ana tjetér nuk éshté vlerésuar fakti se fémija nuk ka njohur té
pandehurin si njérin nga dy burrat gé kishte paré duke térhequr me forcé femrén né pyll.
Pér pasojé vetém déshmia e Krasnigit mbéshtet pérfundimin se burri tjetér ishte né té
vérteté 1.G..

Pérsa i pérket provés C), kjo ka lidhje me elementin faktik sekondar mbi té cilin mund té
bazohet njé supozim né prani provash té tjera (té fakteve primare apo sekondare) té cilat

sjellin té njéjtin pérfundim té provave.

Bazuar né nenin 427 par. 2 né lidhje me nenin 403 par. 2, KPPK, mund té arrihet né
pérfundimin se gjykata e shkallés sé paré ka béré shkelje esenciale té rregullave té
procedurés duke pranuar déshminé e njé té dyshuari pa ndjekur formalitetet e parapara né

rastin e déshmitaréve bashképunues dhe duke I&né ménjané rregullin e gjykimit



pércaktuar nga neni 157 par. 4 KPPK. Rezultati i késaj éshté gjithashtu pércaktimi jo i
ploté i gjendjes faktike.

Pér kéto arsye, bazuar né nenin 25 par. 1, nén-par. 1; nenin 26 par. 1; nenin 420 par. 1,
nén-par. 3; nenin 424 par. 1 i KPPK, Gjykata Supreme vendos gé Aktgjykimi i Gjykatés
sé Qarkut né Pejé i datés 22 gershor 2007 (P. Nr. 537/2007) anulohet dhe Iénda
dérgohet pér rigjykim prané sé njéjtés Gjykaté té Qarkut (né pérputhje me nenet 428 dhe
429 KPPK).

Shpenzimet e procedurés sé shkallés sé dyté mbeten né barré té buxhetit té Shtetit, sipas
nenit 99 dhe né vazhdim té KPPK.
Statusi i té pandehurit &shté miratuar me njé vendim té vecanté, duke e véné até né arrest

shtépiak me géllim qé té sigurohet prania e tij né seancat e rigjykimit.

Ky Vendim éshté marré nga Gjykata Supreme e Kosovés
daté 2 gershor 2009 Prishtiné

MARIA GIULIANA CIVININI

Kryetar i kolegjit, GjS,Gjyqtar i EULEX-it
EMILIO GATTI

Anétar, GJS, Gjyqtar i EULEX-it

FEJZULLAH HASANI

Anétar, Gjyqgtar GJS
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Anétar, Gjyqtar GJS

AVDI DINAJ

Anétar, Gjyqtar GJS
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