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GJYKATA SUPREME E KOSOVES, né kolegjin e pérberé prej gjyqtarit t& EULEX-it Dag
Brathole si kryetar i kolegjit, dhe gjyqtares sé EULEX-it Esma Erterzi dhe gjyqtares se
Gjykates Supreme Nesrin Lushta si anétaré té kolegjit, té ndihmuar nga zyrtarja ligjore e
EULEX-it Natalie Dawson né cilési té procesmbajtéses,

Me lendén penale kundér:

i K/\/ = 4

I dyshuar pér veprat penale:

Vrasje e réndé né formé t8 privimut nga jeta personin tjeter per motive kombetare né
hashkekryerje, sipas nenit 179 (1.10) né lidhej me nenin 31 té Kodit Penal té Kosoveés, dhe
e penalizuar me tutje né kahén e kryerjes se veprés penale sipas nemt 30(2) te LPKSAK-
@ lidhur me nenin 22 té KPRSFJ-s&;

Vrasje e réndé né tentativé né formé té privimit nga jeta personin tjetér pér motive
kombétare né bashkékryerje, duke rezultuar me iéndim té réndé trupor né bashkekryerje,
sipas neneve 179(1.10) dhe 189(2) lidhur me nenet 28, 31 dhe 189(2.1) dhe (5) t8 KPK-sé&
té penalizuar mé tutje né kohén e kryerjes sé veprés penale sipas nenit 30(2) dhe nenit
38(2) té LPKSAK-sé lidhur me nenin 19 dhe 22 t& KPRSFJ-sé;

Vrasje e réndé né tentativé né formé € privimit nga jeta personin tjetér pér motive
kombétare né bashkékryerje, sipas nenit 179(1.10} lidhur me nenet 28 dhe 31 té& Kodit
Penal té Kosoveés, 18 penalizuar mé tutje né koh&n e kryerjes sé veprés penale sipas nenit
30(2) t8 LPKSAK-sé lidhur me nenin 19 dhe 22 t& KPRSFJ-sé;

Duke vendosur lidhur me kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé s& paraqitur mé 5 maj
2014nga avokati mbrojtés né emérté. X/ \/

Duke marré parasysh mendimin e Zyrés sé Prokurorit té Shtetit t2 Republikés sé Kosovés
{ZPShK) té paraqitur mé 12 qershor 2014;

Pas keshillimit dhe votimit, né pérputhje me nemin 435 té KPP-sé, Gjykata Supreme Iashon

cdre:

SKTGIYKIM



a.

-

Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmerisé e paraqitur nga AN. Y.
PRANOHET. :

Aktvendimet e Gjykatés sé Apelit té datés 20 prill 2014 dhe 26 prill 2014
ANULOHEN dhe lénda KTHEHET né Gjykatén e Apelit pér vendim tjetér.

ARSYETIMI

Historia e procedurés

Hetimi penal ka filluar mé 21 shkurt 2013 me aktvendim pér fillimin e hetimit.
Hetimi &shté zgjeruar mé 10 mars 2014 pér té pérfshiré edhe té pandehurin
Yujacic.

Meé 15 prill 2014 i pandehuri éshté arrestuar dhe &shté sjellé para gjyqtarit té
procedurés paraprake pér shqyrtim mbi paraburgim.

Gjyqgtari i procedurés paraprake caktoi masén e paraburgimit pér njé (1) muaj, gé
skadon mé 15 maj 2014. Mé 17 prill i pandehuri veté paragiti ankesé kundér kétij
aktvendimi.

Mé 20 prill 2014 Gjykata e Apelit e refuzoi kété ankesé dhe e vértetoi aktvendimin
a gjyqtarit té procedurés paraprake,

Meé 18 prill 2014, avokati mbrojtés paragiti ankesé pérmes postés né emeér té té
vandehurit, t& cilén Gjykata Themelore né Mitrovicé e pranoi mé22 prill 2014.

Me 26 prill 2014, Gjykata e Apelit 1&shoi njé aktvendim me té cilin e hedh poshté
ankesén e avokatit mbrojtés si té papranueshme.

M@ S maj 2014, avokati mbrojtés paraqiti kérkesé pér mbrojtje te ligjshmerisé
kundér aktvendimit t& gjyqtarit té procedurés paraprake té Gjykatés Themelore e
té Mitrovices, té datés 15 prill 2014, dhe kundér aktvendimeve té lartpérmendura
18 Gjykatés sé Apelit té Prishtines, té datés 20 prill 2014 dhe 26 prill 2014,

Mé 9 gershor 2014, Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmeérisé éshté dorezuar te
Prokurori i Shtetit, i cili paragiti pérgjigjen e tij mé 12 gershor 2014.

2. Parashtresat e paléve

vibrojtja

a.

Dyshimi i bazuar nuk éshté vértetuar né aktvendimin e Gjykatés Themelore, e as
nga Gjykata e Apelit.

Gjykata e Apelit gabimisht e ka refuzuar mé 26 prill 2014 ankesén e paragitur nga
avokati mbrojtés mé 22 prill 2014, Fakti se Gjykata e Apelit ka vendosur
paraprakisht lidhur me ankesén e paraqgitur nga i pandehuri nuk da té thoté se nuk
:Juhet ta shqyrtojé ankesén e paraqitur mé voné nga avokati mbrojtés né emer té
:é pandehurit. Gjykata e Apelitishte  obliguar té vendosé pér té dy ankesat me
aktvendim té njgjté, pér dallim nga dy aktvendimet e ndara, lidhur me ankesate
aaraqitura nga i pandehuri dhe nga avolkati mbrojtds,

>rokurori i apelit



o

Giykata Themelore ka dhéné arsyetim té mjaftueshem pér vendimin mbi caktimin
2 paraburgimit ndaj kétij té pandehuri.

Gjvkata e Apelit i ka adresuar t€ gjitha argumentet e ngritura nga i pandehuri né
nkesen e tij.

Stpas nenit 61(1) té KPP-sé avokati mbrojtés né kété kuptim i gézon té njéjtat té
drejta sikurse i pandehuri, dhe sipas nenit 189(3) t& KPP-sé secila palé mund té
paraqesé ankesé brenda 24 oréve nga koha e dorézimit té aktvendimit té
kundérshtuar.

Prandaj avokati mbrojtés nuk ka pasur té drejté té paragesé ankesé vecmas nga i
pandehuri, dhe Gjykata e Apelit kishte vendosur mé paré lidhur me ankesén e
paragitur nga i pandehuri.

Prandaj Gjykata e Apelit nuk ka shkelur dispozitat e procedurés penale.

Aktvendimet e kundérshtuara duhet té vértetohen dhe kérkesa pér mbrojtje té
ligjshmerisé té refuzohet.

Gjetjet e gjykatés:

Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé &shté e pranueshme dhe e paraqitur me
kohe.

Kolegji i ka shqyrtuar me kujdes veprimet e ndérmarra nga Gjykata e Apelit né
x&té léndaé.

Aktvendimi i Gjykatés Themelore né Mitrovicé i datés 15 prill 2014 i éshté
dorézuar té pandehurit mé 17 prill 2014. Nuk ka prova pér datén e dorézimit té
dktvendimit te avokati mbrojtés. Sipas nenit 189(2) t& KPP-sé duhet t'i dorézohet
te pandehurit si dhe avokatit mbrojtés ve¢mas.

I pandehuri vendosi ta pérpilojé dhe ta paragesé veté ankesén. Gjykata Themelore
e ka pranuar kété ankesé 17 prill 2014. Gjykata e Apelit e ka pranuar kété ankese
me 19 prilt 2014.

Sipas procedurés nga neni 189(3) i KPP-s&, mé 20 prill 2014 Gjykata e Apelit mbajti
keshillim lidhur me kété ankesé.

Avokati mbrojtés paraqiti edhe njé ankesé tjetér né emér té té pandehurit. Kjo
ankesé u dorézua né Gjykatén Themeloré té Mitrovicés mé 18 prill 2014. Gjykata
Themelore e Mitrovicés e pranoi kété ankesé meé 22 prill 2014, dhe Gjykata e
Apelit mé 25 prill 2014. Sipas nenit 445(3) té KPP-sé data e postimit konsiderohet
si daté e dorézimit té ankesés, dhe prandaj ankesa e avokatit mbrojtés
ronsiderohet se éshté dorézuar né Gjykatén Themelore t& Mitrovicés meé 18 prill
2014.

Kolegji vérteton se sipas nenit 61(1) té KPP-sé i pandehuri dhe avokati mbrojtés
xonsiderohen se e pérbéjné njé palé té vetme né proceduré penale, dhe se neni
LM1IK1.15) i KPP-sé pérkufizon prokurorin e shtetit, té pandehurin dhe té
démtuarin si palé né procaduré. ‘

#é késhillimin e mbajtur mé 22 prill 2014 lidhur me ankesen e té pandehurt,
Gjykata e Apelit1 éshté permbajtur procedurés sé pércaktuar sipas KPP-sé. Koleg)i
werteton se Gjykata e Apeht kur e ka mbajtur keshillimi nuk ka mundur té jeté ne
dijeni pdr ekzistimin « inkesés, ose pdr qdllimin e avokatit mbrojtds oér ta



paraqitur ankesen, ende pa e pranuar Gjykata Themelore e Mitrovices ankesén e
avokatit mbrojtés. Gjykata e Apelit ishte e obliguar t'i pérmbahet procedures sé
perkufizuar né nenin 189(3) té KPP-sé, gjé qé edhe e ka bére.

i, Pavaresisht késaj, neni 398(3) i KPP-sé d@shté i qarte se Gjykata e Apelit duhet té
vendos té gjitha ankesat e té njéjtit aktgjykim me njé vendim té vetém. Prandaj,
kolegji arrin né pérfundim se, pasi té gjitha jané té barabarta, Gjykata e Apelit
sshté dashur té mbajé késhillim pér ankesén e paragitur nga veté i pandehuri dhe
per ankesén e paragitur nga avokati mbrojtés né emér té té pandehurit, né
keshillimin e njéjté, dhe té léshojé njé aktvendim pér té dy ankesat.

j.  Prandaj, kolegiji véren se vargu i ngjarjeve dhe kushtet procedurale té KPK-sé kané
vendosur Gjykatén e Apelit né njé situaté né té cilén pashmangshém do ta shkelte
rregullin e procedurés né proceduré penale pa marré parasysh se ¢faré veprimi
ndermerr. Shkelja e ligjit té procedurés penale prandaj ka ndodhur né secilin rast.

k. Duke vendosur se ¢faré veprimi té merret, kolegji arrin né pérfundim se, duhet té
mbizotérojné té drejtat themelore té té pandehurit, duke pérfshiré edhe té
drejtén pér avokat mbrojtés. £ drejta e té pandehurit pér t'u dégjuar eshté
fondamentale. Prandaj, si baraspeshim kolegji gjen se aktvendimet e datés 20 prill
2014 dhe 26 prill 2014 duhet té anulohen dhe se lénda duhet té kthehet né
Gjykatén e Apelit me géllim gé té mbahet vetém njé kashillim pér t'i shqyrtuar té
dyja ankesat bashké.

|. Mé ndérkohs, duhet té mbizotéroje parimi status quo. | pandehuri duhet té
imbahet né paraburgim deri né vendimin tjetér té Gjykatés sé Apelit.

Kryetar i kolegjit: Procesmbaijtése:
Dag Brathole Natalie Dawson
Gjyqtar i EULEX-it Zyrtare ligjore e EULEX-it

Anétaré té kolegjit:

Esma Erterzi Mesrin Lushta
Gjyatare e EULEX-it Gjyqtare e Gjykatés Supreme
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