SUPREME COURT OF KOSOVO
GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA

KOSOVO PROPERTY AGENCY (KPA) APPEALS PANEL

KOLEG]I I APELIT TE AKP-sé
ZALBENO VECE KAI

GSK-KPA-A-083/15 Pristina,
11. oktobar 2017. god.

U postupku:

Zalioca/TuZenog

Sh. G.
Selo Lesane
Suva Reka

protiv
TuZenika/TuZioca

M. J. u ime svog pokojnog oca J. J.

Zalbeno veée KAI Vrhovnog suda Kosova, u sastavu: Beshir Islami, kao predsednik veca, Krassimir
Mazgalov 1 Shukri Sylejmani, sudije, odlucuju¢i po zalbi izjavljenoj protiv odluke Komisije za
imovinske zahteve Kosova KPCC /D/A/235/2014 (spis predmeta zaveden kod KAI pod brojem
14270) od 30. aprila 2014. godine, nakon vecanja odrzanog 11. oktobra 2017. godine, donosi
slededu:
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PRESUDU

1. Odbija se kao neosnovana Zalba Sh. G, izjavljena protiv odluke Komisije za
imovinske zahteve Kosova KPCC/D/A/235/2014 od 30. aprila 2014. godine, u
delu koji se odnosi na tuZbu pod brojem KPA14270.

2. Potvrduje se odluka Komisije 2za imovinske zahteve Kosova
KPCC/D/A/235/2014 od 30. aprila 2014. godine, u delu koji se odnosi na tuzbu
koja je zavedena kod Kosovske agencije za imovinu pod brojem KPA14270.

Cinjeni&no stanie i istorijat postupka

Dana 20. septembra 20006. godine, M. J. (u daljem tekstu: ,,tuzenik®) je Kosovskoj agenciji za
imovinu (u daljem tekstu: ,,KAI) podneo tuzbu u ime svog pokojnog oca, J. J, trazeci
povracaj imovine na katastarskoj patceli 1420/1, na mestu zvanom ,,Ograda®,
poljoprivredno zemljiste, katastarska opstina Lesane, u Svoj Reci, u povrsini od 0 h 27 ar i 11
kvadratnih metara (u daljem tekstu: ,,predmetna imovina®). On tvrdi da je njegov pokojni
otac vlasnik parcela i da je posed izgubio u junu 1999. godine zbog okolnosti koje su
povezane sa sukobom koji se desio u periodu 1998-1999.

U prilog svojoj tuzbi, tuzenik je KAI dostavio slede¢a dokumenta:

e Posedovni list br. 109 izdat od strane izmestenog odeljenja katastra iz Suve Reke, koji
pokazuje da se predmetna imovina vodi na ime njegovog oca J. J;

e Izvod umirlih od 11. juna 2010. godine, iz kojeg se vidi da je J. J. preminuo 11. maja
1998. godine;

e Sertifikat o vlasnistvu od 15. aprila 2014. godine, koji dokazuje da se predmetna
imovina vodi na ime njegovog pokojnog oca;

e Licna karta tuzioca od 2. novembra 1993. godine, izdata od strane administrativnih
organa Suve Reke.

Notifikacija tuzbe je uradena 17. maja 2007. godine i 7. septembra 2011. godine, sa
zakljuckom da je imovina tacno identifikovana putem GPS koordinata.

Sh. G. (u daljem tekstu: ,zalilac®) je ucestvovao u postupku pred KAI navode¢i da je
predmetna imovina zapravo pripadala njegovoj porodici, ali da je konfiskovana 1937. godine
do 1949. od strane tadasnjeg rezima, jer je njegov stric proglasen “Kulakom”, pa mu je na
osnovu administrativne odluke konfiskovano 7 hektara zemljista.

U prilog svojoj tvrdnji, tuzenik je KAI dostavio slede¢a dokumenta:

e Resenje Okruznog suda u Suvoj Reci od 10. januara 1950. godine, kojim je
konfiskovana imovina porodice G, bez preciziranja parcela, ali sa opisom 1
povrsinom od 7 hektara.

e Zahtev upucen Komisiji za povracaj konfiskovanog zemljista od 19. jula 1950 od

strane clanova porodice zalioca za povracaj predmetne imovine.
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e Resenje Komisije za povracaj konfiskovanog zemljista Opstine Suva Reka br. 460-
31-91 od 15. aprila 1993. godine, kojim je konfiskovano zemljiste vraceno clanovima
porodice, ali ne ukljucujuéi predmetnu imovinu.

Izvrsni sekretarijat KAI je pozitivno verifikovao posedovni list sertifikat o vlasnistvu, gde je
pokojni otac tuzioca upisan kao vlasnik. Sekretarijat agencije je ex officio takode pronasao
odluku notara od 29. januara 2013. godine pod brojem LRP.289/2013 referenca nasledstva
028/13, kojim je tuzilac, sada tuzenik, oglasen vlasnikom 1/4 predmetne imovine.

Dana 30. aprila 2008. godine, KIZK je u svojoj odluci KPCC/D/A/13/2008 odlucilo da je
tuzenik dokazao imovinsko pravo njegovog oca nad predmetnom imovinom i odlucila da
tuzeniku vrati u posed predmetnu imovinu. Svojim resenjem KPCC/RES/24/2010, ukinula
je odluku i tuzbu vratila na odlucivanje u ponovljenom postupku.

U svojoj odluci KPCC/D/A/235/2014 od 30. aprila 2014. godine, KIZK je odlucilo da je
tuzenik dokazao da njegov otac ima pravo na predmetnu imovinu, i odlucila da predmetnu
imovinu vrati u posed tuzenika.

Dana 13. novembra 2014. godine, odluka je dostavljena tuzeniku. Zalilac je odluku primio
20. septembra 2014. godine. Zalba je podneta 20. oktobra 2014.

Navodi Zalioca

v

Zalilac navodi da odluka KIZK sadrzi bitne povrede materijalnog i procesnog prava, i
pogresno i nepotpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje.

Zalilac tvrdi da je vlasnik predmetne imovine, koja je od njegove porodice konfiskovana od
strane bivseg srpskog rezima, bez ikakve odluke o konfiskaciji i bez ikakve naknade.

Prema rec¢ima zalioca, odluka Komisije za povracaj zemljista je ukljucivala celokupnu
konfiskovanu imovinu, ali Opstina Suva Reka nije sprovela odluku o povracaju.

U zalbi, zalilac je nave iste dokaze koji su predstavljeni pred prvostepenim organom.

Pravno obrazloZenje

Pribvatljivost Zalbe

Vrhovni sud je ispitao osporenu odluku shodno odredbama clana 194. Zakona o parnicnom
postupku br. 03/L-006 (u daljem tekstu: ,,ZPP“) i nakon ocene navoda zalioca nasao
sledece: Zalba je pribvatijiva jer je podneta n zakonskom roku shodno clann 12.1 Zakona br. 03/1.-079
koji predvida da strana moze podneti Zalbu na odlukn Komisije u roku od trideset (30) dana od dana
obavestavanja stranaka o odluci.

Osnovanost Zalbe

Nakon ispitivanja 1 ocene podnesaka u spisima predmeta, kao i navoda zalioca, Vrhovni sud
zakljucuje da je zalba neosnovana.
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Odluka KIZK je ispravna. Sud nije pronasao nepotpuno utvtdeno c¢injeni¢no stanje ili
pogresnu primenu materijalnog i procesnog prava.

Shodno ¢lanu 3.1 Zakona br. 03/1.-079, zalilac ima pravo na nalog Komisije za povracaj
imovine, ako on ili ona dokaze ne samo vlasnistvo nad privatnom nepokretnom imovinom,
nego i da on ili ona nije u mogucnosti da sada ostvari to imovinsko pravo zbog okolnosti
koje su direktno povezane, ili proisticu iz oruzanog sukoba koji se desio na Kosovu u
periodu izmedu 27. februara 1998. i 20. juna 1999. godine.

Vrhovni sud napominje da zalilac, uprkos tome Sto tvrdi da ima zakonsko pravo nad
imovinom, nije dostavio nijedan dokument u prilog tom pravu.

Dokumenta koja je dostavio zalilac se ne odnose na predmetnu imovinu, a cinjenica
konfiskacije, prema navodima strane, ne moze biti predmet ispitivanja od strane KIZK niti
od strane Vrhovnog suda, zbog nedostatka zakona i nadleznosti u vezi sa konfiskacijom.
Zakon br. 03/1.-079 ne sadrzi pravne lekove koji bi bili dostupni stranama za ovaj period,
zbog ogranicenja u vremenu i sadrzaju opisanim u ¢lanu 3.1.1 Zakona br. 03/L-079.

Izvrsni sekretarijat KAT ex gfficio nije pronasao dokaze koiji bi osporili pravo tuzenika u ovom
predmetu, jer posedovni list kancelarije za katastar, pre i nakon sukoba, dokazuje da se
imovina vodi na ime preminulog oca tuzenika. Isto je potvrdeno sertifikatom o vlasnistvu
izdatim od strane nadleznog organa u Suvoj Reci

Na osnovu napred iznetih ¢injenica, proizilazi da je ¢injenicno stanje povodom ove pravne
stvari utvrdeno potpuno i ispravno, i to da odluka KIZK nije osporena nijednim validnim
dokazom.

Na osnovu napred iznetog i shodno ¢lanu 13.3 (c) Zakona br. 03/1.-079, sud je odlu¢io kao
u dispozitivu ove presude.

Pouka o pravhom leku

Na osnovu ¢lana 13.6 Zakona br. 03/L-079, ova presuda je konacna i izvr$na i ne moze biti
osporena putem redovnih ili vanrednih pravnih lekova.

Beshir Islami, predsednik veca

Krassimir Mazgalov, sudija EULEX-a
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Shukri Sylejmani, sudija

Timo Eljas Torkko, pisar EULEX-a
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