GJYKATA SUPREME
Lénda numér: PML-KZZ 106/2017

(P. no. 98/14 Gjykata Themelore e Mitrovicés)
(PAKR no. 299/16 Gjykata e Apelit)

Data: 24 Maj 2017

Gjykata Supreme e Kosovés, né Kolegjin e pérbéré nga Gjyqtari i
EULEX-it Jorge Martins Ribeiro (gjygtar kryesues dhe raportues),
Gjygtarja e EULEX-it Elka Filcheva-Ermenkova dhe Gjyqgtarja e
Gjykatés Supreme té Kosovés, Nesrine Lushta, si anétaré té Kolegjit, té
ndihmuar nga Késhilltarja Ligjore e EULEX-it Vjollca Kroci-Gerxhaliu,
né l1éndén penale kundér:

O.1., nén masén kufizuese té parapara me Nenin 177 té Kodit té
Procedurés Penale, mé tej KPP (ndalesé ndaj afrimit té personave
te caktuara apo vendeve té caktuara) dhe 178 KPP - sé (lajmerim
né stacionin policor) me dokumentet e tij té udhétimit té marra nga
gjykata, dhe

| akuzuar me Aktakuzén e Prokurorisé Speciale t€ Republikés sé
Kosovés PPS 04/2013, té datés 8 Gusht 2014, dhe té parashtruar né
Gjykatén Themelore mé 11 Gusht 2014, dhe sa i pérket késaj kérkese pér
mbrojtje té ligjshmérisé, ai ka gqené i akuzuar me

(Akuza njé)

1) Krime Lufte Kundér Popullatés Civile né shkelje té réndé té
Nenit 3 § 1(a) i Pérbashkét pér katér Konventat e Gjenevés té datés
12 Gusht 1949, gé ndérlidhen me Mbrojtjen e Personave Civilé né
Kohé Lufte, dhe Nenit4 §2(a) té Protokollit t& 11-t€ Shtesé qé
ndérlidhet me mbrojtjen e Viktimave té Konflikteve té Armatosura



té Karakterit Jo-Ndérkombétar té datés 8 Qershor 1977, sipas Nenit
152 § 1 dhe 2.1 né ndérlidhje me Nenet 16 dhe 32 té Kodit Penal té
Kosovés (né tekstin e métejmé KPK) dhe gjithashtu e dénueshme né
kohén e kryerjes sé veprés penale me Nenin 142 té Kodit Penal té
Republikés Socialiste federative té Jugosllavisé, té datés 28 Shtator
1976 (KPRSFJ);

| dénuar nga Aktgjykimi i Gjykatés Themelore té Mitrovicés P. no.
98/14, i datés 30 Mars 2016, si¢ vijon:

O.l. éshté shpallur fajtor pér Akuzén 1, pér veprén penale t¢ Krime
lufte kundér popullatés civile e dénueshme me Nenin 142 té Kodit
Penal té Republikés Socialiste federative té Jugosllavisé (KPRSFJ) dhe
né shkelje té Nenit 3 § 1 (a) i Pérbashkeét pér katér Konventat e Gjenevés
té datés 12 Gusht 1949 gé ndérlidhen me Mbrojtjen e Personave Civilé
né Kohé Lufte, dhe Nenit4 §2 (a) té Protokollit té 1lI-t& Shtesé gé
ndérlidhet me Mbrojtjen e Viktimave té Konflikteve té Armatosura té
Karakterit Jo-Ndérkombétar té datés 8 Qershor 1977.

| pandehuri O.l. éshté dénuar me 9 vjet burg. Ai gjithashtu éshté
urdhéruar ta rimburson shumén prej 750 Eurosh si pjesé e shpenzimeve
té procedurés penale.

Mé Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té datés 19 Dhjetor 2016, duke
gjykuar pér ankesat e parashtruara nga Prokuroria dhe nga i pandehuri
dhe avokati i tij mbrojtés, Gjykata e Apelit (PAKR 299/16), i aprovoi
pjesérisht ankesat e mbrojtjes, e refuzoi ankesén e Prokurorisé si té
pabazuar, dhe rrjedhimisht, aktgjykimi i Gjykatés Themelore té
Mitrovicés éshté anuluar né lidhje me akuzén njé dhe rasti éshté kthyer
né rigjykim pér kété akuzé; aktgjykimi éshté konfirmuar sa i pérket
akuzave dy dhe tre.

Duke vepruar me Kérkesé pér Mbrojtje té Ligjshmérisé KMLP/I no.
17/2017 (né tekstin e métejmé: Kérkesa) sa i pérket Aktgjykimit té
Gjykatés sé Apelit PAKR 299/16, té datés 19 Dhjetor 2016, né lidhje me
akuzén njé, té parashtruar nga Prokurori Shtetéror mé 11 Prill 2017 dhe
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té pranuar né Gjykaté Supreme pérmes Gjykatés Themelore té
Mitrovicés, mé 28 Prill 2017;

Pas marrjes né konsideraté té Pérgjigjes sé avokatit mbrojtés, té datés 27
Prill 2017, ndaj Kérkesés sé Prokurorit Shtetéror pér akuzén njé
Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit PAKR 299/16, té datés 19 Dhjetor
2016;

Pas diskutimit dhe votimit mé 24 Maj 2017;

Sipas Nenit 418 dhe Neneve 432 deri 441 té Kodit té& Procedurés penale
(KPP);

Nxjerré kété:

AKTVENDIM

Gjykata Supreme e hedh poshté Kérkesén pér Mbrojtje té Ligjshmérisé
té parashtruar kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, PAKR 299/16,
té datés 19 Dhjetor 2016, né lidhje me akuzén njé, pasi gé ajo éshté e
papranueshme sipas Nenit 435, paragrafit 2 t&¢ KPP-sé né ndérlidhje me
Nenin 432, paragrafin 1 té KPP-sé, té lexuara sé bashku me Nenin 418,
paragrafin 3 t€ KPP-sé, pasi gé kérkesa éshté, pér mé shumé, e hershme
pasi gé lénda nuk ka vendim té formés sé preré dhe as qé éshté kryer
procedura né formé té preré.

ARSYETIMI

Historia Relevante Procedurale

1 — Akuza e lartpérmendur fillimisht éshté gjykuar né Iéndén penale P.
no. 98/2014 té Gjykatés Themelore té Mitrovicés. Me Aktgjykimin e
nxjerré mé 21 Janar 2016, i Pandehuri éshté shpallur fajtor pér veprén e
cekur penale dhe éshté dénuar me 9 (nénté) vjet burg.



2 — Pas ankesave té dyja paléve, Prokurorisé dhe té pandehurit dhe
avokatit té tij mbrojtés, mé 19 Dhjetor 2016, Gjykata e Apelit nxori
Aktgjykimin PAKR 299/16. Me kété Aktgjykim, ankesa e mbrojtjes u
aprovua pjesérisht, ankesa e Prokurorisé u refuzua si e pabazuar, dhe
Aktgjykimi i Gjykatés Themelore té Mitrovicés P. no. 98/2014 u anulua
sa | pérket akuzés 1 dhe Iénda éshté kthyer né rigjykim pér kété akuze,
né Gjykatén Themelore té Mitrovicés.

3 — Mé 11 Prill 2017, Prokurori Shtetéror e parashtroi kété Kérkesé pér
Mbrojtje té Ligjshmérisé KMLP/I no. 17/2017 kundér Aktgjykimit té
cekur té Gjykatés sé Apelit, né lidhje me gjykimin pér akuzén njé, sa i
pérket, me pak fjalé, dérgimit té 1éndés né rigjykim né vend gé vet ta
ndryshojé veté gjendjen faktike, sipas Nenit 403 té KPP-sé.

4 — Gjykata Themelore e Mitrovicés ia ka dorézuar Kérkesén Mbrojtjes
mé 13 Prill 2017 dhe mbrojtja e parashtroi pérgjigjen e saj mé 27 Prill (e
vulosur mé 28) 2017.

5 — Kérkesa i éshté transferuar Gjykatés Supreme mé 28 Prill 2017.

6 — Né kété rast, pas hyrjes né fugi té Ligjit 05/L-103, nuk éshté e
nevojshme gé prapé té pyetet KGJK, duke u bazuar né Nenin 3,
paragrafin 5 té Ligjit té cekur, pér leje pér ta formuar kolegjin nga
shumica prej gjyqtaréve té EULEX-it me njé Gjyqgtar t¢ EULEX-it si
kryesues, pér shkak se kérkesa e méparshme (mé 22/8/2016 PEJ (0107-
0001) pér njé gjé té tillé gjaté téré rrjedhés sé procedurés, éshté aprovuar
mé 27 Shtator 2016 (KGJK 1123/2016). Sa i pérket vendimit té cekur té
KGJK-sé, vlen té pérmendét se askund nuk éshté pérmendur mbrojtja e
ligjshmérisé. Megjithaté, ai fillon me aprovimin e kérkesés sé EULEX-it
(dhe ajo pérbénte gjithashtu edhe kérkesat pér mbrojtje té ligjshmérisé)
dhe né arsyetim té vendimit nuk ka asgjé né kuptimin gé kérkesat pér
mbrojtje té ligjshmérisé jané té pérjashtuara).

Parashtresat e Paléve

Parashtresa e Prokurorit Shtetéror

Kérkesa pér Mbroijtje té Ligjshmérisé kundér Aktajykimit té Gjykatés sé
Apelit sa i pérket akuzés 1




Prokurori Shtetéror i kundérshton té gjeturat e Gjykatés sé Apelit né
Aktgjykimin e vet, sipas té cilit, pika 1 e akuzés kundér O.l. duhet té
kthehet né rigjykim pér shkak té faktit gqé dispozitivi i Aktgjykimit té
atakuar éshté né kundérshtim me vetveten dhe me pjesén e arsyetimit té
Aktgjykimit.

Al kérkon nga Gjykata Supreme e Kosovés gé té shpallé qé Aktgjykimi i
Gjykatés sé Apelit PAKR 299/16 i ka shkelur dispozitat e Nenit 384
(1.12) né ndérlidhje me Nenin 370 (7) té KPP-sé, pér shkak se ka
déshtuar ti deklarojé garté arsyet nga té cilat éshté udhézuar né caktimin
e pikave té lartpérmendura té ligjit; i ka shkelur dispozitat e Nenit 5 (1)
dhe (2) té KPP-sé, Nenit 402 dhe 403 té KPP-sé sikurse edhe Nenit 22
(2) té Kushtetutés; e ka shkelur Nenin 6 (1) t¢ GJEDNJ (ECHR) pér
shkak se e ka kthyer Iéndén né rigjykim né vend gé ta modifikonte
dispozitivin e Aktgjykimit té Gjykatés Themelore té Mitrovicés (ku,
sipas Prokurorisé, “Kolegji i Ankesave e ka kuptuar garté nga arsyetimi i
Aktgjykimit, géllimin e gjykatés sé shkallés sé paré pér ta dénuar z. I.
pér bashkékryerje”, kjo pér shkak se “vetém né rast se dispozitivi mbetet
I pakuptueshém apo jo-konsistent pasi té jeté lexuar né lidhje me
deklaratén mbi arsyet, mund té shpallet e paligjshme dhe aktgjykimi té
anulohet™), dhe pér shkak se gjykata e ka vlerésuar dhe procesuar
gabimisht ¢éshtjet gé ndérlidhen me situatén faktike (pasi qé “Kolegji i
Apelit né vend té késaj ka gené dashur ta zbatoj Nenin 403 té KPP-sé
dhe ta rregulloj dispozitivin e aktgjykimit té shkallés sé paré gé té
korrespondojé me arsyetimin e aktgjykimit té shkallés sé paré”,
gjithashtu pér shkak se “Neni 403 i KPP-sé éshté dizajnuar pér ti
shmangur rigjykimet nése gjykata e apelit éshté né gjendje ti pérmirésoj
gabimet e aktgjykimit té shkallés sé paré™).

Pérgjigja e avokatit mbrojtés pér akuzén njé té kérkesés sé
Prokurorit

Avokati mbrojtés, né pérgjigjen e tij i kérkon Gjykatés Supreme té
Kosovés gé ta hedh poshté Kérkesén pér Mbrojtje té Ligjshmérisé té
parashtruar nga Prokurori Shtetéror, si té papranueshme sipas Nenit 435
(2) té KPP-sé, mbi tri baza:




a) Nuk éshté parashtruar nga personin i autorizuar pasi gé Kérkesa
pér Mbrojtje té Ligjshmérisé mund té parashtrohet vetém nga
Kryeprokurori Shtetéror i Republikés sé Kosovés dhe jo nga
Prokurori Special i Kosovés (sipas Nenit 433, paragrafit 1 té
KPP-sé);

b) Kérkesa pér Mbrojtje té Ligjshmérisé mund té parashtrohet vetém
kundér vendimeve gjyqésore té formés sé preré, apo si rezultat i
shkeljes sé procedurés gjygésore gé ka pasuar me nxjerrjen e atij
vendimi, pasi gé procedura té jeté pérfunduar né formé té preré;
dhe

c) Kérkesa, nése pranohet, éshté e pabazé, pasi qé Gjykata e Apelit
nuk i1 ka shkelur Nenet 402 dhe 403 té KPK-sé.

Kompetenca dhe pérbérija e koleqjit

Gjykata Supreme e Kosovés éshté gjykaté kompetente pér té gjykuar pas
ushtrimit té mjeteve té jashtézakonshme juridike, sipas Nenit 418 et seq.
té KPP-sé.

Né pérputhje me Ligjin pér Juridiksionin, Pérzgjedhjen e Léndéve dhe
Caktimin e Léndéve té Gjyqgtaréve dhe Prokuroréve té EULEX-it né
Kosové — Ligji nr. 03/L-053 si¢ éshté ndryshuar me Ligjin nr. 04/L-273
dhe 05/L-103, 1énda konsiderohet si “léndé né zhvillim e sipér” dhe
rrjedhimisht bie nén juridiksionin dhe kompetencén e gjyqgtaréve té
EULEX-it, né pérputhje me Nenin 1, paragrafin 1 dhe 2, dhe Nenin 3,
paragrafin 5 té Ligjit 05/L-103 né formulimin e tij aktual.

Pérbérja e kolegjit me shumicé nga gjyqtarét e EULEX-it, kryesuar nga
njé Gjyqtar i EULEX-it, né kété 1éndé éshté e bazuar né Vendimin Nr.
KGJK 1123/2013 té KGJK-sé, té datés 27 Shtator 2016, si¢ pérmendet
mé larté.

Pranueshmeéria e kérkesés




Kérkesa né kété 1éndé né zhvillim e sipér té EULEX-it, éshté parashtruar
nga njé Prokuror nga Zyra e Prokurorit Shtetéror (si¢ shkruan né vulén e
kaltér “Prokuroria e Shtetit”) dhe, théné me pak fjalé, Kryeprokurori i
Shtetit si¢ ceket né Nenin 433 té KPP-sé, nuk éshté entitet kompetent né
kété rast pér ta parashtruar até sipas Nenit 12 té Ligjit pér Prokuroriné e
Shtetit 05/L-034, té datés 28 Maj 2015, gé i shtoi Nenin 32A ligjit té
méparshém, 03/L-225 nga Shtatori i vitit 2010; sipas paragrafit 1 té
Nenit té cekur 32A, “gjaté kohézgjatjes sé mandatit té misionit té
EULEX-it né Kosové, Kryeprokurori Shtetéror nuk mund ta marré
juridiksionin mbi léndét e caktuara njé Prokurori t¢ EULEX-it, pa
pajtimin e Kryeprokurorit t¢ EULEX-it”. Eshté théng, “me pak fjalé”,
pér ag sa mund té thuhet, domethéné, kodi i ri i procedurés penale éshté
né fugqi gé prej datés 1/1/2013...dhe e ka ndryshuar né ményré té
konsiderueshme locus standi né lidhje me parashtrimin e mbrojtjeve té
ligjshmérisé, pasi gé né Kodit e Pérkohshém té Procedurés Penale, ¢do
prokuror publik ka mundur ta béjé até (sipas Nenit 452, lexuar sé bashku
me Nenin 46 et seq pér kompetencat dhe Nenin 151 pér definicionet),
por me Kodin e ri té Procedurés Penale ceket vetém Kryeprokurori
Shtetéror (Neni443 dhe Neni 46 pér kompetenca i referohet Ligjit pér
Prokuroriné e Shtetit, Kapitulli 1V).

Pas adresimit té ¢céshtjes né éshté i autorizuar ta béjé kété ai qé parashtroj
kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé, sipas Nenit 433 té KPP-sé, éshté
koha pér vlerésim se a ekziston baza ligjore pér ta parashtruar até. Bazat
jané té caktuara me Nenin 432 dhe Nenin 433, paragrafi 4 té KPP-sé.

Sipas Nenit 418, paragrafit 3, njé palé mund té kérkoj mbrojtje té
ligjshmérisé brenda tre muajve nga aktgjykimi i formés sé preré apo
aktvendimi i formés sé preré kundér té cilit kérkohet mbrojtja e
ligjshmérisé. Formulimi éshté i garté, por duke marré parasysh futjen
sistematike té normés né kod, Klasifikimi i mjeteve juridike si té
jashtézakonshme, dhe kur lexohet ai sé bashku me Nenin 432, paragrafin
1 té KPP-sé (kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé kundér njé vendimi
gjygésor té formés sé preré), nuk 1é hapésiré pér ta konsideruar gé pér
kété géllim éshté e njéjté sikur té kemi njé aktgjykim apo aktvendim gé
ka marré formé té preré pér shkak se mé nuk i nénshtrohet ndonjé ankese



ose té kemi njé aktgjykim apo aktvendim té formés sé preré gé e pushon
Iéndén, procedurén. Nuk éshté njéjte.

Mijetet e jashtézakonshme juridike duhet pérdorur vetém kur té kemi njé
vendim gjygésor té formés sé preré, ku procedura éshté kryer né formé té
preré. Né té vérteté, edhe né rast ku kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé
éshté kundér procedurés gjyqgésore e cila e ka parapriré nxjerrjen e atij
vendimi (vendimin gjygésore té formés sé preré) vetém (me theks té
shtuar) pasi qé procedura té jeté kryer né formé té preré, mund té
parashtrohet kérkesa — si¢ jepet né pjesén e fundit té paragrafit 1 té Nenit
432 té KPP-sé.

Pérjashtimi nga Ky parim éshté paragitur garté né paragrafin 4 té té njéjtit
nen: kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé mund té parashtrohet gjaté
procedurés penale e cila nuk éshté kryer né formé té preré, vetém kundér
vendimeve té formés sé preré gé urdhérojné apo vazhdojné masén e
paraburgimit.

Aty ku ka ndonjé dyshim pér dallimin e adresuar mé larté (ndérmjet njé
vendimi gé mori formén e preré pér shkak se nuk i nénshtrohet mé
ndonjé ankese dhe ndérmjet vendimit té formés sé preré té procedurés),
kjo normé e caktuar né paragrafin 4 do ta gartésonte até.

Interpretimi sistematik né lidhje me dy mjetet e jashtézakonshme
juridike té referuara né Nenin 418 té KPP-sé, gjithashtu nuk 1& dyshim gé
kéto instrumente juridike e adresojné procedurén qé éshté pushuar, kryer,
gofté ajo e rihapjes sé procedurés penale, gofté e zbutjes sé
jashtézakonshme té dénimit.

Gjithashtu, dhe tani né terma té interpretimit historik, ne mund ta shohim
se né lidhje me legjislacionin procedural té Jugosllavisé, pér nga doktrina
gasja ishte e njéjté (shih, pér shembull, Branko Petric pér Nenin e
méparshém 416 né Komentarin e Ligjit pér Proceduré Penale, 1986,
botimi i 2. Pérfundimisht, ne po e citojmé kétu paragrafin e 8™ té njé
komentari tjetér, “(8) [nése] njé vendim éshté né piképyetje duhet té jeté
efektiv. Prokurori publik kompetent nuk mund ta anashkaloj
juridiksionin apo mjetin e jashtézakonshém juridik, brenda afatit té
ankesés apo para se té vendoset pas ushtrimit té ankesés nga i akuzuari,
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dhe té parashtrojé kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé. Vendimi nga
gjykata e shkallés sé dyté me té cilin é&shté anuluar aktgjykimi i shkallés
sé paré si rezultat i pércaktimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, dhe Iénda éshté kthyer né rigjykim, nuk mund ti nénshtrohet
kérkesés pér mbrojtje té ligjshmérisé. Ky éshté vetém vendim formal
efektiv me té cilin, né rastin aktual, njé ményré veprimi pérpara se té
pércaktohet gjykata, dhe nga ana materiale nuk pérfagéson njé vendim
efektiv nga gjykata né kuptimin e procedurés penale. Procedura ende
éshté né zhvillim e sipér, shkelja e ligjit ende mund té korrigjohet vetém
nga vet gjykata, ose do té korrigjohej me mjet té rregullt ligjor” (me
theks té shtuar) — shih Momcilo Grubac dhe Tihomir Vasiljevic,
Komentari i Ligjit pér Procedurés Penale, 1982, botimi i 2,
Administrimi Modern, Beograd.

Konkluzioni

Pasi qé kérkesa éshté e papranueshme, Gjykata do té pérmbahet nga
bérja e komenteve pér meritat.

Nga sa u cek mé sipér, u vendos si né dispozitiv.

Gjyqgtar Kryesues

Gjyqtari i EULEX-it Jorge Martins Ribeiro

Procesmbajtése
Vjollca Kroci-Gerxhaliu

Anétarét e Kolegjit

Gjyqtarja e EULEX-it Gjyqtarja e Gjykatés Supreme
Elka Filcheva-Ermenkova Nesrine Lushta



