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NE EMER TE POPULLIT

Gjykata Supreme e Kosovés, ka mbajtur seancén e kolegjit né€ pajtim me nenin 26
paragrafin (1) t€ Kodit t€ Procedurés Penale t€ Kosovés (KPPK-sé€), dhe nenin 15.4 té
Ligjit mbi kompetencat, pérzgjedhjen e léndéve dhe caktimin e 1éndéve té gjyqtaréve dhe
prokuroréve t&€ EULEX-it né Kosové (Lmk-s€) mé 25 maj 2012 né ndértesén e Gjykatés
Supreme, né kolegjin e pérbér€ nga:

Gjyqtari i EULEX Tore Thomassen si kryetar i kolegjit,

Gjyqtari i EULEX-it Martti Harsia, Gjyqtari i EULEX-it Dr. Horst Proetel, Gjyqtari i
Gjykatés Supreme Nebojsa Bori¢i¢ dhe Gjyqtarja e Gjykatés Supreme Gyltene Sylejmani
si anétar€ té kolegjit,

me Zyrtarin ligjor t& EULEX-it Holger Engelmann si procesmbajtés,

né prani té

Avokatit mbrojtés
Né ¢éshtjen penale me numér APL.-KZI. Nr. 2/2011 kundér t& pandehurit:

1m prej ajl

I shpallur fajtor né shkallé té paré me aktgjykimin e Gjykatés s€ Qarkut né€ Prishtiné P.
Nr. 605/2008, t& datés 4 gusht 2010, pér

1. Vrasje té réndé né shkelje té nenit 147 paragrafit 1 pikés 11 t€ Kodit Penal t&
Kosovés (KPK-sé ) dhe

2. Mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té paautorizuar
té arméve né shkelje té nenit 328 paragrafit 2 t&é KPK-s€.

I dénuar me dénim unik afatgjaté prej njézetedy (22) viteve burgim, me kohén e kaluar né
paraburgim t€ llogaritur si pjesé e dénimit;

ME 20 prill 2011, Gjykata Supreme e Kosovés né kolegjin e apelit t€ perbéré nga pesé (5)
Gjyqtaré t&€ Kosovés té Gjykatés Supreme me ané té aktgjykimit AP.-KZ. Nr. 10/2011 ka
pranuar ankesat € Prokurorlt Pubhk dhe pales sé demtuar dhe ka ndryshuar aktg|yk1mln
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Mé 4 korrik 2011, Avokati mbrojtés né emér té ka

paraqitur ankesé brenda afatit kohor kund€r aktgjykimit t&€ gjykatés s€ shkalles s€ dyté.
Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit t€ Republikés s& Kosovés (ZPSH-s€), me pérgjigjen e
datés 18 korrik 2011 té regjistruar né shkrimoren e Gjykatés Supreme té Kosovés né té
njéjtén dité, plotésisht ka kundérshtuar té gjitha aspektet e ankesés si té pabazuara dhe
prandaj ka propozuar qé ankesa refuzohet dhe aktgjykimi i kontestuar t§ vértetohet.

Duke vendosur né lidhje me ankesén e avokatit mbrojtés t€ paraqitur né
emér té pandehurit mé 4 korrik 2011 kundér aktgjykimit té atés Supreme té Kosovés
AP.-KZ. Nr. 10/2010, té datés 20 prill 2011 dhe n& bazé t& aktgjykimit me shkrim P. Nr.
605/2008 t& Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné P. Nr. 605/2008, té datés 4 gusht 2010, duke
pasur parasysh pérgjigijen e ZPSHK-s€ t€ paraqitur mé€ 18 korrik 2011, t€ dhénat dhe
dokumentet pérkatése dhe parashtresat verbale té paléve gjaté seancés mé 25 maj 2012, sé
bashku me analizén e ligjit té aplikueshém, Gjykata Supreme e Kosovés, pas késhillimit né
té njéjtén dité, 1€shon kété:

AKTGJYKIM

Ankesa e paraqitur nga avokati mbrojtés né emér té pandehurit mé 4
korrik 2011 kundér aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosoves AF.-]
10/2011, té datés 20 prill 2011, REFUZOHET SI E PABAZUAR. Aktgjykimi i
Gjykatés Supreme té Kosovés AP.-KZ. Nr. 10/2011, i datés 20 prill 2011,
VERTETOHET.

ARSYETIM

)
I. Historia e procedurés AL E!
Mé 10 tetor 2005, né fshatin Babimoc (Komuna e Obiliqit) véllezérit dhe

ané qélluar pér vdekje.

I pandehuri €shté arrestuar mé 10 maj 2006 pasi g€ ishte dorézuar

vullnetarisht.

Me 3 gusht 2006 P 1 ik 1 Qarkut n€ Prishtin€ ka ngritur aktakuzén PP. Nr. 770-
duke e akuzuar até pér Vrasje té réndé té
dhe Mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose né

1/2005 kundér : i
shirytézim té paautorizuar té arméve.

Aktakuza éshté konfirmuar me aktvendimin KA. 578/06, mé 2 tetor 2006.
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Shqyrtimi i paré gjyqésor ka filluar mé 12 janar 2007 para trupit gjykues té Gjykatés sé
Qarkut né Prishtin€ t€ pérbéré nga 2 gjyqtaré profesional dhe 3 gjyqtaré poroté. Pas 5
seancave mé 22 komk 2007 trupi gjykues i Gjykatés s€ Qarkut né Prishtiné ka shpallur t&
pandehurin fajtor pér dy pika té Vrasjes sipas nenit 146 t& Kodit té Pérkohshém Penal té
Kosovés (KPPK-s€), t€ dénueshme si Vrasje e réndé sipas nenit 147 paragrafit 1 pikés 11
t€ KPPK-sé dhe Mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose né shfrytézim té
paautorizuar t€ arméve né kundérshtim t€ nenit 328 par. 2 t&¢ KPPK-sé dhe e ka dénuar
me burgim afatgjaté prej njézetedy (22) viteve.

Mé 27 gusht 2008, pas ankesave té paraqitura nga mbrojtja dhe prokurori, Gjykata
Supreme e Kosovés ka anuluar aktgjykimin e shkallés sé paré dhe e ka kthyer ¢éshtjen né
rigjykim.

3 Me vendimin e 3 korrikut 2009, duke vepruar né lidhje me kérkesén e avokatit mbrojtés
]@—? té paragitur mé 29 janar 2009, Kryetari i Asamblesé sé Gjyqtaréve t&

X-it ia ka caktuar ¢éshtjen e nigjykimit gjyqtaréve t¢é EULEX-it né Gjykatén e
Qarkut né Prishtiné.

Rigjykimi para kolegjit t& pérbéré nga dy gjyqtaré t&¢ EULEX-it dhe njé gjyqtar i Kosovés i
Gjykatés s€ Qarkut né Prishtiné ka filluar mé 3 dhjetor 2009 dhe ka vazhduar me 11 seanca
(mé 3, 10 dhe 14 dhjetor 2009, 10 shkurt, 31 mars, 8 dhe 23 prill, 21 maj, 15 gershor, 3 dhe
4 gusht 2010).

Gjykata ka dégj

ekspertéve Dr. i N Ke
e kalbére ni sioni) e vendit té ngjarjes né té cilin v1kt1mat jané
privuar nga jeta.

Pérveg késaj, gjykata e shkallés s€ paré ka vendosur qé té administroj njé numér té provave

dokumentare, né mesin e tyre raportet e vendit té krimit dhe forenzikés té paraqitur nga EQ
D 2

Policia e Kosovés mé 14, 15 dhe 21 tetor 2005, ekspertizén forenzike dhe balistike té datés
1 qershor 2007, raportin plotésues té balistikés t€ datés 16 dhjetor 2009, ekzaminimrpost
mortem té viktimave dhe té datés 30 tetor néntor 2005,

kontratén e blerjes sé pronés sé'paluajtstime neé mey 1t si shités dhe’#
si blerés t€ lidhur me\20 shtator 2005 né\Gjykatén Komunale né Prnishtine,
dhe 2006 dhe procesverbalin e

deklaratat e disa déshmitaréve t€ d¢gjistruara né vitet 200
shqyrtimit t€ paré gjyqésg D N
)

Aktakuza sé fundmi

pérfshir€ fjalét: “... pas|njé flalosjeje té castit né mes té pandehurit dhe tani dy té ndjeréve
P -

AL

N¢ bazé€ t€ provave té mbledhura, gjykata ka vértetuar gjendjen faktike dhe mé 4 gusht
2010 ka shpallur aktgiykimin, duke e shpallur té pandehurin fajtor pér Vrasje té réndé té

o,



Aktgjykimi éshté apeluar brenda afatit t& pércaktuar nga Prokurori i Qarkut né Prishtiné,
pérfagésuesi i palés sé démtuar avokati Gazmend Nushi dhe avokati mbrojtés 1 t€
pandehurit Xhafer Maligi.

Mé 20 prill 2011, Gjykata Supreme e Kosovés né kolegjin e apelit t&€ pérbéré nga 5
gjyqtaré t& Kosovés té Gjykatés Supreme me aktgjykimin AP.-KZ. Nt. 10/2011 ka pranuar
ankesat e Prokurorit Publik dhe palés sé€ démtuar dhe ka ndryshuar aktgjykimin e Gjykatés
sé Qarkut né Prishtiné P. Nr. 605/2008, t& datés 4 gusht 2010 né lidhje me dénimin, duke e
dénuar t& pandehurin me dénim unik prej njézetepesé (25) vite burgim afatgjaté, kurse ka

refuzuar ankesén e avokatit mbrojtés si t& pabazuar.
n€ emér té brenda

ndér aktgjykimit té gjykatés sé€ shkall€s s€ dyté.

r2011.

Aktgjykimi i éshté dorézuar t€ pandehurit mé 22 qe

Mé 4 korrik 2011, avokati mbrojtés
afatit t€ pércaktuar ka paraqitur ankesé

ZPSHK-ja me pérgjigjen e datés 18 korrik 2011 té regjistruar né shkrimoren e Gjykatés
Supreme té Kosovés né t& njéjtén dité, plotésisht ka kundérshtuar t€ gjitha aspektet e
ankesés ti té pabazuara dhe prandaj ka propozuar qé ankesa té refuzohet dhe aktgjykimi i
kontestuar t& vértetohet.

II. Parashtresat e paléve

1. Ankesa

I pandehuri mé 4 korrik 2011, brenda afatit t€ pércaktuar ka paraqitur ankesé kundér
aktgjykimit t& Gjykatés Supreme té Kosovés té datés 20 prill 2011 (Ap.-Kz. Nr. 10/2011).
Eshté pretenduar se aktgjykimi pérmban shkelje esenciale té procedurés penale, vértetim t&
gabuar dhe jo té ploté t& gjendjes faktike, shkelej té ligjit penal dhe se sanksionimi penal i
shqiptuar éshté i padrejté. I pandehuri propozon g€ t€ aprovohet ankesa dhe t€ anulohet ose
ndryshohet aktgjykimit.

Al, né veganti kundérshton se Gjykata Supreme ka déshtuar g€ t€ eliminojé kundérthéniet,
mospérputhjet dhe paqartésité ekzistuese né aktgjykimin e shkallés sé paré né lidhje me
veprimet e viktimave kundér t€ pandehurit para dhe gjaté shté€nave vdekjeprurése dhe né
lidhje me motivin e t& pandehurit pér t& ndérmarré veprimet inkriminuese.

Dispozitivi i aktgjykimit t& Gjykatés sé Qarkut €shté kundérthénés né brendiné e tif kur
gjen se i pandehuri “...me veté déshiré pas njé zénke té ¢astit kishte vraré dhe

—@AARD ', dhe né anén tetér gjetja né disa rreshta mé tutje se 1 pandehuri pas

a“

mosmarréveshjes verbale ishte “.. térhequr zvarré nga viktimat nga ara né rrugén

dytésore.”

Fakti se fjala “térhequr zvarré”, e cila mungon né versionin né gjuhén shqipe té dispozitivit
té gjykatés sé shkallés s& paré, gabimisht €shté cilésuar si gabim teknik nga Gjykata
Supreme. Po té kishte ndodhur vértet ashtu, gjykata do t€ duhej ta korrigjonte até me
aktvendim té veganté.
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Aktgjykimi i kontestuar ka béré shkelje t€ ligjit penal pasi ka déshtuar g€ ta zbatojé nenin 8
paragrafin 2 t€ KPK-s€. I pandehuri gjaté té shténave né viktimat kishte reaguar ndaj
sulmit t& kundérligjshém, real t& atécastshém nga tre véllezérit‘ %

Si alternativé, nése nuk konstatohet se ekzistojné rrethanat e mbrojtjes sé nevojshme,
Gjykata e Apelit €shté dashur té marr€ parasysh dispozitén e nenit 8 paragrafin 3 t€ KPK-

veprimet e ndérmarra nga i pandehuri kané€ qené pér tu mbrojtur nga njé sulm 1 tillé.

Gjithashtu, ai pohon se Gjykata Supreme ka déshtuar q& t€ shqyrtojé t& gjitha faktet dhe
rrethanat relevante pér llogaritjen e dénimit, si¢ €shté pércaktuar me nenin 64 t&€ KPK-sé.
Dénimi nuk éshté né proporcion me shkallén e pérgjegjésis€ penale té t€ akuzuarit dhe me
intensitetin dhe rrezikun shoqéror t€ veprés penale. N€ veganti, formulimi “...ményra
mizore né t€ cilén éshté kryer vepra penale” nuk €shté mbéshtetur nga gjetjet e gjykatés sé
shkallés sé paré. Gjykata e Apelit E€shté dashur t€ zbatojé dispozitén e nenit 8 paragrafét 3
dhe 4 té KPK-s€ dhe t€ zvogéloj€ apo ta lirojé nga dénimi.

2. Pérgjigia e ZPSHK-sé

Me pérgjigjen e datés 18 komrije’2011 t€ regjistruar né Shkrimoren e Gjykatés Supreme té
Kosovés po té nj€jten dité, ZPSHK-ja né térési 1 kundérshton té gjitha aspektet e ankesés si
té pabazuara dhe prandaj gropozon q€ ankesa té refuzohet dhe aktgjykimi i kundérshtuar
té vértetohet,

ZPSHK-ja, né vecanti pohon se avokati mbrojtés padrejtésisht pretendon né ankesé se
gjendja faktike nuk ishte vértetuar drejt dhe plotésisht. Ky pretendim éshté pa pérmbajtje.
Gjykata e shkallés s€ paré plotésisht i ka vértetuar té€ gjitha faktet € domosdoshme pér
vlerésimin e pérgjegjésis€ penale té t€ pandehurit. Gjykata nuk gjeti prova se viktimat e
ndjera kishin sulmuar drejtpérdrejt jetén e t€ pandehurit apo se kishin planifikuar ta
sulmonin viktimén. Nuk mund t&€ vértetohet as pretendimi i t€ pandehurit se e kishin
kanosur apo sulmuar me kagavidé. Policia nuk ka gjetur njé veggél té tillé gjaté kontrollimit
té vendit t€ gjuajtés me armé dhe veturés sé viktimés.

Dispozitivét e aktgjykimeve t€ kundérshtuara jané t€ qarta, t€ kuptueshme dhe pa
kundérthénie. Nuk pérmbajné shkelje t&€ ligjit penal dhe dénimet e shqiptuara jané né
pérputhje me pérgjegjésiné e vértetuar penale t€ t€ akuzuarit dhe t€ gjitha rrethanat
rénduese dhe lehtésuese jan€ marré parasysh.

III. Gijetjet e Gjvkatés Supreme té Kosovés

Ankesa €éshté paraqitur me kohé& dhe éshté e pranueshme por e pabazu



1. Shkeljet substanciale té dispozitave té Procedurés Penale

Né pérputhje me nenin 430 paragrafin 2 lidhur me nenin 415 paragrafin 1 t€ KPPK-sé,
Gjykata Supreme e Kosovés éshté dashur t’i shqyrtojé aktgjykimet e apeluara sipas detyrés
zyrtare né€ lidhje me shkeljet e renditura aty.

Kolegji vérteton se Gjykata Supreme né shkallé t€ dyté kishte kompetencé 1€ndore dhe
ishte né pérbérje té€ duhur. Nuk &éshté shkelur asnjéra nga dispozitat e pérmendura, me
pérjashtim t&€ dispozités s& nenit 403 paragrafit 1 pikés 12 té KPPK-sé, pér té cilén do t&
diskutohet mé poshté.

Gjykata Supreme e Kosovés konsideron se dispozitivi 1 aktgjykimit té apeluar €shté i qartg,
1 kuptueshém dhe pa asnjé kundérthénie ose mospérputhje té brendshme apo kundérthénie
ose mospérputhje me bazat e aktgjykimit.

Ankesa thjesht pérsérit argumentet g€ ishin parashtruar né ankesén kundér aktgjykimit té
shkall€s s€ paré dhe t€ cilat tanimé €sht€ diskutuar dhe qé Gjykata Supreme i ka refuzuar
me aktgjykimin e kundérshtuar.

Kolegji pajtohet plotésisht me arsyetimin e aktgjykimit té kundérshtuar né€ fagen 3,
paragrafin 4 (t€ versionit né gjuhén angleze), ku Gjykata Supreme shtjellon se
kundérthéniet e pretenduara t€ cilat mbrojtja i kundérshton jané vetém variacione
shprehimore pa dallime né kuptim dhe se ato pérbéjné kundérthénie.
Gjykata véren se fjalét “z€nk&” dhe “mosmarréveshje verbale” kangAkuptim t€ njéjt€ dhe
mund té pérdoren si sinonime. Nuk ka kundérthénie lidhur me Koordinimin e kétyre dy
formulimeve. Dy heré éshté pohuar se veprimet inkrimigu€se té té pandehurit kané
ndodhur pas mosmarréveshjes/zénkés me véllezén Fakti gé i pandehuri ishte
térhequr zvarr€ nga viktimat €shté vet€m njé€ shtes€ e informatés sé dhéné né pjesén e paré
té dispozitivit. Kjo nuk mund assesi té interpretohet si kundérthénie.

Sa i pérket fjalés “térhequr” q€ mungonte n€ versionin né gjuhén shqipe t€ dispozitivit té
aktgjykimit t€ shkallés sé& paré, Gjykata Supreme drejt e ka cilésuar si gabim t& voggél
teknik. Nuk kishte nevojé pér aktvendim t€ vecanté korrigjues pasi q€ gabimi &shté
deklaruar dhe €sht€ korrigjuar me aktgjykimin e shkallés sé dyté.

2. Vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike

I pandehuri kundérshton se vértetimi i gjendjes faktike éshté béré né ményré té gabuar dhe
jo té ploté,

Gjykata véshtron se barra e provés pér rrethanén shfajésuese té mbrojtjes sé nevojshme né
té cilén pretendon i pandehuri i takon atij. Mirépo, nuk é&shté paraqitur asnjé prové e
besueshme pér sulm té vazhdueshém apo té atégastshém n€ momentin kur i pandehuri ka
shténé né drejtim t€ viktimés.

Nuk éshté relevante nése térheqja e té pandehunt nga fusha nga véllezérit

interpretohet si sulm, pasi q€ nuk kontestohet q€ ky veprim ishte kryer dhe mé nuk ishte i
- -atécastshém né kohén pér té cilén béhet fjalé.
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Nuk ekziston asnj€ prové né€ mbéshtetje t& pretendimit t&€ té€ pandehurit se viktimat ishin
kthyer pas zé€nkés s&€ par€, e as pér pretendimin se njéri nga véllezérit kishte marré njé
kagavidé apo nj€ mjet té ngjashém nga vetura, t€ cilin donte ta pérdorte pér sulm.
Pretendimi i t€ pandehurit né lidhje me kété €sht€ kundérshtuar dhe asnjé prové nuk éshté
gjetur mé mbéshtetje t€ kétij pretendimi.

Po ashtu gjetjet balistike e kundérshtojné két€¢ pohim myjaft. Viktimat jané qélluar prej njé
largésie prej 6 deri 7 metra. Jan€ shkrepur s€ paku 3 t€ shténa dhe ka shumé gjasa gé ishin
drejtuar ka viktimat e jo né ajér si gjuajtje paralajmeéruese.

Nuk ka asnjé prové as pér tejkalim t& kufijve t€ mbrojtjes sé nevojshme, qé do t& qonte deri
te zbutja e dénimit apo te heqja doré nga dénimi. T€ dy aktgjykimet e kundérshtuara kané
shtjelluar sakté dhe holl€sishém ¢éshtjen dhe kané ardhur deri te pérfundimi i dre;j té

Aktgjykimi i kundérshtuar né pajtim me gjetjet e Gjykatés sé Qarkut g
gjyqésor konstaton sakté se nuk €shté ¢éshtje e diskutueshme se familja
shfrytézuar fushén né bazé té marréveshjes pér qira me pronarin paraprak

Késhtu ishte puna deri kur toka né pyetje 1 é€shté shitur kushéririt té t& pand

.20 shtator 2005.

Pretendimet e té pandehurit se familj faktikisht e kishte uzurpuar tokén, duke e —m
penguar shitjen e saj, dhe se viktimat e ndjera e kishin kanosur déshmitarin --J[B‘_ﬂ
qé to mos e blinin tokén né pyetje nuk jané€ vértetuar e as nuk jané relevante. Kéto jané '
vetém pretendime té pavértetuara té t€ pandehurit, q¢ nuk jan€ té mbéshtetura me asnjé
prové. Nuk jané relevante pér vlerésimin e pérgjegjésisé penale t€ té pandehurit pasi qé
€shté e pakontestueshme se toka i ishte shitur n€ datén e lartpérmendur, i
cili ia kishte l€shuar t&€ pandehurit pér ta punuar. B

Motivi i t€ pandehurit éshté vértetuar né ményre specifike dhe konsekuente me té gjitha
gjetjet e tjera faktike se veprimet e tij ishin t€ shtyra nga poshtérimi dhe zemérimi se ishte
térhequr zvarré me forcé€ nga ara derisa ishte duke léruar.

3. Shkelja e ligjit penal

Kolegji gjen se gjykata e shkallés sé paré si dhe Gjykata e Apelit e kané gabim kur
vlerésojné nése jeta e t€ pandehurit ishte sulmuar. Kjo nuk &shté relevante pér ¢éshtjen se a
ka ekzistuar situata e mbrojtjes s€ nevojshme. I mjaftueshém €shté sulmi i atégastshém né
vlerén apo t€ drejtén e mbrojtur me ligj. Céshtja se ndaj kujt ishte drejtuar sulmi, p.sh.
trupit apo jetés, etj., béhet relevante vetém pér proporcionalitetin e veprimit mbrojtés. Njé
person g€ vepron n€ mbrojtje t€ nevojshme ka t€ drejtén e pérdorimit t€ forcés
vdekjeprurése madje edhe kundér njé sulmi q€ nuk éshté kércénues pér jetén, pérderisa nuk
ka asnj€ mundési t& tjera t€ mbrojtjes né€ dispozicion.

Megjithaté, si¢ kemi shtjelluar mé lart, né ¢éshtjen konkrete nuk €shté gjetur asnjé proveé se
ka pasur sulm prezent apo t€ at€castshém. Perceptimi i gabuar i pérmendur né arsyetimin e
aktgjykimit t€ kundé€rshtuar t€ Gjykatés Supreme dhe né arsyetimin e aktgjykimit té
Gjykatés s€ Qarkut nuk ka ndikuar né korrektésiné e dispozitivit.

vepruar né tejkalim té kuﬁJ ve t& mbrojtjes s€ nevojshme &shté jo merjtp Edh g?er
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institucionin e tejkalimit t€ kufijve t&€ mbrojtjes sé€ nevojshme, t€ gjitha elementet qé
kérkohen me nenin 8 paragrafin 2 t€ KPK-sé pér mbrojtjen e nevojshme duhet t& paragesin
njé sulm t€ kundérligjshém, real dhe té até€¢astshém ndaj njé vlere ose té drejte t€ mbrojtur
me ligj dh enj€ vepér me qéllim t&€ zmbrapsjes sé atij sulmi. Mungon vetém elementi i
proporcionalitetit t€ veprés me shkallén e rrezikut qé paraqet sulmi. Tanimé &sht€ vetétuar
mé lart se instancat e méparshme kané€ konstatuar sakté mungesén e sulmit t& atégastshém
né momentin e t€ sht€nave.

4. Vendimi mbi sanksionet penale

Kolegji gjen se mendimi i t& pandehurit se dénimi i shqiptuar éshté i papérshtatshém dhe
drakonian dhe se prandaj duhet té€ ulet né masé té madhe, é€sht€ i pabazé. Aktgjykimi i
kundérshtuar e ka caktuar dénimin sakté dhe pa gabime ligjore, né pérputhje me nenin 64
paragrafin 1 t& KPK-sé.

Pas ankesave t€ paraqitura nga prokuroria dhe pala e démtuar Gjykata e Apelit béri njé
rivlerésim té sanksioneve penale. Eshté vértetuar se gjykata e shkallés s€ paré nuk ka
arritur t’i vlerésojé dhe t’i peshojé té gjitha rrethanat relevante lehtésuese dhe rénduese.

Korniza e dénimit e pé€rcaktuar me dispozitén e nenit 147 pikén 11 t& KPK-sé shtrihet prej
dénimit me 10 vjet burgim deri te burgimi afatgjaté, 1 cili né pérputhje me nenin 37
paragrafin 2 t€ KPK-s€, si dénim i ndaré€, shtrihet prej burgimit me njézetenjé (21) deri né
dyzet (40) vjet. Duke i marré parasysh rmrethanat lehtésuese t€ vértetuara nga gjykata e
shkallés sé& paré: moshén e vjetér t€ t€ pandehurit (63 vjeg né kohén e kryerjes sé veprave
penale) dhe faktin se ka shfaqur pikéllim pér vdekjen e dy viktimave dhe né anén tjetér
rrethanat rénduese: mrezikun e larté pér jetén e qenieve té tjera njerézore, faktin se fémijét e
viktimave i ka béré jetimé&, ményrén mizore t€ kryerjes sé veprés penale dhe sjelljen e tij
pas kryerjes s€ veprés penale, Gjykata Supreme arriti deri te dénimi me njézetepesé (25)
vjet burgim afatgjaté — njé sanksion pothuajse né mes té dénimit minimal prej dhjeté (10)
vitesh burgim dhe maksimumit prej dyzet (40) vitesh burgim afatgjaté.

Sa i pérket kryerjes s€ veprés s€ dyt€, mbajtja né pronési, né kontroll, né posedim ose né
shfrytézim t&€ paautorizuar t€ arméve né pérputhje me nenin 328 paragrafin 2 té KPK-sé,
aktgjykimi i kundérshtuar sakt& ka marré parasysh pranimin e fajésisé sé t€ pandehurit dhe
sakté ka arritur deri te dénimi né limitin e ulét t€ kornizés t& pércaktuar me dispozitén
ligjore t€ nenit 328 paragrafit 2 t&€ KPK-sé pér dénimin me burgim me njé (1) vit.

Né pérputhje me rregullat e pércaktuara me nenin 71 paragrafin 2 nén-paragrafin 1 té
KPK-s&, Gjykata e Apelit pa gabime ligjore ka unifikuar dénimet pér t€ dy veprat penale
né njé dénim me njézetepesé (25) vjet burgim afatgjaté.

5. Konstatimi i Gjykatés Supreme té Kosovés
Rrjedhimisht, pér arsyet e sipérpérmendura Gjykata Supreme e Kosovés ka vendosur si né
dispozitiv, né pé€rputhje me nenin 430 paragrafin 2 lidhur me nenin 420 paragrafin 1, pikén

2, dhe nenin 423 t& KPPK-sé.
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