SUPREME COURT OF KOSOVO
GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA
KOSOVO PROPERTY AGENCY (KPA) APPEALS PANEL

KOLEG]JI I APELIT TE AKP-sé
ZALBENO VECE KAI

GSK-KPA-A-136/12 Prishting,
10 dhjetor 2013

Né ¢éshtjen juridike té:

T.D.S.

Paraqitési i kérkesés/Pala pérgjegjése né ankesé

kundér

M. K.

Pala pérgjegjése né kérkesé/Pala ankuese

Kolegji 1 Apelit t&¢ AKP-sé, i Gjykatés Supreme té Kosovés, i pérbéré nga Gijyqtarét: Elka Filcheva-
Ermenkova, Kryetare e Kolegjit, Esma Erterzi dhe Sylejman Nuredini, Anétaré, duke vendosur né lidhje me
ankesén kundér vendimit t¢ Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés KPCC/D/A/48/2012 (lénda e
regjistruara né AKP me numér KPA 47408), t€ datés 19 prill 2012, pas shqyrtimit t€ mbajtur mé 10 dhjetor

2013, mori kété:

AKTGJYKIM

1. Refuzohet si e pabazuar ankesa e M. K. e paraqitur kundér vendimit t¢ Komisionit
pér Kérkesa Pronésore té Kosovés KKPK/D/A/48/2012 (1€nda e regjistruara né AKP
me numér KPA 47408) té datés 19 prill 2012.



2. Vértetohet vendimi i Komisionit pér Kérkesa Pronésore t& Kosovés
KPCC/D/A/48/2012 (1énda e regjistruara né AKP me numér KPA 47408) .

Céshtjet procedurale

1. Mé 3 dhjetor 2007, T.D. S., né cilésiné e anétarit t€ familjes sé¢ S.B.I. ka paraqitur kérkesé né
Agjenciné Kosovare té Pronés (AKP) duke kérkuar ri-posedimin e ngastrés kadastrale nr. 549 né
vendin e quajtur “Lera”, né zonén kadastrale Zojic né Prizren. Kérkesa ishte regjistruar né AKP me
numér KPA 47408.

2. Fillimisht AKP mé 24 gershor 2008 ka béré njoftimin e pronés duke vendosur njé shenjé e cila
ishte pérséritur pérmes publikimit té njoftimit né Gazeté mé 28 janar 2012. Dokumentet e dorézuara
nga paraqitési i kérkesés 1 ishin dorézuara edhe palés pérgjegjése né kérkesé mé datén 14 mars 2012.
M. K. ka paraqitur njé njoftim té pjesémarrjes né proceduré duke pretenduar té drejtén pronésore
mbi até proné.

3. Mé 19 prill 2012, KKPK-ja me vendimin e vet té datés 19 prill 2012 KPCC/D/A/2012 ka
miratuar kérkesén e parashtruesit té kérkesés qé né AKP éshté me numér 47408 dhe ka urdhéruar qé

paraqitésit té kérkesés té i jepet posedimi i pronés sé kérkuar.

4. Mé 4 tetor 2012, vendimi i KKPK-sé i éshté dorézuar edhe palés pérgjegjése né kérkesé, M. K.. Ai
ka paraqitur ankesé mé datén 12 prill 2013.

5. Mé 11 mars 2013, ankesa i ishte dorézuar paraqitésit té€ kérkesés/palés pérgjegjése né ankesé. Ai ka
paragitur pérgjigje né ankesén e datés 12 prill 2013.

Té dhénat faktike

6. Paraqitési i kérkesés/pala pérgjegjése né ankesé ka pretenduar se gjyshi i tij i ndjeré S.J. ishte
pronar i parcelés né kontest. Ai ka paraqitur fletén poseduese nr. 31 té léshuar nga Zyra Kadastrale
pér Proné té Paluajtshme né Prizren, Zyra Republikane e Gjeodezisé, Republika e Serbisé, duke
shénuar regjistrimin e parcelés me numér 549 né emér té S. J.. Fleta poseduese e pérmendur ishte
vértetuar nga AKP pérmes krahasimit té regjistrimeve publike té Kadastrés né Prizren.

7. Pala pérgjegjése né kérkesé/pala ankuese M.K. gjithashtu ka pretenduar pér té drejtén pronésore
mbi parcelé duke pohuar se ai e kishte bleré tokén nga pala e treté (jo nga bartési i lartpérmendur 1 sé
drejtés sé pronés apo anétar i familjes sé€ tij). ME tutje ai ka pretenduar se shitja e tokés ishte kryer
pérmes njé kontrate joformale né prani té fshataréve dhe té gjitha dokumentet qé ai i posedonte
ishte shkatérruar gjaté konfliktit.



8. Duke patur parasysh se paraqitési i kérkesés ka paraqitur dokumentin qé tregon farefisniné e tij
me pronarin e regjistruar dhe bazuar né pretendimet e paraqitésit té kérkesés se ai ka humbur
posedimin pér shkak té rrethanave né lidhje me konfliktin, KICPK-ja ka miratuar kérkesén e tij.

9. Pala ankuese né ankesén e tij kundér kétij vendimi nuk e ka kundérshtuar se parcela né kontest
éshté e regjistruar né emrin e gjyshit té paraqitésit té kérkesés. Megjithaté, ai ka pretenduar se ai e ka
bleré parcelén prej R.K. nga fshati Zojic né vitin 1996 dhe se S.B1. dhe S. B2 kané qené déshmitaré
né kété marréveshje e arritur né mes atij dhe R. K.. Pér t€ déshmuar argumentin e tij, ai éshté
mbéshtetur né deklaratat e R. K., S. B.1 dhe S. B.2 t€ cilat ishin vértetuar né Gjykatén Komunale né
Prizren. Ai ka pohuar se ishte duke e shfrytézuar kété toké qysh nga blerja e saj né vitin 1996 dhe
asnjéheré nuk ishte penguar nga askush. Ai ka vazhduar té€ pohoj se do té fitoj té€ drejtén e pronés
bazuar né té drejtat e shfrytézuesit té vértetuar me Ligjin pér Marrédhéniet e Detyrimeve.

10. Paraqitési i kérkesés/pala pérgjegjése né ankesé né pérgjigien e tij né ankesé, ka kundérshtuar se
kinse kontrata e kryer né mes té M. K., pala ankuese, dhe R. K. éshté e pavlefshme sepse askush nuk
mundet t€ barté t€ drejtén te njé tjetér t€ cilén nuk e ka. Mé tutje ai pohon se kurré nuk ka gené né
dijeni se pala ankuese ishte duke shfrytézuar pronén dhe po ta kishte vérejtur njé situaté té tillé ai do
ta pengonte né bazé té ligjit. Ai ka ripérséritur argumentin e tij se toka ishte né posedim té tij deri sa
ai ka braktisur Kosovén pér shkak té konfliktit. Ai gjithashtu ka kundérshtuar vullnetin e miré té
palés ankuese nése ai ndonjéheré té keté shfrytézuar pronén derisa ai e ka ditur se ai po e
shfrytézonte tokén e njé personi tjetér pa patur titull ligjor. Ai ka pohuar se nuk ka mundur té mbroj
té drejtén e tij ligjore pér shkak té rrethanave té konfliktit dhe pas konfliktit pala ankuese ishte

posedues i paligjshém.

11. Kontesti né mes té€ paléve éshté se nése pala ankuese ka kérkuar ndonjé té drejté pronésore ose
té drejté posedimi mbi pronén e kérkuar bazuar né argumente e pretenduara té béra né mes té atij
dhe palés sé treté i cili nuk éshté i regjistruar si pronar né kadastér ose edhe posedim té tokés pér njé
kohé.

Arsyetim Ligjor
Pranueshmeéria e ankesés

12. Ankesa éshté paraqitur brenda afatit ligjor prej 30 ditéve si¢ pércaktohet me nenin 12.1 té
Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 té ndryshuar me Ligjin Nr. 03/L-079 dhe éshté e pranueshme.

Juridiksioni

13. Sipas nenit 3.1 té Rregullores, KKPK-ja ka kompetencé pér té€ zgjidhur kérkesat qé jané té
lidhura me konfliktin, duke pérfshiré rrethanat qé drejtpérsédrejti jané té ndérlidhura me to ose jané
pasojé e konfliktit té armatosur qé ndodhi né Kosové né periudhén ndérmjet 27 shkurtit 1998 dhe
20 gershorit 1999. Késhtu, paraqitési 1 kérkesés nuk duhet vetém qé té ofroj titullin e pronésisé mbi
proné e private té paluajtshme por duhet edhe té tregoj se ai ose ajo tani nuk ka mundési t€ ushtroj
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njé t€ drejté té tillé pronésore me arsyetim t€ rrethanave qé lidhen drejtpérsédrejti me té ose si pasojé
qé rrjedhin nga konflikti i armatosur. Q€ té dy kéto kushte duhet té plotésohen.

14. Né rastin né fjalé, paraqitési i kérkesés S. B. J. ka paraqitur fletén poseduese qé déshmon
regjistrimin e tokés né emér té paraardhésit té tij ashtu si¢ éshté vértetuar nga AKP. Ai ka pohuar se
ka humbur posedimin pér shkak té rrethanave né lidhje me konfliktin. Pala ankuese nuk e ka
kundérshtuar né ményré qarté kété pretendim té paraqitésit té kérkesés né lidhje me humbjen
posedimit gjaté konfliktit ose té siguroj prova pér té déshmuar té kundértén por ai kryesisht ka
kérkuar té€ drejtén pronésore mbi pronén. Késhtu, Gjykata Supreme konsideron se KKPK ka
juridiksion mbi kérkesén.

Meritat e kérkesés

15. Pas shqyrtimit t€ dosjes sé 1éndés, vendimit té ankimuar dhe pretendimeve né ankesé Gjykata
Supreme e Kosovés ka gjetur se ankesa e palés ankuese éshté e pabazuar. Kjo éshté pér shkak té
fletés poseduese nr. 31 e léshuar nga Zyra Kadastrale pér Proné té Paluajtshme né Prizren, Zyra
Republikane e Gjeodezisé, Republika e Serbisé, qé€ i referohet parcelés kadastrale nr. 549, vendosi qé
prona e paluajtshme e kérkuar éshté e regjistruar né emér té S.J.. Paraqitési i kérkesés ka paraqitur té
drejtén e gjyshit té tij si bartés i té drejtés pronésore. Pala ankuese nuk ka mundur té paraqes déshmi
té vlefshme dhe té pranueshme pér té€ provuar té kundértén, ai nuk ka paraqitur kontraté té vlefshme
té shitblerjes pér bartjen e té drejtés pronésore nga bartési 1 sé drejtés te ai apo te personi té cilin ai
ka pretenduar g€ ai ka bleré tokén.

16. Pretendimet e palés ankuese se vendimi i ankimuar ishte marré me vértetim té gabuar té gjendjes
faktike dhe si déshmi ka paraqitur deklaratat e kinse shitésit R.K. dhe dy déshmitarét té cilit ishin
vértetuar né Gjykatén Komunale nuk paragesin déshmi ligjore té vlefshme pér té vértetuar té drejtén
pronésore mbi parcelén kontestuese né pajtim me nenin 4, paragrafi 2 i Ligjit mbi Bartjen e Pronés
s€¢ Paluajtshme (Gazeta Zyrtare ¢ RS nr. 43/81), dhe neni 20 i Ligjit mbi Marrédhéniet Themelore
Jutidiko Pronésore (Gazeta Zyrtare e SFR]-és Nr. 6/80). Sipas kétyre dispozitave ligjore, me géllim
té kérkimit té pronésisé éshté e domosdoshme té kesh kontratén e shitblerjes né mes t€ pronarit té

regjistruar dhe blerésit, né formé té shkruar e cila éshté e vértetuar nga organi kompetent si gjykata, e

cila né rastin né fjalé mungon. Késhtu, pala ankuese ka déshtuar t€ déshmoj lidhjen né mes té

bartésit té sé drejtés pronésore dhe R. K., e mé pas vetvetes né lidhje me bartjen e té drejtés
pronésore ashtu si¢ kérkohet me ligj.

17. Né pajtim me nenin 20 té Ligjit mbi Marrédhéniet Themelore Juridiko Pronésore, bartési 1 sé
drejtés pronésore mbi kété proné té paluajtshme éshté S. J.

18. Né anén tjetér pala ankuese nuk ka asnjé dokument qé déshmon titullin e tij ligjor mbi pronén sig
éshté fleta poseduese. Mbajtési 1 ndérgjegjshém i pronés sé paluajtshme, mbi té cilén dikush tjetér e
vendos t€ drejtén pronésore, duhet té fitoj té€ drejtén pronésore mbi até me parashkrim fituese edhe
pas 20 viteve. Duke léné anash nése pala ankuese ishte mbajtés 1 ndérgjegjshém i pronés sé

4



paluajtshme ashtu si¢ kérkohet me ligj (neni 28 i Ligjit mbi Marrédhéniet Themelore Juridiko
Pronésore), periudha kohore e posedimit té kontestuar té tokés pa kontestim té bartésit té sé drejtés
pronésore nuk ishte plotésuar ende né kohén kur paraqitési i kérkesés ka paraqitur kérkesén né
AKP. Prandaj, ai nuk i ka plotésuar kushtet té parashkrimit fitues ashtu si¢ caktohet me nenin 28 dhe
72 té Ligjit mbi Marrédhéniet Themelore, saktésisht neni 40 i1 Ligjit mbi Pronési dhe té Drejtat e tjera
Sendore, pér té fituar té drejtén pronésore mbi parcelén, edhe nése ai do té kishte déshmuar
posedimin e ndérgjegjshém.

19. Vendimi 1 kundérshtuar 1 KIKPK-sé ishte 1 drejté dhe ligjor edhe kur e ka njohur pronésiné dhe
ka kthyer pronén né ri-posedim té paraqitésit té€ kérkesés. Vendimi i kundérshtuar nuk ka pérmbajtur
shkelje themelore té sé drejtés procedurale dhe materiale né pajtim me nenin 12.3 té Rregullores sé
UNMIK-ut 2006/50 té ndryshuar me Ligjin 03/1.-079.

20. Prandaj, ankesa e palés ankuese éshté refuzuar si e pabazuar né pajtim me nenin 13.3 (c) té
Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 té ndryshuar me Ligjin 03/L-079.

Késhillé juridike

21. Né pérputhje me neni 13.6 t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 té ndryshuar me Ligjin 03/L-
079, ky aktgjykim éshté i plotfuqishém dhe i detyrueshém dhe nuk mund té kundérshtohet pérmes
mjeteve té zakonshme apo té jashtézakonshme juridike.

Elka Filcheva-Ermenkova, Kryetare e Kolegjit, EULEX

Esma Erterzi, Gjyqtare, EULEX

Sylejman Nuredini, Gjyqtar

Holger Engelmann, Referent i EULEX-it



