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Té gjithé pérfagésohen nga XX, avokat nga XX
Padités
Kundér

1. KB XX, XX, Pérfagésuar nga Agjencia Kosovare e Privatizimit, Rr.llir
Konushevci, Nr. 8, Prishtiné

2. Komunae XX, XX

Té paditura

Kolegji i paré i Dhomés sé Posagcme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér ¢éshtje gé
lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit i pérbéré nga Gjyqtari kryesues Alfred
Graf von Keyserlingk, Gjyqgtari Shkelzen Sylaj dhe Gjyqtari Qerim Fazliji, pas
seancés vendimmarrése té mbajtur mé 6 shkurt 2013 léshon kété

AKTGJIYKIM
Padia hidhet poshté si e pabazuar

Rrethanat faktike dhe procedurale

Mé 6 gershor 2007, Paditésit si pasaardhésit e A.M.S. dhe B.S. kané paragitur né
Gjykatén Komunale té XX njé padi né té cilén kérkojné gé té njihen si pronarét e disa
ngastrave kadastrale té regjistruara né Listén poseduese 166, Zona Kadastrale
Bellanicé. Paditésit deklarojné se paraardhésit e tyre i ishin nénshtruar presionit fizik
dhe politik gjé gé ka rezultuar né shtetézimin (nacionalizimin) e pronés sé tyre. Prona
aktualisht éshté e regjistruar né emér té té paditurés sé paré, né kuadér té ngastrés
kadastrale P-72316002-00024-0, Lista poseduese 124, Zona Kadastrale Bellanicé.
Paditésit deklarojné se prona éshté shtetézuar pa asnjé bazé ligjore né periudhén 1959-
1967 né bazé té vendimeve té 27 prillit 1959 dhe 28 prillit 1959 nga Komisioni i




Komunés sé Banjés. Ata jané duke e shfrytézuar pronén gé nga viti 1990 sepse e
paditura e Paré e kishte braktisur até.

Mé 21 prill 2011 Gjykata Komunale Malishevé ka vendosur se kjo ¢éshtje nuk éshté
né kompetencén e tij dhe e ka pércjellé dosjen e ¢éshtjes né Dhomén e Posagme.

Mé 23 néntor 2011 Dhoma e Posagme ka vendosur se padia kundér té paditurés sé
paré bie né kuadér té juridiksionit parésor t¢ Dhomés sé Posacme dhe se bartet pér
gjykim nga Gjykata Komunale né Dhomén e Posacme, ndérsa pér gjykimin e ploté
dhe komplet té ¢éshtjes padia kundér té paditurés sé dyté do té vendoset né té njéjtin
proces gjyqésor.

Né mbrojtjen e 19 gershorit 2012 Agjencia Kosovare e Privatizimit (AKP) né emér té
té paditurés sé paré ka deklaruar se padia duhet té hidhet poshté si e pabazuar. AKP-ja
deklaron se paditésit nuk kané paragitur vendimin e trashégimisé pér té déshmuar se
jané trashégimtaré ligjoré me té drejté gé ta parashtrojné kété padi. AKP-ja e
konteston se prona éshté shpronésuar né ményré té paligjshme. AKP-ja deklaron se
cfarédo mangésie né transaksion (shitblerje) duhet té ishte kundérshtuar né pérputhje
me Nenet 111 dhe 117 té Ligjit pér Detyrimet, qé parasheh periudhén maksimale prej
5 vjetésh pér anulim. Né bazé té kétyre mé lart, AKP-ja argumenton se padia éshté e
parashkruar (e vjetruar) dhe né alternativé e pabazuar.

Me urdhér té Kolegjit t¢ 8 gushtit 2012 AKP-sé i éshté kérkuar té dorézojé
autorizimin gé eméron njé avokati i cili éshté anétar i njé shogate té avokatéve apo
odés sé Avokatéve pér té pérfagésuar até para Dhomés sé Posacme.

Né seancén dégjimore té 21 néntorit 2012 AKP-ja éshté paragitur pa avokat té
regjistruar, edhe pse kjo ishte paralajméruar me urdhrin e gjykatés daté 8 gusht 2012
se ajo duhet té pérfagésohet nga njé avokat i regjistruar.

Arsyetimi ligjor

1.
Pretendimet e dy té paditurave nuk merren parasysh sepse nuk jané paragitur nga
avokati.

Para Dhomés sé Posagcme secila palé, pérvec personave fiziké, duhet té pérfagésohet
nga njé avokat (Shtojca Neni 24 LDHP 04/L-033). Kjo vlen edhe pér NSH-té qgé
pérfagésohen nga AKP-ja. Formulimit té késaj dispozite i mungon ndonjé indikacion
né lidhje me arsyen pse nuk duhet té vlejé kjo. Nenet 73, 74, 85 dhe 86 té Kodit té
Procedurés Kontestimore (Ligji Nr.03/L-006, KPK) gé parasheh se kush mund té jeté
palé, cfaré veprimesh mund té ndérmarré pala dhe kush mund ta pérfagésojé njé palé
lejon gé palét dhe pérfagésuesit té cilét nuk jané avokaté té regjistruar té veprojné né
gjykaté, por né raport me kéto dispozita, Neni 24 i Shtojcés sé LDHP-sé éshté Lex



Posterior dhe Lex Specialis. Ligjvénési e ka nxjerré Nenin 24 té Shtojcés sé LDHP-sé
ndérkohé gqé KPK tashmé ekzistonte dhe me Nenin 24 té Shtojcés sé LDHP-sé ka
paraparé njé proceduré té vecanté né njé gjykaté té vecanté, t€ ndryshme nga gjykatat
e tjera té Kosovés. Neni 24 i Shtojcés sé LDHP-sé zévendéson edhe Nenin 29 té Ligjit
pér AKP-né (04/L-034, LAKP), sepse éshté nxjerré mé voné dhe nuk e rregullon
pérfagésimin né pérgjithési, sic bén LAKP por né vecanti pérfagésimin para
DHPGJS-sé. Kjo vlen edhe pér Nenin 29.2 té LAKP-sé i cili rregullon “pozicionin
ligjor” t&€ Agjencisé€ pér t€ ndjekur té drejtat e njé ndérmarrjeje né gjykaté kompetente
né emér té ndérmarrjes né fjalé.

Rregullimi ligjor sa i pérket asaj qé personat fiziké nuk kané nevojé pér avokat, por
gjithé té tjerét kané nevojé pér avokat nuk shkel Nenin 73 dhe 74 té KPK-sé. Kjo nuk
éshté e mundur sepse Nenet 73 dhe 74 nuk viejné kétu. Ato zévendésohen nga Neni
24 i Shtojcés sé LDHP-sé.

Kriteri pér pérfagésim nga njé avokat nuk éshté shkelje e té drejtés kushtetuese té
barazisé para ligjit. Mbetet ¢éshtje e hapur nése AKP-ja si "organ publik™ (Nenil.l
LAKP) mund té argumentojé (t¢ mbrohet) né lidhje me té drejtén themelore té
barazisé, gé éshté historikisht dhe né kontekstin e saj kushtetues e drejté e personave
fiziké dhe subjekteve private juridike kundér shtetit, jo e drejté e njé organi shtetéror
kundér shtetit. E paditura ka té drejté té trajtohet né ményré té barabarté, por barazia
kushtetuese nuk do té thoté se té gjithé trajtohen njésoj, pavarésisht nése ekzistojné
aspekte té arsyeshme dhe jo-diskriminuese té diferencimit. Nuk éshté as e
paarsyeshme dhe as diskriminuese gé té privilegjohen personat fiziké para gjykatés né
raport me personat juridiké (ose njé autoritet shtetéror publik). Shpesh, nése jo madje
edhe rregullisht personat fiziké nuk kané mjete financiare pér té pérballuar avokatin.
Kjo né kuadér té aspekteve kushtetuese éshté arsye e mjaftueshme pér privilegjin e
tyre pér t’u paraqitur para DHPGJS-sé pa avokat.

Rrjedhimisht mund té thuhet se té paditurat, si ¢dokush, pérveg personave fiziké,
duhet té pérfagésohen para Dhomés sé Posagme nga njé avokat i cili éshté anétar i
shogatés sé avokatéve ose odés sé avokatéve. Meqgé dy té paditurat nuk jané
pérfagésuar nga njé avokat i regjistruar, duhet té konsiderohen se nuk jané paragitur
né gjykaté.

2.

Megjithaté kundér té paditurave nuk mund té jepet aktgjykim né mungesé (Neni 52.2 i
Shtojcés sé LDHP-sé). Faktet e paragitura nga paditésit nuk e mbéshtesin
pérfundimisht padiné. Padia éshté e pabazuar.

Dy vendimet e kundérshtuara té datés 27 prill 1959 dhe 28 prill 1959 (té dorézuara né
Dhomén e Posacme vetém né seancén dégjimore té 21 néntorit 2012) jané nxjerré nga
Komiteti Popullor i Rrethit té Prizrenit né bazé té Ligjit pér autoritetet dhe Procedurés
pér rregullimin e uzurpimit té pronés publike dhe Ligjit pér reformén agrare dhe



kolonizimin (DFJ GZ 64/1945). Komiteti popullor ka vendosur se njé toké e zéné nga
B.B. (raporti me paditésit i pasgaruar) éshté proné publike dhe pér kété arsye ai nuk
ka asnjé té drejté pronésore mbi até proné. Paditésit argumentojné se paraardhésit e
tyre nuk jané “pajtuar” me shtetézimin e pronés sé tyre. Ky argument nuk mund té
ndiget, sepse prona éshté shpallur proné publike me dy vendimet e komunés dhe jo
me kontraté.

Kéto dy vendime ishin béré té formés sé preré. Sipas késhillés sé tyre ligjore ato do té
mund té ishin apeluar brenda 15 ditéve. B.B. nuk ka apeluar. Kolegji ka konsideruar
pretendimin e paditésit né lidhje me até se B.B. né kéto vendime éshté definuar
gabimisht si uzurpues, se ai éshté ndjeré i kércénuar dhe nén presion psikologjik dhe
se e ka konsideruar padiné kundér kétyre vendimeve si té padobishme.

Ai mund té jeté frikésuar pér disavantazhet dhe mund té mos keté pritur gé do té
kishte sukses né apel, por né pretendimin (pohimin) e paditésit nuk éshté argumentuar
pérfundimisht né ményré té mjaftueshme se kjo friké ka gené objektivisht e justifikuar
dhe se ka gené né njé shkallé ajo gé e ka detyruar dhe gé e ka béré até té paafté pér té
pasur dhe ushtruar vullnetin e tij. Prandaj vendimet e komunés mbeten té formés sé
preré.

Padia éshté e pabazuar.

Shpenzimet

Gjykata nuk cakton shpenzimet pér paditésin meqé Presidiumi i Gjykatés deri mé tani
nuk e ka nxjerré planin me shkrim i cili miratohet nga Késhilli Gjygésor i Kosovés
(Neni 57 Paragrafi 2 i Ligjit t¢ Dhomés sé Posagme). Kjo do té thoté se deri tani nuk
ka bazé té mjaftueshme ligjore pér shqiptimin e shpenzimeve.

Késhilla ligjore

Kundér kétij aktvendimi mund té parashtrohet Apel brenda 21 ditésh tek Kolegji i
Apelit i Dhomés sé Posagme. Apeli duhet t’i dérgohet edhe palés tjetér dhe té
dorézohet tek Kolegji Gjykues nga Ankuesi brenda 21 ditésh. Ankuesi duhet té
dorézojé tek Kolegji i Apelit déshminé se e ka dérguar Apelin edhe tek pala tjetér.

Afati i paraparé fillon né mesnatén e asaj dite kur Ankuesit i éshté dérguar aktvendimi
me shkrim.

Kolegji i Apelit e refuzon apelin si té papranueshém nése Ankuesi nuk e parashtron
até brenda afatit té paraparé.

E paditura mund té parashtrojé pérgjigje tek Kolegji i Apelit brenda 21 ditéve nga
data kur i éshté dérguar apeli, duke e dorézuar pérgjigjen edhe tek ankuesi dhe tek
pala tjetér.



Ankuesi pastaj 1 ka 21 dité afat pasi g€ t’1 dérgohet pérgjigja né apelin e tij, pér ta
dorézuar pérgjigjen e vet tek Kolegji i Apelit dhe pér ta dérguar até tek pala tjetér.
Pala tjetér pastaj 1 ka 21 dit€ afat pasi q€ t’i1 dérgohet pérgjigja e ankuesit qé té
dorézojé kundérpérgjigjen e tij tek Ankuesi dhe tek Kolegji i Apelit.

Alfred Graf von Keyserlingk,
Gjyqtar kryesues [nénshkruar]

Urdhér i brendshém
Ky aktvendim duhet t’u dérgohet paléve (pérkatésisht avokatéve té tyre)



