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ASC-10-0042
Né padiné e

1. Paditési
, Prishtiné

Pérfagésuar nga avokati -, Prishtiné

Kundér
e e I Padituri
Ndérmarri'e Shogérore,
Agjencia Kosovare e Mirébesimit,
Pérfagésuar nga UNMIK-u, Komponenti TSS,
Prishtiné 1. Ankues/
Agjencia Kosovare e Privatizimit (AKP)
Adresa: Rr. Ilir Konushevci Nr.8, Prishtiné 2. Ankuesi

Kolegji i Ankesave i Dhomés sé Posagme té Gjykatés Supreme té Kosovés Dér
Géshtje gé lidhen me Agjenciné Kosovare té Mirébesimit (DHPGIS), i pérbéré nga
Richard Winkelhofer, Kryetar i DHPGJIS-s€, Gjyqtar Kryesues, Torsten Frank
Koschinka dhe Eija-Liisa Helin, Gjygtaré, pas seancave vendimmarrése té

mbajtura mé 26 gusht 2010 léshon kété:
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AKTVENDIM

1. Ankesa éshté e bazuar, pasi qé aktvendimi i Trupit Gjykues né
Iéndén SCA-08-0032 daté 28 maj 2010 &shté anuluar. Trupi
Gjykues - né njé pérbérje tjetér - éshté urdhéruar qé té rigjykojé
Iéndén.

2. Shpenzimet pér procedurat ankimore nuk duhet té ngarkohen.

Rrethanat faktike dhe procedurale

Paditési éshté, duke iu referuar léndés SCA-08-0032, duke kérkuar njé ndalim té

pérkohshém “me ané té sé cilit i padituri |GGG
—, i padituri Agjencia Kosovare e Privatizimit, apo ndonjé

pretendues tjetér eventual, té pengohet nga transferimi, detyrimi, posedimi i sé
njéjtés né ményré gé té sigurohen kushtet ekzistuese té pronés sé paluajtshme”
duke potencuar mé tutje numrin kadastral té regjistrimit té ngastrés né fjalé.
Paditési pretendon se né padiné e tij atij i éshté dhéné titullari i pronésisé mbi
ngastrat gé lidhen me 2 aktvendimet e Gjykatés Komunale té Prishtinés, gé
aktualisht ndérlidhen me ankesén né pritje pér t'u zgjidhur prané Trupit Gjykues.
Paditési mé tutje pretendon se ai ka verejtur se “péraférsisht njé muaj mé herét,
mbi pronén e paluajtshme —” dikush ka shkarkuar sasi té dheut mbi
sipérfagen qé ai mé voné e ka rrafshuar.” Nga ky fakt i pretenduar dhe duke
marré né konsideraté “zgjatjen e procedurés” né padiné kryesore, ai thoté se
rreziku i transferimit t& proné sé& patundshme gqé éshté subjekt i késaj padie,

éshté gati dhe se ndalimi i pérkohshém duhet té aprovohet.

Kérkesa e datés 18 maj 2010 éshté dorézuar prané DHPGJS-sé mé 19 maj 2010
me ané té urdhrit té Trupit Gjykues i éshté dorézuar Ankuesve, duke u dhéné
atyre té drejtén qé “té ushtrojné argumentet e tyre kundérshtuese jo mé voné se

mé 28 maj 2010.”

Ankuesi i dyté né kété moment kohor nuk ka gené i pérfshiré fare né padiné

kryesore. Ankuesi i paré éshté pérmendur né urdhér si “Ankuesi”.
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Té dy Ankuesit parashtruan deklaratat e tyre né lidhje me kérkesén e Paditésit
brenda afatit kohor té& caktuar nga DHPGIS. Té dyté e kané kundérshtuar
kérkesén, duke potencuar se kushtet e nevojshme pér Iéshimin e ndalimit té
pérkohshém nuk jané plotésuar, né vecanti pasi qé& Paditési nuk i ka ofruar
DHPGJS-sé déshmi té besueshme gé ai do té pésonte dém, démtim apo humbje

té pariparueshme né rast t& mos l&shimit té ndalimit té pérkohshém.

Mé 28 maj 2010 Trupi Gjykues i DHPGIS-sé léshoi aktvendimin e atakuar, duke

léshuar ndalimin e pérkohshém té kérkuar me pérmbajtjen né vijim:

“1. Padituri né Padiné origjinale — — Ankuesi — Agjencia Kosovare e
Mirébesimit — dhe Agjencia Kosovare e Privatizimit, si de fakto administratore e NSH-sg,

dhe/apo ndonjé entitet tjetér ndalohet nga ndérmarrja e ndonjé veprimi pér shitien apo
ndryshimin e titullarit t& pronésisé té parcelave kadastrale | EEENEEEEERE ¢ Frishtiné

2. Ndalimi i pérkohshém do té ngelet né fuqi deri né nxjerrjen e aktvendimit pérfundimtar té

Dhomés sé Posagme.

3. Né pajtim me Nenin 55.5 t& UA té UNMIK-ut 2008/6 dhe Nenit 9.5 t& Rregullores sé
UNMIK-ut 2008/4 mund t& ushtrohet njé ankesé me shkrim kundér kétij aktvendimi prané
kolegjit t¢ ankesave t& Dhomés sé Posagme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér
géshtje gé lidhen me Agjenciné Kosovare té Mirébesimit brenda 15 ditéve nga

data e dérgimit té aktvendimit tek pala.”

Trupi Gjykues brenda aktvendimit té vet té kundérshtuar ka argumentuar se
kérkesa dhe padia origjinale do té shfagnin njé bazé& prima facie pér léshimin e
ndalimit té pérkohshém té kérkuar. Nga aktvendimet e Gjykatés Komunale té
Prishtinés do té kishte njé supozim ligjor né favor té sé drejtave té pronésisé sé
Paditésit né lidhje me parcelat. Pasi qé Paditési, né opinion e Trupit Gjykues , "ka
parashtruar pretendimet specifike pér dém té menjéhershém dhe té
pariparueshém” ai mund té pésonte né rast se ndokush do t'i shiste parcelat,
kushtet e Nenit 55.1 té& UA té UNMIK-ut 2008/6 do té plotésoheshin dhe ndalimi

do té léshohej.
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Ndalimi i éshté dorézuar mé 9 gershor 2010 Ankuesit té paré dhe mé 8 gershor
2010 Ankuesit té dyté. Mé 23 gershor 2010 té dy Ankuesit parashtruan ankesa

té ndara prané DHPGJS-sé kundér ndalimit té pérkohshém.

Té dy ankesat argumentojné se Aktvendimi i Trupit Gjykues nuk éshté né pajtim
me Nenin 55 té UA té UNMIK-ut 2008/6. Té dy Ankuesit pretendojné se Paditési
nuk ka déshmuar se démi, démtimi apo humbja e pariparueshme do té

rezultonte né rast té mos |éshimit té ndalimit té pérkohshém

Arsyetimi Ligjor

Bazuar né Nenin 63.2 té UA té UNMIK-ut 2008/6 Kolegji i Ankesave vendosi gé

té vazhdojé me pjesén verbale té procedurés.

Ankesat jané té pranueshme dhe té bazuara, pasi qé vendimi duhet té anulohet

dhe lénda duhet ti nénshtrohet rigjykimit nga Trupi Gjykues.

Pranueshmeéria:

Ankuesi i dyté, edhe pse nuk ka legjitimitet pasiv né lidhje me padiné né
procedurén kryesore, k até drejtén e parashtrimit té ankesés, pasi gqé ka pésuar

nga vendimi i kundérshtuar.

Pasi gé Kolegji i Ankesave i DHPGIS-sé veg se ka vendosur né léndén ASC-09-
0053 (dhe té tjerat), Ankuesi i dyté, edhe pse Pérfagésuesi Special i Sekretarit té
Pérgjithshém i Kombeve té Bashkuara (PSSP) né sgarimin e datés 12 néntor
2009 né lidhje me statusin ligjor té AKP-sé né procedurat prané DHPGJ]S-sé
theksoi garté se pérfagésimi i NSH-sé né parim éshté akoma nén pérgjegjésiné e
AKM-sé, k até drejtén té pérfagésojé NSH-té gé faktikisht jané nén administrimin

e saj. Kolegji i Ankesave né aktvendimin e sipérpérmendur ka arsyetuar si vijon:

“Agjencia Kosovare e Mirébesimit (AKM) e themeluar né Néntor 2002 me ané té Rregullores
sé UNMIK-ut 2002/13, té ndryshuar me ané t€ Rregullores 2005/18, ka pérfunduar
veprimtarité e saja né qershor 2008. Veprimtarité e saja, duke pérfshiré edhe pérfagésimin e
Ndérmarrjeve Shoqérore (NSH-ve) prané Dhomés sé Posacme, jané marré faktikisht nga

Agjencia Kosovare e Privatizimit (AKP).
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Duke marré né konsideraté gjendjen faktike né vend né Kosové pasi qé AKM-ja nuk ushtron
mé detyrat dhe kompetencat e saj ashtu si¢ pércaktohet né Rregullores sé UNMIK-ut
2002/13, té ndryshuar, dhe mé tutje duke marré né konsideraté se ekziston nevoja e
menjéhershme qé NSH-t& té pérfagésohen para Dhomé sé Posacme, dhe duke marré né
konsideraté si njg parim bazé sistemet ligjore qé sipas sundimit té ligjit nuk lejojné vakuumet

ligiore, pérfaqésimi i NSH-ve nga AKP-ja pér momentin duhet té pranohet.”

Ky arsyetim né ményré té natyrshme nuk aplikohet né ato Iéndé, ku AKM-ja (e pérfagésuar
nga UNMIK-u) éshté akoma aktive dhe ushtron pérgjegjésité e veta (shih ASC-09-0025), qé

éshté rasti kétu.

Sipas Nenit 29.2 té Rregullores s& UNMIK-ut 2002/12 (“Rregullorja e AKM-s&”),
AKM-ja (ashtu sic éshté definuar né Nenin 3 té Rregullores s& AKM-sé) ka té
drejté ligjore, gé té kérkojé ¢farédo té drejtash, pér njé “Ndérmarrje” (NSH apo
NP; shih Neni 5 i Rregullores sé AKM-sé) né gjykatén kompetente, né emér té
asaj ndérmarrjeje. Neni 29.3 i Rregullores sé& AKM-s&, pér mé tepér thoté:
"Kurdoheré gé procedimi ligjor éshté né pritje té zgjidhjes sé njé c¢éshtjeje, né
emér té njé ndérmarrjeje ose kundér saj, Agjencia, né cdo kohé&, mund ta
njoftojé gjykatén kompetente, se ajo do té veprojé si pérfagésues ligjor i
ndérmarrjes né fjalé, me kusht qé ajo té veprojé si pérfagésues ligjor i vetém njé

ndérmarrjeje, né procedimin kur ka mé shumé se njé ndérmarrje ose korporaté.”

Si pasojé, parimisht éshté vetém né zgjedhjen e AKM-sé qé té marré
pérfagésimin e ndonjé NSH-je né proceduré para DHPGIS-sé&, nése vetém né

NSH éshté e pérfshiré.

Ankuesi AKP, megjithaté, pretendon se éshté trashégimtare ligjore e AKM-sg, e
cila ka pushuar sé ekzistuari, si pasojé duke guar né pérfundimin se AKP-ja duke
I pretenduar té drejtat e ish AKM-sé né fund do té pérfundonte si pérfagésuese e

NSH-sé.

Kjo nuk éshté né rregull. Né fakt, Kolegji I Ankesave ndjek sgarimin e SPPS-sé té
datés 12 néntor 2009 né lidhje me Nenin 5.2 té Rregullores s& UNMIK-ut 2008/4,
duke iu pérgjigjur njé kérkese té Kryetarit t& DHPGJS-sé té datés 26 tetor 2009:

Rregulloren e UNMIK-ut 2002/12 (Rregullorja e AKM-sé&), e ndryshuar, éshté

promulguar nga PSSP né pajtim kompetencat gé i jané dhéné atij me ané te
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Rezolutés s& Kombeve té Bashkuara 1244 (1999). Rregulloret e UNMIK-ut mund
té shfugizohen apo ndryshohen nga PSSP-ja si veté legjislatori, me ané té ndonjé
rregullore tjetér. Rreg e AKM-sé, e ndryshuar, ka ngelur e paprekur nga PSSP.

Eshté akoma né fuqgi, ashtu sic éshté edhe Rezoluta e Kombeve té Bashkuara

1244 (1999)

Ligjo Nr. 03/L-067 i Agjencisé Kosovare té& Privatizimit (“Ligji i ALP-s&”) i
adaptuar nga Kuvendi i Kosovés, pa u promulguar nga PSSP nuk mund té
shfuqgizojé apo té zévendésojé Rregulloren e AKM-sé&. Né veganti, nuk mund té
pérfundojé ekzistencén ligjore t& AKM-sé si njé agjenci me personalitet té ploté
juridik ashtu si¢c éshté pércaktuar né Rregulloren té AKM-sé. AKP-ja nuk éshté
themeluar mbi bazat e ligjit té aplikueshém né Kosové né pajtim me Rezolutén
1244, Né veganti, Neni 1 i Ligjit t& AKP-sé ("Themelimi dhe Statusi Ligjor i
Agjencisé Kosovare té& Privatizimit”) i cili thoté se AKP-ja éshté themeluar si
trashégimtare e AKM-sé, nuk mund ét konsiderohet si ligj i aplikueshém nén
Rezolutén 1244, prandaj AKP-ja nuk mund té trajtohet si trashé&gimtare ligjore e
AKM-s&, edhe pse né anén tjetér mund té kryej detyra dhe pérgjegijési t& AKM-sé

ashtu si¢c éshté pércaktuar né Rregulloren e AKM-sé.

Gjithashtu pezullimi pérkohshém i veprimtarive t& AKM-sé nga UNMIK ED
2008/34 nuk mbéshtet pérfundimin e saj té trashégimisé ligjore: Né fakt
pezullimi (i vetém) i pérkohshém e nénvizon edhe mé shumé se statusi ligjor i

AKM-sé nuk duhet té pengohet, por té ruhet né rast se béhet sérish operativ.

Megjithése, Kolegji i Ankesave i DHPGJS-sé né jurisprudencén e veté ka marré
né konsideraté “dukjen” faktike té& AKP-s&, dhe ka vendosur pér disa raste (shih

ASC-09-0108, ASC-09-0038, ASC-09-0053, ASC-09-0083 et al):

“"AKM-ja, e themeluar né néntor 2002 me ané té Rregullores sé UNMIK-ut
2002/13, e ndryshuar me ané té Rregullores sé& UNMIK-ut 2005/18, ka
pérfunduar veprimtarité e saj, duke pérfshiré edhe pérfagésimin e Ndérmarrjeve
Shogérore (NSH-ve) prané DHPGJS-sé, jané marré faktikisht né kompetencé nga

AKP-ja.
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Duke marré né konsideraté gjendjen faktike né vend né Kosové, duke gené se
AKM-ja mé nuk i ushtron detyrat dhe kompetencat e saj ashtu si¢ éshté definuar
me ané té Rregullores sé& UNMIK-ut 2002/13, té ndryshuar, mé tutje duke marré
né konsideraté nevojén e menjéhershme gé NSH-té té pérfagésohen sic duhet
para DHPGJS-sé , dhe duke konsideruar se si parim themelor sistemet ligjore gé
ndjekin sundimin e ligjit nuk lejojné vakuume ligjore, pérfagésimi i NSH-ve nga

AKP-ja pér momentin kohor, do té jeté i pranueshém.

Né situatat kur AKM-ja nuk e ka marré pérfagésimin e NSH-ve, AKP-sé& i éshté
lejuar té tejkalojé vakuumin ligjor té mungesés (faktike) té& AKM-sé si

pérfagésuese e duhur.

Megjithaté, pér rastin né fjalé, AKM-ja né meényré eksplicite ka marré vendimin
gé té pérfagésojé NSH-né e pérfshiré, duke aplikuar kompetencat e saj ashtu sic
éshté pércaktuar me ané té Rregullores sé AKM-sé, Né njé situaté té tillé nuk ka
vakuum ligjor gé té plotésohet, dhe asnjé& hapésiré pér ndonjé pérfagésim nga
AKP-ja. AKP-ja mund té pérfagésojé njé NSH prané DHPGJS-s&, nése AKM-ja nuk
ushtron té drejtén e saj pér ta béré até, apo nése AKM-ja ligjérisht nuk ka té
drejté ta béjé até (né rastet me konflikt sig éshté pérkufizuar né Nenin 29.3 té

Rregullores sé AKM-sé).

Prandaj, nuk ka asnjé arsye té viefshme gé AKP-ja té pérfshihet né kété léndé.
Nuk ka asgjé brenda shkresés sé [éndés gé pércakton se AKP-ja éshté, si¢c Trupi
Gjykues mendon, “de facto administratori” i t& Paditurit, cka mund té sgarohet,

nése nga piképamja e Trupit Gjykues éshté e nevojshme.

Pos késaj, pasi qé kjo Gjykaté e ka pércaktuar mé pérpara (ASC-09-0108,
aktvendimi i datés 09 shkurt 2010) nuk ka bazé ligjore gé té pérfshihet AKP-ja
né ndonjé padi nése padia ndérlidhet vetém me lidhjet ligjore t& njé NSH-je me
njé person tjetér ligjor apo fizik, pasi gé AKP-ja edhe pér shkak té& mandatit té
saj i paraparé me ané té Ligjit té AKP-sé (dhe vetém né ato Iéndé ku ajo zgjedh
té veprojé ashtu) “vetém” vepron si pérfagésuese, qé do té thoté vetém né emér
té NSH-ve né procedura gjygésore, gé aspak nuk ndikon né legjitimitetin aktiv
dhe/apo integritetin ligjor té NSH-ve. Nése, sikur kétu, ku jo vetém Paditési

pretendon se AKP-ja ka ndonjé legitimatio passiva, por vetém, brenda njé
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renditjeje té hapur, eméron AKP-né me “cfarédo pretenduesi tjetér eventual” si
adresues t& mundshém pér ndalimin e pérkohshém té kérkuar, pasi gé Gjykata
nuk ka kérkuar asnjé sgarim nga Paditési se kénd déshiron té padisé si té
Paditur, nuk ka ndonjé arsye gé té pérfshihet né proceduré. Aktvendimi i Trupit
Gjykues pér té dorézuar kérkesén e Ankuesit té& dyté nuk ka ndonjé efekt ligjor
né procedurat para Trupit Gjykues. Pa pasur nevojé gé té jepen sgarime té
métutjeshme, pér shkak té arsyetimit t& dhéné mé lart né lidhje me pozitén e
AKP-sé né léndét ku AKM-ja ekzekuton pérgjegjésité e veta, Kolegji i Ankesave
éshté né pozité gé& pérfundimisht té vendosé mbi pozitén e AKP-s& - né

procedurén e pérséritur té shkallés sé paré.

Megjithate, pasi gé Ankuesi i dyté me ané té aktvendimit té kundérshtuar éshté
urdhéruar nga Trupi Gjykues t'i shmanget c¢farédo veprimi gé ndikon né statusin
ligjor té parcelave né fjalé, AKP-ja ka pésuar dém nga ky vendim, pasi gé
dukshém lidhet me punét e veta ligjore, dhe késhtu ka té drejtén gé té

parashtrojé ankesé kundér tij.

Ankuesi i paré, gjendja procedurale e sé cilit brenda procedurave né lidhje me
ndalimin e pérkohshém éshté i paqarté - &shté eméruar si “Ankuesi” brenda
procedurave té shkallés sé paré -, gjithashtu pé&son dém, pasi gé& aktvendimi
gjithashtu urdhéron até ta ndalojé nga ¢do veprim gé ndikon né statusin ligjor té
tokés né fjalé. Prandaj sa i pérket gjendjes procedurale t& AKM-sé& duhet té
sqarohet garté se, Paditési né kérkesén e tij pér ndalim té pérkohshém nuk ka
pércaktuar se AKM-ja si e Paditur né kété kérkesé, nuk éshté né zgjedhjen e
gjykatés gé té shtojé diké si njé palé né proceduré kur nuk ka arsye pér njé
veprim té tillé sipas Nenit 5.1 lit d) apo 5.2 lit. e, e Rregullores sé& UNMIK-ut
2008/4. Pasi gé Trupi Gjykues nuk ka dhéné ndonjé arsye pér pérfshirjen e AKM-
s€ si njé palé né proceduré né lidhje me kérkesén pér ndalim té pérkohshém,
Kolegji i Ankesave nuk éshté pér momentin kohor né gjendje gé té giykojé mbi
viefshmériné e aktit procedural. N& parim i takon ekskluzivisht Paditésit se
kundér kujt déshiron té ndérmarré njé veprim, por jo gjykatés (ASC-10-0022 et
al.)
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Meritat e ankesés:

Ankesat jané té bazuara, pasi gé aktvendimi duhet té anulohet dhe Trupi
Gjykues - né njé pérbérje tjetér (Neni 65 lit.c i UA t& UNMIK-ut 2008/6) - duhet
té urdhérojé gé té rigjykohet lénda:

Kriteri pér Iéshimin e njé ndalimi t& pérkohshém lind nga Neni 55.1 i UA té

UNMIK-ut 2008/6: pala jep prova té besueshme se démi, humbja apo démtimi i

drejtpérdrejté dhe i pariparueshém do té kené pasoja pér palén nése nuk

léshohet aktvendimi pér masé té pérkohshme. Kéto kritere jané dhéné né até

ményré gé nése njéra nga to mungon atéheré kérkesa duhet té refuzohet.

Paditési nuk ka dhéné asnjé déshmi qé té mbéshtesé kérkesén e tij, edhe pse
pretendimet ishin kontestuar nga Ankuesit. Ai nuk ka pércaktuar aspak se né njé
moment kohor té drejtat e tij té pretenduar pér pronén kané gené apo do té
rrezikoheshin nga ndonjé veprim specifik i Ankuesve apo i té Paditurit gé ai
déshiron ta sheh té ndaluar nga ndalimi i pérkohshém pér té cilin ai ka aplikuar.
Ai nuk ka prezantuar - dhe as nuk ka pretenduar - asnjé indikacion, pér
shembull pér njé likuidim té planifikuar apo privatizim té té Paditurit, e qé do té
mund té kuptohej si njé ndryshim i réndésishém né strukturén e té Paditurit, e
gé do té mund té conte drejt rrezikut té pronés sé tij dhe késhtu drejt nevojés
pér té léshuar njé ndalim té pérkohshém. Duhet té& theksohet se né faktin e
pretenduar qé "“dikush (kush?) ka derdhur sasi té dheut né sipérfagen té cilén ai
e kishte rrafshuar” nuk éshté fakt i mjaftueshém gé mund té kuptohej si
indikator i vetém pér ndonjé pérpjekje pér té transferuar pronén. Argumentimi i
Trupit Gjykues nuk mund té ndiget gé kérkesa dhe padia e nénvizuar do té
tregonin njé bazé prima facie pér léshimin e ndalimit té& pérkohshém,
respektivisht gé prej aktvendimeve té Gjykatés Komunale t& Prishtinés do té
rezultonte supozimi ligjor pér té drejtat e pronésisé sé Paditésit dhe késhtu
Paditési do té kishte “pércaktuar pretendime specifike né lidhje me démin e
menjéhershém dhe té pariparueshém” qé ai do té pésonte né rast se ndokush

do té shiste parcelat.

Pasi gé aktvendimet e Gjykatés Komunale té Prishtinés - qé& pér shkak té

ankesés qé éshté akoma né pritje pér t'u zgjidhur, té paktén formalisht jané
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akoma né fugi, - mund té léshojé déshmi prima facie né lidhje me té drejtat
pronésore té Paditésit. Por nga kéto té drejta té& pronésisé né lidhje me
pretendimet se “dikush ka derdhur sasi té dheut né sipérfagen té cilén ai e kishte
rrafshuar” nuk ka lidhje logjike me ndonjé supozim se njé “entitet’- | pa
specifikuar - mund té planifikojé qé té shes parcelat. Kjo nuk té shpie drejt
konkluzionit se t& drejtat e pronésisé sé& paditésit jané né rrezik te
menjéhershém. Né vecanti, nuk mund té shihet se sa gjaté i Padituri rrezikon
ndonjé té drejté té Paditésit. Trupi Gjykues nuk ka shpjeguar se pse “padia
themelore” tregon njé bazé prima facie pér léshimin e ndalimit. Arsyetimi ligjor i
njé aktvendimi duhet té& pérmbajé nénkuptimin e fakteve brenda njé dispozite
apo definicioni té dhéné. Pérséritja e pastér e definicionit apo dispozités pa
sqaruar se cilat fakte té njé l&énde plotésojné kushtet e paragitura, nuk plotéson

kété kriter,

Prandaj, Trupi Gjykues duhet té sqgarojé, duke pyetur Paditésin, se cfaré fakte
mund té parages para DHPGJ]S-sé gé mund té jené legjitime pér t& mbéshtetur
kérkesén e tij dhe pér té vértetuar gé i Padituri (i pérfagésuar nga AKM) éshté
duke planifikuar t& ndérmarré ndonjé hap drejt njé ndryshimi né marrédhéniet

aktuale pronésore né lidhje me parcelat e tokés.

Me pérjashtim té konsideratave té sipérpérmendura, humbja apo démi i
mundshém duhet té jeté i pariparueshém dhe ndalimi i pérkohshém i kérkuar
duhet té jeté masa e duhur dhe proporcionale pér té shmangur njé dém apo
humbje té tille. Pér léndén né fjalé, nuk ekzistojné fakte gé do té lejonin
gjykatén té vijé né até pérfundim né lidhje me shtrirjen e Nr. 2 té dizpozitivit té

aktvendimit té kundérshtuar.

Nése do té kishte ndonjé arsye pér léshimin e njé ndalimi té pérkohshém - gé
Trupi Gjykues do té duhej té sqarojé dhe té vendosé varésisht nga faktet gé do
té mblidhen dhe vlerésohen nga Trupi Gjykues né rigjykim - Trupi Gjykues duhet
té marré né konsideraté nése ndalimi i pérkohshém duhet té pérfshijé njé urdhér
ndaj Zyrés Kadastrale pér té shtuar njé shénim “/is pendens” pér regjistruesin
kadastral, duke siguruar gé& ndonjé pronar i mundshém né té ardhmen, i cili
pretendon té keté fituar pretendimin e tij mbi pronén pas I&shimit té ndalimit té

pérkohshém, do té duhej té pranonte rezultatin e gjykimit kryesor kundér tij.
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Kjo né vecganti do té vendoste njé barré mé té lehté mbi té Paditurin, pasi gé ai
akoma do té kishte mundésiné té pérdorte pronén e tij reale - te pretenduar -
duke ia shitur até dikujt nén kushtin dhe rrezikun se ai mund té dal se nuk éshté
pronari ligjor, ndérsa rreziku i kérkuesit pér t& humbur pronén e pretenduar me
ané té njé veprimi té tille do t& eliminohej. Né& asnjé rast nuk mund té jeté e
drejté té obligohet “dhe/apo ndonjé entitet tjetér” gé té pengohet nga ndonjé

veprim tjetér. Obligimet mund té imponohen paléve né padi.

I takon Trupit Gjykues gé té& kérkojé nga Paditési mé shumé fakte pér té
mbéshtetur kérkesén e tij, dhe té informojé Paditésin né lidhje me defektet e
dukshme té kérkesés sé tij né lidhje me kriterin e sipérshénuar gé té pérfshihet

né njé kérkesé pér ndalim té pérkohshém.

Udhézime pér parashtrimin e njé ankese:

Pika 4 e aktvendimit kundér sé cilit éshté parashtruar ankesé éshté e pasakté
dhe duhet té eliminohet pa zévendésim, pasi qé udhézimet pér parashtrimin e
njé ankese duke cituar ligjin pa ndonjé zgjedhje nga ana e gjykatés, nuk jané
vendime dhe si té tilla nuk pérfshihen né dispozitiv. Njé informacion i tillé mund
té jepet brenda arsyetimit ligjor apo - né té kundértén - té bashkéngjitet vetém
ne njé aktvendim, por nuk mund té jeté pjesé e tij (shih ASC-09-0108, ASC-10-
0023, ASC-10-0036, ASC-09-0075 et al).

Si shtesé€, késhilla qé éshté dhéné nga Trupi Gjykues pér |&ndén né fjalé éshté po
ashtu e pasakté dhe mund té bazohet né njé keginterpretim té ligjit. Afati kohor
pér té parashtruar né ankesé kundér cfarédo aktvendimi té Trupit Gjykues éshté
30 dite, ashtu sig éshté paraparé né ményré eksplicite me ané té Nenit 9.5 té
Rregullores s& UNMIK-ut 2008/4. Neni 13.2 i UA t& UNMIK-ut 2008/6, ashtu sic
éshté kérkuar nga Trupi Gjykues si njé bazé ligjore pér shkurtimin e afatit kohor
pér ankesé né 15 dité, nuk i jep njé zgjedhje té tille gjykatés. Formulimi i saj i
jep zgjedhjen pér té shkurtuar afatin kohor né 15 dité t& “kohés né pajtim me
¢farédo Aktvendimi té gjykatés”, por jo pér afatet kohore pér parashtrimin e
késhille ligjore si¢ éshté parashkruar né ligj. Pér mé tepér, Trupi Gjykues, i cili
nuk ka argumentuar se ka aplikuar kété dispozité me ané té analogjisé (pasi gé
do té shkelte té drejtat e paléve té dhéné me ligj, pa ndonjé hapésiré ligjore pér

t'u plotésuar, do té ishte e pasakté), nuk ka marré né konsideraté parimin ligjor,




Xl

gé njé normé mé e ulét (pasi gé dispozitat e UA-sé jané né lidhje me ato té
Rreguliores) asnjéheré nuk mund t'ia kalojné njé norme mé té larté (né kété
[éndé: Neni 9.5 i Rregullores sé UNMIK-ut 2008/4). Ky parim ligjor vegse éshté
pjesé e ligjit té léndéve té DHPGIS-sé, né vecanti né lidhje me Nenin 9.5 té

Rregullores sé& UNMIK-ut 2008/4.

Aspektet qé mbase duhet té sqarohen né shkallén e paré:

Trupi Gjykues, né njé pérbérje tjetér, do té duhej para léshimit té& njé vendimi té
ri, t& sqarojé - né mesin e aspekteve tjera té pérmendura mé sipér - edhe

aspektet si mé poshté:

Nga rrethanat faktike dhe procedurale té aktvendimit kundér sé cilit éshté
parashtruar ankesé, nuk éshté e garté nése kérkesa pér ndalim té pérkohshém
éshté parashtruar me njé padi né pritje pér t'u zgjidhur ne mes té personave té
eméruar si palé né aktvendim. Kjo duhet té sgarohet dhe té theksohet né
ményré eksplicite. Gjithashtu, pyetja se pse Ankuesi i paré e ka pasur tanimeé
rolin procedural té Ankuesin brenda procedurés para Trupit Gjykues, nuk e gjen
pérgjigjen e veté nga vendimi i kundérshtuar dhe prandaj duhet té trajtohen nga

njé aktvendim i ri i mundshém.

Trupi Gjykues duhet té sgarojé nése AKM-ja éshté faktikisht njé palé né

proceduré apo nése vetém pérfagéson té Paditurin.

Kthimi i Iéndés né shkallén e paré:

Qé t'ju jepet paléve mundésia té dégjohen nga dy shkallét (shih ASC-09-0013),
lénda duhet té kthehet pér rigjykim né njé pérbérje tjietér té Trupit Gjykues, Neni
65 lit ¢ UA e UNMIK-ut 2008/6.

Neni 65 lit ¢ UA e UNMIK-ut 2008/6 parasheh zgjedhjen e Kolegjit t& Ankesave
pér té urdhéruar rigjiykimin e léndés para njé Trupi tietér Gjykues. Kjo zgjedhje
nuk éshté e pakufizuar, ashtu si¢ éshté ¢do zgjedhje e njé gjyqgtari né njé sistem
ligjor gé drejtohet nga sundimi i ligjit, porse i nénshtrohet kushteve té caktuara

té cilat duhet té definohen mbi baza [éndore pér té krijuar njé praktiké giygésore
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té parashikuar. Pércaktimi i kufijve té zgjedhjes sé liré , ratio legis i dispozités
duhet té merret né konsideraté. Njé ndér arsyet e késaj dispozite (bashké me
mungesén e dukshme dhe té déshmuar té paanésisé dhe asaj té specializuar pér
njé tjetér Trup Gjykues pér géshtjen pér té cilén duhet té vendoset) éshté qgé
legjislatori ka marré né konsideraté shqgetésimet e mundshme té paléve té léndés
gé do té rigjykohet né lidhje me paanésiné e gjyqgtaréve (shih ASC-09-0013). Pa
ndonjé paragjykim pér paanésiné aktuale té gjyqtaréve, gé si parim mund té
konsiderohet edhe né léndét, té cilat duhet té rigjykohen, perceptimi i paléve
mund té jeté i ndryshém - me arsye té mira subjektive. Veganérisht kur pér njé
Iéndé éshté vendosur mbi meritat, perceptimi i paléve né lidhje me paanésiné e
gjygtaréve mund té jeté gé besimi i tyre né paanésiné e gjygtaréve éshté i
nénvlerésuar, pasi gé gjygtarét vegse e kané shprehur pozitén pérfundimtare né
[éndén e tyre. Natyrisht kjo nuk mund té jeté késhtu cdo heré kur Kolegji i
Ankesave urdhéron rigjykimin e njé |énde bazuar né njé opinion ligjor gé dallon
né njé piké apo njé tjetér nga ajo e Trupit Gjykues, por perceptimi i njé mungese
potenciale té paanésisé béhet akoma mé i fugishém né rast se Kolegji i
Ankesave, né vendimin e vet ku urdhérohet rigjykimi i 1éndés, dallon shumé nga
opinioni ligjor i Trupit Gjykues. Prandaj, duke marré né konsideraté specifikat e
[éndés né fjalé, 1énda duhet té dégjohet nga njé pérbérje tjetér e Trupit Gjykues
(pér shkak té mungesés sé gjyqtaréve [si ndérkombétar ashtu edhe vendoré],
DHPGIS nuk pérfshiné Trupa Gjykues té tjeré, por vetém pérbérje tjera té Trupit
Gjykues).

Shpenzimet:

Pasi qé Iénda duhet té dégjohet prapé ex principio nga njé pérbérje tjetér e
Trupit Gjykues, Kolegji i Ankesave, duke aplikuar parimin ligjor té Nenit 54 té
Ligjit mbi Tarifat, 1987, e konsideron se éshté e arsyeshme q& té& mos
imponohen shpenzimet e procedurave ankimore si dhe ato té procedurave té

shkallés sé paré pér asnjérén palé.
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