DHOMA E POSACME E SPECIAL CHAMBER OF THE POSEBNA KOMORA
GJYKATES SUPREME TE | SUPREME COURT OF KOSOVO VRHOVNOG SUDA
KOSOVES PER CESHTJE QE | ON KOSOVO TRUST AGENCY KOSOVA ZA PITANJA
LIDHEN ME AGJENCINE RELATED MATTERS KOJA SE ODNOSE NA
KOSOVARE TE& KOSOVSKU
MIREBESIMIT POVERENICKU AGENCILJU
ASC-09-0067
U parni¢nom postupku
Tuzioci

erizaj/Urosevac;

\QM\IOSSJ'I'I'!-hWNH

protiv

Kosovske agencije za privatizaciju

, iz sela Jerli Prelez, UrosSevac;

, iz sela Suréina, UrosSevac;
, iz sela Rahovica, Urosevac;
, iz sela Nekodin, Ferizaj/Urosevac;

iz sela Plesina, Urosevac;
, iz Varos Sela, Urosevac;

, Urosevac;

, iz sela Greme, Urosevac;

, Urosevac.

, Urosevac;

, Urosevac;

tuzene/zalioca

Zalbeno vele Posebne komore Vrhovnog suda Kosova za pitanja koja se
odnose na Kosovsku poverenicku agenicju (PKVS), u sastavu Richard
Winklehofer, predsednik PKVS-a, kao predsedavajuéi sudija, Torsten Frank
Koschinka i Eija-Lisa Helin, sudije, nakon veéanja odrzanog 9. marta 2010.

godine izdaje sledece

RESENJE

Zalba se odbija kao neosnovana.
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Ovim se potvrduje reSenje Sudskog veéa (SCEL-09-0011) od 17. septembra
2009. godine, kojim je spisak radnika koji su stekli pravo na naknadu

proglasen nevazeéim i nistavim.
éinjeniéno stanje i proceduralni tok:

Dana 17. septembra 2009. godine, Sudsko veée izdalo je reSenje
proglasavajuéi spisak radnika koji su stekli pravo na deo prihoda od
privatizacije nistavnim i nevazeéim. Sudsko vece obustavilo je postupak po
ovom predmetu i naloZio je tuzenome/zaliocu da objavi novi spisak radnika

prema zakonu.

Zalilac/TuZeni podneo je Zalbu na to redenje 23. oktobra 2009. godine,
tvrdeéi da reSenje krSi Uredbu UNMIK-a 2008/4 i trazi nove cinjenice i

dokaze.

U Zalbi se istiCe da je KAP u pismu od 28. septembra 2009. godine na vreme
obavestila predsednika Posebne komore Vrhovnog suda o postavljanju
medunarodnog civilnog predstavnika Europske unije ICO-ICR/EUSR i (u
meduvremenu) medunarodnog ¢lana Odbora za preispitivanje spiska radnika
pri KAP-u.

Zalilac/TuZeni izri¢ito je tvrdio da je ga je Posebna komora obavestila da po
predmetu SCEL-09-001(Ramiz Sadiku) nema potrebe da ponovo objavi
spisak. I tvrdi da je Posebna komora time ucinila presedan. Prema tome
Zalilac/tuzeni traZi da se reSenje Sudskog veca izmeni tako da je ponovno

objavljivanje novog spiska radnika nepotrebno.

Pored toga zalilac/tuzeni navodi da nakon osporenog reSenja i nakon
osnivanja Odbora za preispitivanje spiska radnika, spisak radnika DP
LUBOTENI preispitan je i nije bilo promena u poredenju sa prethodnim
spiskofn.
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Medutim, uzimajuéi u obzir Cinjenicu da Zalba tuZenoga/zalioca nije bila
dopunjena, Posebna komora je 13. novembra 2009. godine izdala nalog
trazeé¢i da tuzeni/Zalilac podnese u roku od 14 (Cetrnaest) dana od potvrde
prijema ovog nalog’a shodno ¢lanu 60.2 Administrativnog naredenja UNMIK-a

2008/6 kopiju reSenja na koje je podneta zalba, kao uslov dopustivosti zalbe.

Ovim je nalogom tuzeni/Zalilac takode jasno obavesten da Sudsko vece nije
pravno obavezano svojim prethodnim resenjima. Zalbeno vece takode nije
videlo razlog zbog kojeg tuZeni/zalilac nije bio obavezan da deluje prema
¢lanu 10.3 Uredbe UNMIK-a 203/13 po predmetima u kojima je PKVS

proglasila originalni spisak niStavnim i nevazeéim.

Dana 14. decembra 2009. godine, tuzeni/zalilac odgovorio je na nalog PKVS-
a podnosedi kopiju resenja kojim su postupci po predmetu SCEL-09-0011
obustavljeni do objavljivanja novog spiska radnika u skladu sa zakonom. Ovo
je resenje obustavilo samo postupke po predmetu SCEL-09-0011 do
,objavljivanja vazeeg spiska radnika prema zakonu". To ne ukljucuje ni
jedno drugo reSenje. U svom podnesku od 22. oktobra 2009. godine Zalilac
(barem $to se tiCe engleskog prevoda) izgleda da osporava resenje Sudskog
veca u kojem stoji da je prethodni spisak radnika niStavan i nevaZedi, izricito

trazedi da se to reSenje izmeni i dopuni.

Zbog ovog podneska Zalba nije jasna, prema tome PKVS je u drugom nalogu
od 21.decembra 2009. godine nalozila tuzeniku/Zaliocu da u roku od 7
(sedam) dana dostavi pojasnjenje u vezi s podneskom od 14. decembra
2009. godine.

TuZeni/Zalilac je odgovorio na nalog suda 29. decembra 2009. godine, tako
$to je podneo kopiju resenja kojim je spisak radnika proglasen niStavnim i

nevazecim.
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Zalbeno veée smatralo je da je neophodno da se izda treéi nalog od 13.
janura 2010. godine u kojem se od tuzenog/zalioca trazi da u roku od 3 (tri)
dana od prijema tog naloga dostavi pojasSnjenje u vezi s podneskom od 14.
decembra 2009. godine i svoj podnesak od 29. decembra 2009. godine,
bududi da tuzeni/zalilac nije uspeo da pojasni, kao Sto je trazeno u sudskom
nalogu od 21. septembra 2009. godine, na koje je reSenje Sudskog vele od
17. spetembra 2009. godine podneta zalba. Tuzenome/Zaliocu se takode
nalaze da pojasni koje reSenje namerava da ospori ili da li tuzeni/zalilac zeli
da ospori oba reSenja. Tuzeni/Zalilac takode mora da jasno pojasni u kojem

obimu on zeli da promeni osporeno resenje.
Pravno obrazlozenje

Zalba je dopustiva, ali neosnovana. Na osnovu ¢lana 63.2 Administrativnog
naredenja UNMIK-a 2008/6 Zalbeno veée odlucilo je da ne odrZi umeni deo

postupka.

Clan 67.5 Administrativnog naredenje UNMIK-a 2008/6 predvida da dée
konacni spisak radnika, kako je odlu¢eno Upravnim odborom u vezi sa
¢lanom 10.2 Uredbe UNMIK-a 2003/13 i osnovano shodno ¢lanovima od 67.2
do 67.5 Administrativnog naredenja UNMIK-a 2008/6, biti objavljen u skladu
s ¢lanom 10.3 Uredbe UNMIK-a 2003/13. To znaci da je jedan od uslova da
spisak bude vaZeéi njegovo objavljivanje shodno ¢lanu 10.3 Uredbe UNMIK-a
2003/13, sto znaci da spisak treba da bude objavljen tokom dva uzastopna
radna dana i tokom narednog vikenda u glavnim publikacijama na albanskom
jeziku koje se distribuiraju Sirom Kosova i u glavnim publikacijama na

srpskom jeziku.

Spisak je u skladu s ¢lanom 10.2 Uredbe UNMIK-a 2003/13, ukoliko ga

Agencija pregleda i uskladi.
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Buduéi da KPA kao Agencija, u skladu s vazedim zakonom Kosova, iako bi
trebala da bude ta koja ¢e se baviti privatizacijom DP-a i raspodelom 20 %
prihoda radnicima koji su stekli pravo na naknadu ne deluje viSe u tom
podruc¢ju svojih odgovornosti, i buduc¢i da je zalilac preuzeo te odgovornosti
na osnovu (ne direktno primenjivog) Zakona o Kosovskoj ageniciji za
privatizaciju (KAP)" (Zakon br. 03/L-067) Posebna komora prihvata
aktivnosti KAP-a kao ociglednu cinjenicu da se radnicima omogudi da
uCestvuju u procesu privatizacije kako bi imali delotvoran pristup sudu u
smislu ¢lana 6. Evrposke Konvencije o Ljudskim pravima. To ne znali da
Posebna komora prihvaéa Zakon KAP-a kao zakon koji vazi na Kosovu.
Medutim, da bi se sproveo siguran i pravi¢an proces privatizacije taj KAP
Zakon mora da bude vazedi i obavezujuéi u procesu privatizacije. PAK,
delujué¢i kao sledbenik KPA u podruéju privatizacije, prema tome treba -
barem u ovom kontekstu - da se povinuje pravilima koja su postavljena

zakonom o KAP-u.

Clan 24.1 Zakona o Kosovskoj agenciji za privatizaciju (KAP) (Zakon br.
03/L-067), prema kojem je KAP osnovana kao ustanova, navodi da dce
Agencija osnovati Odbor za preispitivanje spiska radnika. Takvi Odbori
moraju se sastojati od tri ¢lana, jedan od kojih mora da bude medunarodni
¢lan kojeg imenuje Medunarodni civilni predstavnik (¢lan 24.2 Zakona O KAP-
u). To lice predsedavace Odborom za preispitivanje spiska radnika (¢lan 24.2
Zakona o KAP-u). Bilo koje lice koje smatra da je oSteéeno bilo kojim
delovanjem ili greSkom Agencije imace pravo da podnese pismenu molbu
traze¢i da Odbor za preispitivanje spiska radnika preispita to delovanje ili
gresku. Clan 24.7 zakona o KAP-u navodi da Posebna komora moze da
ospori bilo koje konacno reSenje Agencije, ukljuCujuci i reSenje koje izda
Odbor za preispitivanje spiska radnika. To navodi da je KAP organizovala
svoju unutrasnju kontrolu u smislu da je Odbor za preispitivanje spiska
radnika kao &to je istaknuto u zakonu odgovoran za pregled shodno ¢lanu
10.2 Uredbe UNMIK-a 2003/13 i da je spisak konacan jedino kad ga pregleda

Odbor za preispitivanje spika radnika.
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U vezi sa spiskom koji pregleda Odbor za preispitivanje spiska radnika nakon
svog osnivanja, a za koju Zzalilac tvrdi da ispunjava gorenavedene uslove
vazeceg preispitivanja spiska, uslovi objavljivanja shodno ¢lanu 10.3 Uredbe
UNMIK-a 2003/13 nisu bili ispunjeni. Cinjenica da su spiskovi identiéni nije

relevantna, jer je spisak konacan jedino kada je preispitan.

S obzirom na objavljivanje konacnog spiska radnika nakon osnivanja Odbora
za preispitivanje spiska, tuZeni/zalilac se poziva na SCEL-09-001 (Ramiz
Sadiku) kao presedan. U SCEL-09-001 (Ramiz Sadiku), Zalbeno vece nikad
se nije bavilo stvari koja je proistekla iz ovog predmeta, jer je tuzeni/Zalilac
povukao Zalbu. Prema tome, tuzeni/zalilac ne moZe da tvrdi nedoslednost
sudske prakse. VaZno je ista¢i da Zalbeno veée Posebne komore nije
obavezano reSenjima koje izdaje Sudsko vece Posebne komore, kao i to da

Sudsko vece nije obavezamo svojim prethodnim reSenjima.

Prema tome, Zalba je odbijena kao neosnovana. ResSenje koje je izdalo
Sudsko vecée 17. septembra 2010. godine ostaje na snazi. ReSenje u vezi s

troSkovima nije doneto.

Richard Winkelhofer, predsedavajuéi sudija EULEX-a [potpisano]
Torsten Frank Koschinka, sudija EULEX-a [potpisano]
Eija-Liisa Helin, sudija EULEX-a [potpisano]
Tobias Lapke, upisni¢ar EULEX-a [potpisano]
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